PROTOKOLL
Uber die 12. ordentliche Sitzung des Gemeinderates der Stadt Steyr
am Donnerstag, 21. Janner 1999, im Rathaus, 1. Stock hinten,
Gemeinderatssitzungssaal.

Beginn der Sitzung: 14.00 Uhr

Anwesend:

VIZEBURGERMEISTER/IN:

Friederike Mach, Dr. Leopold Pfeil, Leopold Tatzreiter

STADTRATE:

Gerhard Bremm, Roman Eichhiibl, Gunter Mayrhofer, Ing. Dietmar Spanring

GEMEINDERATE:

Kurt Apfelthaler, Helga Feller-Héller, Martin Fiala, Ing. David Forstenlechner, Mag. Michaela Frech,
Monika Freimund, Ginter Furweger, Walter Gabath, Roswitha GroRalber, Ing. Wolfgang Hack,
Wilhelm Hauser, Ing. Klaus Hoflehner, Stephan Keiler, Mag. Gerhard Klausberger, Maria
Koppensteiner, Andreas Kupfer, Engelbert Lengauer, Helmut Oberreiter, Walter Oppl, Hans

Payrleithner, Claudia Pramendorfer, Edith Radmoser, Elfriede Reznar, GR Rudolf Schroder,
Siegfried Stieglitz, Beatrix Toman, Ingrid Weixlberger

VOM AMT:

MD. SR Dr. Kurt Schmidl, MD-Stv. Pras. Dir. Dr. Gerhard Alphasamer, OMR Mag. Helmut
Lemmerer, Mag. Helmut Golda

ENTSCHULDIGT:

Burgermeister Hermann Leithenmayr, Dr. Wilfrid Wetzl

PROTOKOLLFUHRER:



OAR Anton Obrist, Gabriele Obermair

TAGESORDNUNG

1. Er6ffnung der Sitzung, Feststellung der ordnungsgemafRen Einberufung, der Beschlul3fahigkeit
und Bekanntgabe der Protokollprifer

2. Behandlung von allfélligen Anfragen

3. Mitteilungen des Blirgermeisters

4. Kenntnisnahme von Beschliissen des Stadtsenates gem. § 54 Abs. 3 StS
5. Verhandlungsgegenstande

6. Aktuelle Stunde

Kenntnisnahme von Beschliissen des Stadtsenates gem. Pkt. 4 der Tagesordnung:

FW-15/98 Reparaturarbeiten am Teleskop-Hubrettungsfahrzeug SR 706 A der Freiwilligen
Feuerwehr Steyr

VerkR-7536/83 Verkehrslichtsignal- und Blinklichtanlagen im Bereich der Stadt Steyr; Aufteilung
der Betriebs- und Erhaltungskosten gem. § 32/1 StVO 1960;

Jahresabrechnung 1997.

VERHANDLUNGSGEGENSTANDE

BERICHTERSTATTERIN VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

1) Fin-100/98 Darlehensaufnahme fur das Rechnungsjahr 1998.

2) Bau2-6446/86 FAZAT Steyr; Schaffung von weiteren Raumlichkeiten fur den weiteren FHS-
Studiengang; Finanzierungszusage.

3) Ha-7655/91 Finanzierung der Offentlichkeitsarbeit sowie Schulungs-, Informations- und
Sekretariatsaufgaben der im Gemeinde- rat der Stadt Steyr vertretenen Gemeinderatsfraktionen.

4) Fin-3/99 Styria Hotelbetriebsges.m.b.H., Eisenstralle 18, 4400 Steyr; Projekt ,,Ein Zug fur Steyr®;
Forderung.



BERICHTERSTATTER VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

5) Agrar-2000/92 Jagdausschul3; Entsendung von Mitgliedern der Gemeinde.

6) VerkR-5629/92 Anderung des Vertrages mit dem Osterr. Wachdienst Chwoyka & Co KG, zur
Uberwachung der gebuhren- pflichtigen Kurzparkzonen.

7) BauStr-10/98 Umbau VLSA Johannesgasse und Bahnhofstrale; Verlegung eines
Koordinationskabels bis zur Werndlstral3e; Auftragserweiterung; DringlichkeitsbeschluR.

BERICHTERSTATTER STADTRAT GERHARD BREMM:

8) Bau6-5062/92 Erweiterung der Milldeponie der Stadt Steyr; Durchfiihrung der
Untergrunderkundung mittels AufschluBbohrungen und geoseismischen Messungen; Antrag auf
Zustimmung zur Vergabe und Mittelfreigabe.

BERICHTERSTATTER STADTRAT GUNTER MAYRHOFER:

BauT-9/98 Errichtung Kanalisation Léwengutsiedlung BA 07; Vergabe der Tiefbauarbeiten sowie
maschinellen und elektrotechnischen Ausristungen.

BauH-169/98 MafRnahmen zur Ortsbildpflege 1998 - 3. Teil

»Innere Stadt* und ,,Ennsdorf* - ,,Steyrdorf* und ,,Wehrgrabengebiet*.
11) BauH-203/96 Kirchliche Ensembles in Steyr; Pfarre

Fin-59/98 Christkindl, Loretto-Kapelle, Brunnenstube,

Fin-60/98 Gesamtsanierung Pfarre Tabor, Kirchendachsanierung, Marienkirche, Schmerzenskapelle,
Renovierung.

12) GHJ2-82/98 Ankauf eines neuen Dienstfahrzeuges.
13) BauStr-10/98 Verkehrsdrehscheibe Bahnhof; zusétzliche Stralenbauten; VVergabe der Arbeiten.

14) BauStr-15/98 Busbahnhof Hessenplatz; VVergabe der Arbeiten.

BERICHTERSTATTER STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

15) Fin-136/95 Jugend-Kulturhaus Steyr; Fertigstellung.

16) Fin-128/98 Museum Industrielle Arbeitswelt; Projektforderung.



17) Fin-14/97 Museum Industrielle Arbeitswelt; Bauvorhaben; Gewéhrung einer aul3erordentlichen
Subvention.

18) Fin-282/98 Mitgliedsbeitrag flr den Reinhaltungsverband Steyr und Umgebung fir das
Finanzjahr 1999; Akontozahlungen.

19) Pras-719/98 Nachtdienstzulage fur die Buslenker der Stadtwerke.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Meine Damen und Herren des Gemeinderates. Ich darf sie alle sehr herzlich begrif3en und er6ffne die
heutige Sitzung. BegruRen mdochte ich natlrlich auch die Damen und Herren aus der Bevolkerung und
der Presse. Ich stelle fest, daR die Sitzung ordnungsgemall einberufen wurde und die
Beschlul3fédhigkeit gegeben ist. Als Protokollprifer sind mir Frau Kollegin GR Ingrid Weixlberger
und Herr GR Engelbert Lengauer gemeldet. Sie nehmen beide die Funktion an. Entschuldigt sind
Biirgermeister Hermann Leithenmayr und GR Dr. Wetzl. Herr GR Martin Fiala und Herr GR Klaus
Hoflehner kommen um ca. 1 Stunde spater.

Wir kommen nun zu Punkt 2, ,,Behandlung von allfalligen Anfragen®.

Herr Gemeinderat Ing. Wolfgang Hack richtete mit Schreiben vom 14. 1. 1999 folgende Anfrage an
Herrn Birgermeister Hermann Leithenmayr. Ich mochte in seiner Vertretung diese Anfrage vorlesen
und auch beantworten:

»Sehr geehrter Herr Burgermeister!

Schiler der Handelsakademie haben Uber Auftrag der Stadtwerke Steyr eine Busfahrgastbefragung
betreffend der geplanten Anderungen der Linienflihrung der Stadtbusse durchgefihrt.

Die Ergebnisse sind fir die Innenstadt und ihre Kaufleute katastrophal in ihren Auswirkungen.
- 16 % weniger Besucher mit dem Bus,

- 44 % der Umsteiger kommen nicht mehr auf den Stadtplatz und in Summe bedeutet dies einen
KaufkraftabfluB von ca. 26 Mio. Schilling pro Jahr fiir die Innenstadt.

- 60 % fordern einen zusatzlichen Shuttlebus, da der von den Verkehrsbetrieben angedachte 15
Minutentakt ganz offensichtlich zu wenig ist.

Leider wurden mit diesen wissenschaftlich fundierten Ergebnissen unsere schlimmsten
Beflrchtungen (bertroffen und eine allgemeine Unruhe und Verunsicherung ist bei der Steyrer
Bevolkerung zu bemerken.

Wir freuen uns, dal’ auch die Ennsleiten News in ihrer Ausgabe vor Weihnachten sich dieses Themas
intensiv angenommen haben (speziell noch die zukinftige Linienfiihrung der Linie 3 a Ennsleite -
Neuschonau - Stadtplatz) und darin ist sehr klar und eindeutig von ,,teuflischer Plan, Schilda in Steyr,
Alptraum, Irrsinn® etc. zu lesen.

Ich kann mir nicht vorstellen, dal} dies Realitdt werden kann und bitte Sie, sehr geehrter Herr
Birgermeister, um Beantwortung folgender Fragen:



Wer ist wirklich verantwortlich fiir die Linienfihrung der stadtischen Busse in Steyr? Es
war mir trotz intensiver Nachfragen nicht méglich, einen Verantwortlichen fur die Bus-
Linienfihrung ausfindig zu machen.

Wie ist die Stellungnahme des Verantwortlichen zu dieser Problematik?

Was gedenkt der Verantwortliche zu tun, um die negativen Auswirkungen fir die
Innenstadt so gering als maoglich zu halten?

Wie verlauft der korrekte Vorgang bei einer Bus-Linienfihrung und wer sind die damit
befaldten Personen und Fachleute?

Wie ist deren Stellungnahme?

Welche AusgleichsmalRnahmen sind vorgesehen?
Ich danke fir die Beantwortung dieser fiir die Steyrer Innenstadt duf3erst wichtigen Fragen.”
Hiezu kann ich wie folgt Stellung nehmen:

Frage 1:

Wer ist wirklich verantwortlich fur die Linienfihrung der stadtischen Busse in Steyr?

Frage 2:

Wie ist die Stellungnahme des Verantwortlichen zu dieser Problematik?

Frage 4:

Wie verlauft der korrekte VVorgang bei einer Bus-Linienfiihrung und wer sind die damit befal3ten
Personen und Fachleute?

Frage 5:

Wie ist deren Stellungnahme?

Dazu kann ich Ihnen sagen, dal bei der Beantwortung dieser Fragen zu unterscheiden ist zwischen
innerorganisatorischen Zusténdigkeiten und solchen, welche aulRerhalb des Einflul3bereiches des
Magistrats der Stadt Steyr bzw. der Stadt Steyr liegen.

Innerorganisatorisch ist von dem Faktum auszugehen, daR gem. § 1 Stadtwerke-Statut die
Verkehrsbetriebe Bestandteil der Unternehmung Stadtwerke Steyr sind.

Hinsichtlich der Linienfiihrung flr die Verkehrsbetriebe bedeutet dies, dalR die Festlegung der
Linienflihrung, der Haltestellen und sonstiger vergleichbarer MaRRnahmen als Teil des ordentlichen
Geschaftsbetriebes der Stadtwerke (Verkehrsbetriebe) in die Zustandigkeit der Stadtwerke féllt
(Aufrechterhaltung der Betriebsbereitschaft von Anstalten und Betrieben, § 51 Abs. 3 Z. 1 lit. d StS
1992).

Die politische Zustandigkeit liegt gem. der Geschaftseinteilung des Stadtsenats bei Herrn StR Roman
Eichhibl.



In der Praxis wird folgende, allen im Gemeinderat vertretenen politischen Parteien bekannte
Vorgangsweise, gewéhlt:

Aufgrund von Anfragen aus der Bevolkerung bzw. politischen Mandataren sowie regelmaRig
durchgefihrten Fahrgastzahlungen erstellt die Unternehmensleitung der Stadtwerke Steyr Vorschlage
uber neue bzw. geédnderte Linienfiihrungen, welche im Ausschu fur kommunale Betriebe und
Freizeiteinrichtungen eingehend diskutiert werden. Die Beschliisse dieses Ausschusses sind als
Empfehlungen an die Unternehmensleitung der Stadtwerke zu werten, entsprechende weitere
gesetzeskonforme Antrdge und Malinahmen zu veranlassen.

Die Unternehmensleitung der Stadtwerke stellt einen Antrag an die Kraftfahrlinienbehdrde (Amt der
0O. Landesregierung, Abteilung Verkehr). Dieser Antrag wird von der Kraftfahrlinienbehérde unter
anderem auch der Stadtgemeinde Steyr zur Stellungnahme bermittelt. Werden gegen die geplanten
Linienfihrung keine Einwénde erhoben, so erteilt die Landesregierung einen positiven Bescheid,
nach dessen Rechtskraft eine Konzessionsurkunde ausgestellt bzw. abgeéndert wird, die auf die Stadt
Steyr lautet.

Diese VVorgangsweise ist durchaus rechtskonform, da entsprechende Entschlisse und Entscheidungen
betreffend die Verkehrsbetriebe bis zu dem Zeitpunkt keine Aulenwirkung haben, als die
Verkehrsbetriebe offiziell bei der Kraftfahrlinienbehdrde entsprechende Antrége stellen. Gegeniber
der Kraftfahrlinienbehorde tritt die Unternehmung Verkehrsbetriebe zul&ssig durch das jeweils
aullenvertretungsbefugte Organ oder sonstige beauftragte Personen, das ist der gewerberechtliche
Geschaftsflhrer, auf.

Da die Anfrage der OVP in der Einleitung die geplante Anderung der Linienfiihnrung der Stadtbusse
expliziert erwahnt, muf} ich darauf hinweisen, dal? bereits in dem von Herrn Prof. Stickler erarbeiteten
Verkehrskonzept fir die Stadt Steyr eine Verlegung des Verkehrsknotens zum Bahnhof
vorgeschlagen und dieses Verkehrskonzept auch vom Gemeinderat beschlossen wurde.

Frage 3:

Was gedenkt der Verantwortliche zu tun, um die negativen Auswirkungen flr die Innenstadt so
gering als moglich zu halten?

Frage 6:

Welche AusgleichsmalRnahmen sind vorgesehen?

Hiezu kann ich folgendes dazu sagen:

Die Unternehmensleitung der Stadtwerke Steyr tberlegen derzeit neue, gegenliber dem vorliegenden
Linienvorschlag geénderte Linienfihrungen. Diese werden den Mitgliedern des Ausschusses fur
kommunale Betriebe u. Freizeiteinrichtungen in der Sitzung am 1. 2. 1999 vorgetragen und einer
Entscheidung zugefuhrt werden. Damit ist eine politische Willensbildung auf Ausschuf3ebene, die alle
Fur und Wider einer Linienfihrung bzw. Haltestellenfestlegung und auch deren wirtschaftlichen
Auswirkungen auf das jeweilige Ortsgebiet einbeziehen kann, mdglich. Die Empfehlungen des
Ausschusses fir kommunale Betriebe und Freizeiteinrichtungen sind sodann an die zustandigen
Organe weiterzuleiten, die ihrerseits - nach Abwagen der Argumente - ihre Entscheidungen zu treffen
haben.

Ist das ausreichend genug beantwortet? Danke.



Eine weitere Anfrage richtet die Liberale Gemeinderatsfraktion mit Datum vom 12. 1. 1999 an mich.
Diese lautet:

»Sehr geehrte Frau Vizebirgermeisterin!

Mit 1. 1. 1999 trat ein neues Sozialhilfegesetz in Kraft, wobei der § 31 Abs. 5, welcher sich mit den
Aufgaben der regionalen Trager beschéaftigt, folgende Bestimmung enthalt:

Zur Erleichterung des Zugangs zu sozialer Hilfe sowie zur besseren Erfassung drohender und
bestehender sozialer Notlagen haben die regionalen Tréger im Einvernehmen mit der
Landesregierung fur die Errichtung von dezentralen Sozialberatungsstellen vorzusorgen.

Das Land Oberdsterreich hat die Sozialhilfeverbédnde und Stadte mit eigenem Statut nunmehr ersucht,
bis spétestens Ende Janner d. J. bekanntzugeben, welche Einrichtungen seitens der regionalen
Sozialhilfetrdger als derartige dezentrale Sozialberatungsstellen vorgesehen werden bzw. welche
Planungen es zur etwaigen Neuerrichtung dieser Sozialberatungsstellen gibt.

Da es in Steyr, im Hinblick auf die neue Gesetzeslage, einen Grundsatzbeschluf? fiir einen solchen
Gesundheits- und Sozialservice gibt, welcher als privater Verein gefiihrt wird und vor bereits mehr als
einem halben Jahr seine Beratungstatigkeit aufgenommen hat, kann davon ausgegangen werden, dal
dieser Gesundheits- und Sozialservice ident mit der vom Land OO. geforderten Sozialberatungsstelle
ist.

In diesem Zusammenhang ergeht an sie als zustandige Sozialreferentin der Stadt Steyr folgende
Anfrage:

Haben Sie dem Land Oberdosterreich offiziell mitgeteilt, daR dieser Gesundheits- und Sozialservice als
die im 8 31 Abs. 5 geforderte Sozialberatungsstelle seitens der Stadt Steyr anerkannt wird?

Wenn ja: Wann erfolgte diese offizielle Mitteilung an das Land 00.?

Wenn nein: Welche Griinde gibt es, daB diese offizielle Mitteilung an das Land OO. bis heute nicht
erfolgt ist?

Ich ersuche Sie hoflichst, diese Anfrage bei der ndchsten Gemeinderatssitzung vom 21. 1. 1999 zu
beantworten?*

Hiezu kann ich folgendes mitteilen:

Ein Schreiben des Landes Oberdsterreich, in welchem die Sozialhilfeverbdnde und die Stadte mit
eigenem Statut ersucht werden, bis spatestens Ende Janner d. J. bekanntzugeben, welche
Einrichtungen seitens der regionalen Sozialhilfeverbande als dezentrale Sozialberatungsstellen
vorgesehen werden bzw. welche Planungen es zur etwaigen Neuerrichtung von
Sozialberatungsstellen gibt, ist im Magistrat Steyr nie eingelangt.

Aus diesem Grund ist auch keine diesbeziigliche Mitteilung der Stadt Steyr an das Land OO. erfolgt.

Wir haben uns noch einmal telefonisch erkundigt, es ist nie etwas ausgesendet worden und daher wird
auch keine Ruckantwort erwartet.

Gemeinderétin

Mag. Michaela Frech:



Kann ich dazu eine Zusatzfrage stellen?

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Ja gerne.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Ich habe mit dem Biiro von Landesrat Ackerl, mit der Frau Martin telefoniert und die hat eben gesagt,
dalR genau dieses Schreiben an alle ergangen ist.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Ich kann ihnen gleich die Antwort darauf geben, daB ich gestern mit der Frau Martin telefoniert habe
und, daB das nirgends verlangt wird. Es ist gestern vom Dr. Starzengruber noch angerufen worden
und es wird nirgendwo etwas erwartet. Ich kann ihnen nur diese Antwort geben, aber ich glaube, wir
haben ja im Frihjahr einen Sozialausschul® und da kénnen wir dariiber sprechen. Vielleicht wissen
dann mehr. Wir mussen jetzt einmal warten, was vom Land kommt. Wir haben ja noch gar nichts
bekommen, dal? wir eine Meldung machen mussen. Das werden wir einmal abwarten und da kdnnen
wir dann im Sozialausschul’ diskutieren.

Noch eine Anfrage richtete die Liberale Gemeinderatsfraktion mit Datum vom 14. 1. 1999 an Herrn
Vizeblrgermeister Dr. Pfeil.

Ich ersuche nun Herrn Vizebirgermeister Dr. Pfeil die Anfrage zu verlesen und auch zu beantworten.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:
Sehr geehrte Frau Vizebirgermeisterin, meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen, liebe Géste.
Die Anfrage des Liberalen Forums vom 14. Janner 1999, eingegangen am 18. Janner 1999, lautet wie

folgt:

Anfrage gem. § 12 Abs. 2 des Stadtstatutes der Stadt Steyr sowie § 10 der Geschaftsordnung des
Gemeinderates der Stadt Steyr.

»Sehr geehrter Herr Vizeburgermeister!

Mit 65 Unféllen mit Personenschaden je 10.000 Einwohner im Jahr 1997 ist Oberdsterreich jenes



Bundesland mit der hochsten Unfallrate! Innerhalb Oberdsterreichs weisen dabei Wels-Stadt und
Steyr-Stadt die hochsten Unfallraten auf. Wahrend jedoch Wels zumindest keine enormen
Steigerungsraten in den letzten Jahren aufweist, zeigt die Verkehrsunfallentwicklung in Steyr-Stadt in
den letzten Jahren einen sehr stark ansteigenden Trend.

Die Zahl der Unfalle erhéhte sich ndmlich von 269 im Jahr 1995 auf 378 im Jahr 1996 und um 442
im Jahr 1997. Dies entspricht einer Zunahme an Verkehrsunfallen mit Personenschaden um rund 160
% in 2 Jahren.

Die Auswertung der Unfélle in Steyr zeigt dabei einen aufergewohnlich hohen Anteil an
Alleinunféallen und Richtungsunfallen im Ortsgebiet. Die Auswertung der Verkehrsbeteiligung der
Verunglickten ergibt einen hohen Anteil der ,,schwachen* Verkehrsteilnehmer: Fulgénger, Radfahrer
und Mofafahrer.

Anmerkung: Die oben genannten Daten stammen aus der Unfallstatistik des Landes OO fiir 1997,
welche gemeinsam mit dem Kuratorium flr Verkehrssicherheit herausgegeben wurde.

In diesem Zusammenhang ergeht an sie, als VVerkehrsreferent, folgende Anfrage:

Nach Aussage von Experten ereignen sich die Halfte aller Verkehrsunfélle an immer
wiederkehrenden Stellen, sogenannten Unfallhdufungsstellen. Durch eine systematische Sanierung
dieser Strallenstellen wére nach Expertenmeinung eine Verringerung der Unfallzahlen um 25 %
realistisch!

Was die Sanierung von Unfallhdufungsstellen anbelangt, so ist es nach Auskunft des Landes OO
Usus, dal sich die Verkehrssachverstindigen des Landes mit den jeweiligen
Bezirkshauptmannschaften in Verbindung setzen, um durch Lokalaugenscheine zu eruieren, wo
Sanierungserfordernisse gegeben sind. Verkehrsexperten vertreten die Auffassung, dal gerade der
Prévention im Verkehrs-unfallbereich grofites Augenmerk zukommen mdifite und fordern daher eine
Sicherheitsbegutachtung fiur alle Neuplanungen durch unabhdngige Verkehrsplaner, sogenannte
Verkehrssicherheitsaudits.

Frage 1:

a) Gab es fur 1997 bzw. 1998 einen Lokalaugenschein bei dem die Sanierungserfordernisse von
Unfallh&ufungsstellen unter Inanspruchnahme von Sachverstandigen eruiert wurden?

Wenn ja: Was war das Ergebnis dieser Erhebung? Welche MalRnahmen wurden dabei als notwendig
erachtet? In welchem AusmaR kam es in der Folge zur Umsetzung dieser Sanierungsmaflnahmen?

Wenn nein: Was sind die Grilinde, dal? in Steyr derartige Lokalaugenscheine nicht durchgefihrt und
keine systematischen Malinahmen zur Sanierung dieser Unfallhdufungsstellen gesetzt werden?

Frage 2:

Gibt es in Steyr eine Sicherheitshegutachtung fur Neuplanungen bzw. gab es diese beispielsweise bei
der Verkehrsdrehscheibe Bahnhof sowie dem Radfahrkonzept?

Wenn nein: Was sind die Grunde, dal3 derartige Sicherheitsbegutachtungen, welche der Pravention
von Verkehrsunféllen dienten, in Steyr nicht durchgefuhrt werden?

Ich ersuche sie hoflichst, diese Anfrage bei der nachsten Gemeinderatssitzung vom 21. 1. 1999 zu
beantworten:*



Mit freundlichen Grifen

GR Mag. Michaela Frech

Zur Anfragebeantwortung: Im Marz des Jahres 1998, wurde vom Amt der OO Landesregierung,
Abteilung Bau- und StralRenverkehrstechnik dem Kuratorium fur Verkehrssicherheit und vom Institut
fir Verkehrstechnik und Unfallstatistik der Bericht Unfallstatistik 1997 OO. herausgegeben. Das ist
dieses Werk hier. Mérz 1998. Ich glaube, die meisten von ihnen kennen es.

Die von Frau Mag. Frech angeflihrte Unfallstatistik des Landes Oberdsterreich zeigt auf den ersten
Blick tatsachlich einen sehr unerfreulichen Anstieg der Unfallzahlen zwischen 1995 und 1997 von
269 auf 442 Unfalle pro Jahr in Steyr. Jeder Unfall ist zuviel, und ich bin mit allen von ihnen einer
Meinung, dal alles uns in der Macht stehende, gemacht werden muf3, dal} diese Zahlen gesenkt
werden konnen. Nur eignet sich eine traurige Unfallstatistik sehr wenig, um politische Punkte
sammeln zu wollen, vielmehr ist hier die etwas anstrengendere Arbeit in den Ausschiissen gefragt.
Der Verkehrsausschul? der Stadt Steyr hat namlich als oberste Uberlegung bei seinen Entscheidungen
immer die Sicherheit der Verkehrsteilnehmer im Auge. Ich finde mich hier in angenehmer
Ubereinstimmung mit allen abstimmungsberechtigten Mitgliedern des Verkehrsausschusses der Stadt
Steyr. Diesbeziiglich haben wir noch nie ein Problem gehabt. Um einen exakten Vergleich zwischen
den einzelnen Stadten und Bezirken durchzufihren, ist naturlich vorher eine Abstimmung uber die
Standards der Statistik zu fuhren. Auch die unterschiedliche und geé&nderte Behandlung der
Meldepflicht von Verletzten aus den Krankenhdusern und Arzten hat besonders die Anzahl der
verletzten Personen im angesprochenen Zeitraum in die Hohe schnellen lassen.

Die relativ hohen Unfallzahlen sind aber auch insbesondere aus dem Anstieg des motorisierten
Individualverkehrs und der damit resultierenden enormen Verkehrsdichte im Stadtgebiet erklarbar.
Wie in der Anfrage bereits angesprochen, bilden die Alleinunfélle, d.h., daf} beispielsweise ein
Fahrradfahrer ohne Fremdeinwirkung, durch welche Ursache auch immer, stiirzt, diese Dinge sind
friher nicht angezeigt worden, selbstverstandlich werden alle diese Unfélle jetzt angezeigt und die
Alleinunfélle fihren diese Statistik an, und Unfélle im Richtungsverkehr, das ist dann wieder auf die
enorme Verkehrsdichte zurickzufiihren, den weitaus grofiten Anteil. Nach Auskinften der
Bundespolizeidirektion sind dabei Auffahrunfélle im téglichen Kolonnenverkehr in den Stol3zeiten
besonders erwahnenswert.

Von den in der Unfallstatistik angefihrten 13 Unfallhdufungsstellen sind die ersten 6
unfalltrachtigsten Bereiche allesamt auf Bundesstralen gelegen. Eine Entscharfung dieser
unfallgefahrdeten Bereiche ware sehr hdufig oder sehr oft mit einer wesentlichen VVerminderung der
Kapazitat der betreffenden StraBenzige verbunden, was gerade in Steyr fatale Folgen nach sich
ziehen wirde. Zu bemerken ist auch, daf® in der Statistik nicht exakte Punkte, z. B. Kreuzungen,
angefuhrt werden, sondern sich die Aufzeichnungen auf bestimmte Streckenabschnitte beziehen. So
wird z. B. auf Seite 37 dieses Berichtes der gesamte Bereich der B 122 von der Kreuzung
Schlisselhof, Zufahrt Pochhacker, von StraRenkilometer 31,10 bis 33,39 mit 50 Unféllen mit
Personenschaden im Jahr 1997 als unfallhdufigster Punkt angeflhrt. Selbstverstandlich sind diese
2,29 Kilometer die meistbefahrendste Strecke in Steyr. So quélen sich derzeit ca. tber 40.000
Fahrzeuge Uber diesen Abschnitt und ber den, in diesem Abschnitt beinhalteten Ennserknoten. Ich
lade sie alle sehr herzlich ein, die Sicherheit aber auch Flussigkeit des Verkehrs, gerade in diesem
Bereich, durch machbare Verkehrsprojekte zu unterstiitzen. Gerade das Projekt ,,Kreisverkehr” auf
dem Tabor, FuBgangeriber- oder -unterfiihrungen und Losungen des Problems des Linksabbiegers in
die Posthofstral3e, fordern ein gemeinsames Vorgehen bei Bund und Land.

Alle anderen Unfallhdufungsstellen weisen eine Anzahl von unter 10 Verkehrsunféllen im Jahr 1997



auf, der GroRteil zwischen 3 und 4 Verkehrsunfdlle, und entziehen sich damit einer seridsen,
statistischen Bewertung. Ich darf ihnen das hier so zeigen. Die ersten 6 Unfallhdufungspunkte
beziehen sich allesamt auf diese Streckenabschnitte, auf Bundesstralien. Alle anderen, so bedauerlich
es ist, sind Gemeindestralen und wo es eben zu Einzelunfallen kommt. Aber hier sind keine
H&ufungspunkte dabei. Die Anzahl der Unféalle mit Todesfolgen hat sich von 4 im Jahre 1995, auf 0
im Jahre 1996, auf 5 im Jahre 1997 und dann wieder auf O im Jahre 1998 geédndert. Auch hier ist fur
uns alle leicht einsichtig, wie mit Statistik in diesem Bereich manipuliert werden kann. Wir haben
demnach eine Senkung der Unfélle mit Todesfolgen auf das Jahr 1998, in einem Jahr, um sage und
schreibe 500 %. Naturlich mu man hier berticksichtigen, zwei schwere Verkehrsunfélle wie wir sie
1997 gehabt haben und wir sind wieder auf der Zahl von 500 %. Welche Ticken das Rechnen mit
Zahlen auf sich hat, haben sie Frau Frech mit ihrer Anfrage bewiesen. Ich darf sie nochmals wortlich
zitieren: ,,Die Zahl der Unfélle erhdhte sich ndmlich von 269 im Jahr 1995 auf 378 im Jahr 1996 und
442 im Jahr 1997. Dies entspricht einer Zunahme an Verkehrsunféllen mit Personenschédden um rund
160 % in nur zwei Jahren.” Bei dieser relativ einfachen SchluRrechnung kommen bei mir 64,31 %
heraus. Selbst mein 10jahriger Junior konnte diese einfache Rechnung auf Anhieb I6sen. Das war fiir
ihn nicht schwierig.

Durch die besondere topographische Situation in Steyr ist das StraBennetz auch nicht beliebig
erweiterbar. Dies bedeutet, daB sich ca. 24 000 KFZ durch Stral3enzlige zwangen, die aber auch nicht
fur dieses Verkehrsaufkommen ausgelegt sind.

Bei konkreten Unfallhdufungspunkten wird in der Regel ein Lokalaugenschein unter Teilnahme von
Vertretern der Bundespolizeidirektion Steyr, der Fachabteilung Planung sowie eines Vertreters des
StraBenerhalters und der Behdrde durchgefuhrt. An den Bundesstrallen B 115 und B 122, gleichzeitig
sind dies die Hauptverkehrsrouten durch Steyr, sind jeweils die Stellungnahmen der
Bundesstrallenverwaltung als Strallenerhalter maRgeblich. Also Bundesstralenverwaltung.

Als Beispiel fur die Sanierung eines Unfallhdufungspunktes darf der Schutzweg uber die B 122 in
Hohe der Taborkirche (im Nahbereich der Kreuzung mit der Rooseveltstralle) genannt werden. Hier
wurden nach Anbringung eines zweiten Blinklichtes sowie der Errichtung einer Mittelinsel als
Querungshilfe keinerlei Verkehrsunfalle mehr verzeichnet.

Vor einigen Jahren war der so genannte Kreisverkehr die unfalltrachtigste Kreuzung der Stadt. Auch
hier konnten durch geeignete MaRnahmen, wie Abbiegeverbote, die durchaus sehr kontroversiell
diskutiert wurden, dieser geféhrliche Kreuzungspunkt entschéarft werden.

Ein weiterer Unfallhdufungspunkt als Beispiel ist die Linksabbiegebeziehung von der Ennser Stralie
in die Karl Holub-Stralle. Hier wird im Einvernehmen mit der BundesstraRenverwaltung durch die
Errichtung einer Verkehrsinsel, durch einen Fahrbahnteiler, das Linksabbiegen unméglich gemacht.
ErfahrungsgemaR sind derartige gewohnheitsméRige Verkehrsbeziehungen nur durch bauliche
Einrichtungen zu verhindern.

Linksabbieger auf verkehrsreichen Strafen wie Bundesstral3en, sind immer ein Sicherheitsproblem.
Da sind wir uns alle, auch im Verkehrsausschuss, einig. Hier liegt in der Tat aber noch einiges vor
uns und ich lade sie jetzt schon alle ein, dass dann aber nicht mehr Einzelinteressen, Lobbyismus eine
Rolle spielt, sondern, dass die Sicherheitsaspekte auch hier Ausschlag geben.

An vielen Stellen scheint aber eine 100%ige Sanierung von Unfallhdufungsstellen aus
verschiedensten Griinden jedoch nicht moglich. Jeweils im Einzelfall ist abzuwédgen, ob die zu
erzielende Verbesserung der Verkehrssicherheit mit dem erforderlichen Aufwand sowie mit der
eventuell in Verbindung stehenden Veranderung des Verkehrsflusses im Einklang steht.

Ergénzend zu der eklatanten Steigerung der Verkehrsunféalle méchte ich nochmals darauf hinweisen,
weil es mir schon besonders wichtig ist, dafl vom Landeskrankenhaus Steyr seit einiger Zeit sémtliche
Verkehrsunfélle, wie zum Beispiel auch Alleinunfélle von Radfahrern, zur Anzeige gebracht werden,



was in der Vergangenheit nicht in diesem AusmaR praktiziert wurde. Auch diese nunmehr tbliche
Praxis hat besonders in letzter Zeit natlrlich zu einem gewaltigen Anstieg in der Statistik gefhrt.

Zur Frage 2 der Anfrage des Liberalen Forums darf bemerkt werden, dall eine zusatzliche
Sicherheitsbegutachtung von StraRen-Neuplanungen nicht durchgefiihrt wird. Die Projektierung und
Planung von neuen StraRenzigen, wie auch die der Verkehrsdrehscheibe Bahnhof, orientiert sich
jeweils an dem derzeitigen Stand der Verkehrsplanung und Technik. Selbstverstandlich flieBen in
solche Planungen auch alle Aspekte der Verkehrssicherheit ein.

Zum AbschluR darf aber erfreulicherweise berichtet werden, daR It. inoffizieller Meldung der
Bundespolizeidirektion Steyr, weil der endguiltige Bericht liegt noch nicht vor, im ersten tatséchlich
vergleichbaren Zeitraum die Unfallzahlen im Jahr 1998 um 10 % gesenkt werden konnten. Die
Bundespolizei wird im 0berndchsten Verkehrs-ausschull, am 25. Marz, wenn dann alle Daten
vorliegen, dartiber berichten.

Eines mochte ich auch noch erwahnen. Dieses Jahr ist in Ober0Osterreich das Jahr der

Verkehrssicherheit. Wir werden auch hier in Steyr, Anfang Herbst, einen Aktionstag diesbeziglich
abfuhren. Ich lade sie jetzt schon recht herzlich zur Teilnahme ein. Danke schon.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Ist das ausreichend beantwortet worden.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Warum gibt es diese Sicherheitshegutachtungen fiir Neuplanungen nicht?

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:
Da mussen sie die Bundesstralenverwaltung bzw. den Gesetzgeber fragen, ob das vorgesehen wird
wie eine Umweltvertraglichkeitspriifung oder nicht. Da missen sie bei ihrer Vorsitzenden im Bund

intervenieren, dal} das gedndert wird, auf Bundesebene. Wir in Steyr kénnen jetzt nicht eine Priifung
auf Bundesebene einfuihren, die es sonst nirgends gibt.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Aber fiir unsere Neuplanungen kénnen wir das sehrwohl.



Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:
Sie haben die Verkehrsdrehscheibe Bahnhof angesprochen. Wie sie wissen ist das ausschliellich eine
Bundesplanung bzw. eine BundesstraRe. Da sind wir der verkehrte Ansprechpartner. Wenn sie dort

eine Sicherheitsvertraglichkeitspriifung haben wollen, dann machen sie es. Solange sie es noch gibt,
weil nach der nachsten Wahl weil3 man eh nicht ob sie bundespolitisch noch vertreten sind.

Gelachter

Vizeblrgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Na ja, die Umfragedaten sind ja nicht so gut. Ich wirde jetzt versuchen noch zu intervenieren,
vielleicht kénnen sie da noch etwas machen.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Ein weitere Anfrage richtete die Liberale Gemeinderatsfraktion mit Datum vom 14. 1. 1999
an Herrn Stadtrat Ing. Dietmar Spanring.

Ich darf nun Herrn StR Ing. Spanring ersuchen, die Anfrage zu verlesen sowie auch zu beantworten:

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren des Gemeinderates, werte Presse. Ich darf nun die
Anfrage vorlesen:

»Sehr geehrter Herr Stadtrat!

Bei einer Podiumsdiskussion am 24. 3:_ 19_98 im AKKU - veranstaltet von der KUPF und dem Verein
Kraftwerk - waren Vertreter von SPO, OVP, GAL und LIF sowie sie personlich als zustandiger
Kulturstadtrat anwesend.

An diesem Abend wurden MaBnahmen fir eine zukunftsweisende Kulturpolitik am und vom Podium
aus diskutiert. Zentrales Anliegen der anwesenden Kulturschaffenden war dabei das Thema Reformen
im Kulturbereich.



Unter anderem wurde den Vertretern der anwesenden Kulturinitiativen seitens der am Podium
sitzenden Kommunalpolitikern versprochen, daR es zu einem Kulturgesprach kommen werde, zu dem
die Stadt Steyr alle regionalen Kulturschaffenden einladen wirde, um einen Dialog Uber diese
Reformen bzw. die Bedurfnisse der Kulturschaffenden zu flihren.

Trotz mehrmaliger Ankiindigung im Steyrer Amtsblatt hat diese Veranstaltung aber bis heute nicht
stattgefunden.

In diesem Zusammenhang ergeht daher folgende Anfrage an Sie als zustdndigen Kulturreferenten:

Frage 1:

Was sind die Griinde dafiir, dal} das eingangs zitierte Kulturgesprach - trotz mehrmaliger Urgenzen
des LIF im KulturausschuB - bis heute nicht stattgefunden hat?

Frage 2:

Nennen sie bitte den genauen Termin, an dem dieses Kulturgesprach nunmehr stattfinden wird!

Frage 3:

Leider gibt es bis heute kein Kulturleitbild bzw. Kulturkonzept fiir Steyr. Sprechen sie sich als
Kulturreferent fiir ein solches Leitbild bzw. Konzept aus?

Wenn ja: Gibt es dazu bereits konkrete Planungsschritte und wie sehen diese aus?

Wenn nein: Nennen sie bitte die Grinde, die ihres Erachtens gegen ein solches Kulturleitbild bzw. -
konzept sprechen!

Ich ersuche sie hoflichst, diese Anfrage bei der ndchsten Gemeinderatssitzung vom 21. 1. 1999 zu
beantworten.*

Ich beantworte:
Zu Frage 1: Was sind die Griinde daftr?
Antwort:

Der Vorschlag eines ,Kulturgespraches“ wurde vom gemeinderétlichen Kulturausschuf3
einvernehmlich aufgegriffen.

Ein diesbezlglicher Aufruf des stadtratlichen Kulturreferenten - vier Mal im ,, Amtsblatt der Stadt
Steyr* veroffentlicht - fand jedoch bei den Kulturvereinen, Ensembles usw. nur zehn Interessenten.
Eine Zahl, die fur eine erfolgreiche und Zielfiihrende Veranstaltung sicherlich zuwenig war.

In der Sitzung des gemeinderétlichen Kulturausschusses vom 30. November 1998 wurde daher
einvernehmlich vereinbart, die Vorgangsweise der friiheren Kulturgespréche zu wéhlen:

Einladungsschreiben nach einer entsprechend vorbereiteten Liste der Kulturverein, Kulturinitiativen
und -alternativen usw. unterzeichnet vom stadtratlichen Referenten und dem Vorsitzenden des
gemeinderéatlichen Kulturausschusses.

Weitere Einzelheiten - wie vor allem der Termin dieser Zusammenkunft - werden in der Sitzung des
gemeinderétlichen Kulturausschusses am 25. Jénner 1999 geklart werden (Punkt 9 der



diesbeziiglichen Tagesordnung).

Damit ist auch die Frage 2 der Liberalen Gemeinderatsfraktion beantwortet.
Frage 3: Leider gibt es bis heute kein Kulturleitbild bzw. Kulturkonzept.
Antwort:

Der Ruf nach einem sogenannten Leitbild oder Konzept hat in fast allen Lebensbereichen, bis in die
engere Gegenwart, Tradition, ist in vielen Fallen aber nur zu einer Alibihandlung verkommen und
dadurch fiir mich vom Terminus negativ behaftet.

Jungstes Beispiel: Selbst die vielgepriesene Magna-Mitarbeiter-Carta erwies sich schluf3endlich als
leere Hilse. Ich bin aber selbstverstandlich, gerade in der Kulturpolitik, fir die Formulierung mittel-
und langerfristiger Perspektiven, wenn es um wichtige Weichenstellungen fur die Zukunft unserer
Stadt und Region geht. Neben der Wahrung des kulturellen Erbes und seiner qualitativ hochstehenden
Pflege qgilt es also, die Kreativitat und das Innovationspotential lokaler und regionaler Initiativen,
Gruppen und Institutionen zu fordern. Ein Steyr spezifisches kulturelles Corporate identity zu
entwickeln. Der, im Herbst vergangenen Jahres, mit Steyr Galeristen durchgefihrte
Gedankenaustausch, ein noch ausstehendes Treffen mit Steyrer Kinstlern und das, unter Punkt 1), im
Frahjahr geplante Kulturgesprach, nur beispielhaft angefihrt, sollen nachhaltige Impulse fur diese
Entwicklung, wie auch immer sie dann heil3t, bringen.

Vizeburgermeisterin

Friederike Mach:

Danke Herr Ing. Spanring.

Meine Damen und Herren, nun kommen wir zu Punkt 3), Mitteilungen des Burgermeisters.

Enorm fleilig waren die Steyrerinnen und Steyrer auch im abgelaufenen Jahr wieder bei der
Sammlung von wieder verwertbaren Altstoffen. Nicht weniger als 7.460 Tonnen betrug die
Gesamtmenge, die innerhalb von nur 12 Monaten im Altstoffsammelzentrum sowie den einzelnen
Sammelcontainern zusammenkam.

Die mit Abstand groRten Sammelmengen wurden bei Kartonagen, Papier und Glas erzielt, wobei
diese Fraktionen gegenuber dem Vergleichsjahr 1997 jedoch riicklaufig waren. Mehr als im Vorjahr
gesammelt wurde bei den Leichtstoffen, Metall sowie den Problemstoffen.

Das Jahresergebnis 1998 zeigt einmal mehr, dal} die Steyrerinnen und Steyrer iberaus gewissenhaft
die wieder verwertbaren Altstoffe trennen und sammeln.

Ein Hoch gibt es auch bei den Gewerbe-Neuanmeldungen in Steyr.

Das massive Hoch, das die Stadt Steyr seit einigen Jahren im selbstdndigen Gewerbebereich
verzeichnen kann, halt an. So wurden 1998 neuerlich 210 Gewerbe-Neuanmeldungen registriert,
zusétzlich 65 weitere Betriebsstatten angemeldet sowie 18 Standortverlegungen nach Steyr
durchgefiihrt. Nach Abzug der Endigungen und Standortverlagerungen errechnet sich fiir 1998 ein
beachtlicher ~ weiterer ~ Nettozuwachs von 88  Gewerbebetrieben bzw. selbstdndigen
Gewerbeberechtigten.



Zusammen mit den jahrlichen Zunahmen seit 1995 verfugt die Stadt Steyr exakt um 375
Gewerbebetriebe bzw. Gewerbeberechtigte mehr als noch vor vier Jahren. Ein klarer Beweis flr die
hohe Attraktivitat als Unternehmensstandort mit tberdurchschnittlich groRer Kaufkraft und bestens
ausgebildeten Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern.

Einen neuen Tourismusrekord haben wir auch zu verzeichnen.

Was sich schon im November positiv abgezeichnet hat, ist eingetroffen. Fir Steyr war das
abgelaufene Jahr 1998 ein absolutes Tourismus-Rekordjahr, das uns sowohl bei den N&chtigungen als
auch bei den Ankiinften Steigerungen von jeweils ber 10 Prozent brachte.

Mit insgesamt 76.593 Né&chtigungen haben wir die fiir uns jahrelang nicht erreichbar scheinende
70.000er-Grenze mehr als deutlich tberschritten und die Rekordndchtigungsziffern von 1997 exakt
um 10,4 % gesteigert.

Dieses erfreuliche Ergebnis wurde natirlich auch durch die Landesausstellung positiv beeinflusst, fur
eine  Verbesserung in dieser GrofRenordnung ist die Landesausstellung allein aber nicht
verantwortlich.

Vielmehr macht sich das intensive Werben um Gaste auf den verschiedenen Tourismusmessen sowie
das Bemihen der Hotellerie und Gastronomie um jeden einzelnen Gast bezahlt. Und auch der
verstarkte Geschaftstourismus wirkt sich positiv aus.

Bei den 1998 registrierten 42.304 Ankinften betrug die Steigerung gegenuber dem Vorjahr 10,9 %!
Und mit insgesamt 780 Stadtfuhrungen wurde auch in diesem Bereich wiederum ein
uberdurchschnittlich hoher Wert erzielt, den Ublicherweise nur Tourismusgrof3stadte, wie etwa
Salzburg, vorweisen kdnnen.

Ja, bis jetzt habe ich nur erfreuliche Mitteilungen gemacht, jetzt kommen unerfreuliche Mitteilungen
und das betrifft die 100 Kindigungen bei SAT.

Ein Umstand, den wir meiner Meinung nach auch als Stadt nicht einfach zur Kenntnis nehmen
konnen, obwohl mir natlrlich bewuRt ist, daR wir als Stadtverwaltung praktisch keinen direkten
EinfluR auf die Unternehmensentscheidungen nehmen kénnen.

Ich habe aber trotzdem heute in meiner Funktion als Geschéftsfuhrende Vizebirgermeisterin eine
offizielle Stellungnahme an die Medien abgegeben sowie zusétzlich in einem Brief Frank Stronach
personlich mitgeteilt, dal® wir als Stadt erwarten, daR er zu seinem Wort steht und die von seinen
Managern ausgesprochenen Kindigungen wieder zuriicknimmt.

Ich habe weiters darauf hingewiesen, dal} nicht zuletzt seine persdnlichen Aussagen Uber den Standort
Steyr bei den Mitarbeiter wie auch bei den Verantwortlichen der Stadt die Hoffnung geweckt haben,
dal} nach den vielen Jahren des sogenannten "Gesundschrumpfens™” die Unternehmenszukunft der
Steyr Antriebstechnik nicht nur abgesichert sei, sondern, dal? durch neue Arbeitsauftrage von oder
durch Magna das Unternehmen SAT sogar wieder expandieren werde und zusatzliche Arbeitsplatze
geschaffen wirden.

Ich habe weiteres festgestellt, daR wir es nicht glauben kdnnen, dafll das Bekenntnis von Frank
Stronach zu SAT und die von ihm abgegebene Beschaftigungsgarantie fur die Mitarbeiter am
Standort Steyr plotzlich nicht mehr gilt. Denn, daR sich das Unternehmen in wirtschaftlichen
Schwierigkeiten befindet, war Magna auch schon beim Kauf des Unternehmens bekannt, und Frank
Stronach hat nicht zuletzt deshalb in der Offentlichkeit so klare Aussagen getroffen.

Die Stadt hoffe daher, dal} nicht jene Recht behalten, die den Verkauf von Steyr-Daimler-Puch an



Magna schon damals als "Todesurteil” fir SAT und den Werksstandort Steyr bezeichnet haben.

Und ich habe abschlieBend festgehalten, dal3 wir kurzfristig ein Machtwort von Frank Stronach
erwarten, mit dem er die Kundigungen zurticknimmt. Vor allem aber auch erwarten, dal? er endlich
klar und deutlich sagt, was er mit SAT vor hat und wie sich Magna die Zukunft dieses Unternehmens
vorstellt. Denn die Belegschaft wie auch die Stadt haben lange genug geduldig gewartet und gehofft,
dalR Frank Stronach zusétzliche Arbeit und Auftrége in die Steyrer Werkshallen bringt. Jetzt heif3t es
Farbe bekennen und klipp und klar zu sagen, wann die angekiindigten Auftrage bzw. die zusatzliche
Arbeit am Standort Steyr wirksam werden.

Damit meine Damen und Herren sind meine Berichte beendet. Wir kommen nun zum
Tagesordnungspunkt 4), Beschlisse des Stadtsenates. Sie sind ja den jeweiligen
Gemeinderatsmitgliedern zugegangen. Eine listenmé&Rige Aufstellung der gefalRten Beschlisse liegt
dieser Einladung bei. Ich ersuche diese zur Kenntnis zu nehmen.

Nun kommen wir zu Punkt 5), Behandlung der Verhandlungsgegenstande. Ich darf dazu den Vorsitz
an Herrn Vizebiirgermeister Dr. Pfeil Ubertragen.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Ich Gbernehme den Vorsitz und gebe zur Berichterstattung Frau Vizebirgermeisterin Mach das Wort.

BE: Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:
Danke. Meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates, sehr geehrtes Prasidium. In
meinem ersten Antrag geht es um die Darlehensaufnahme fur das Rechnungsjahr 1998. Der Antrag
des Stadtsenates an den Gemeinderat lautet:

Fin-100/98
Darlehensaufnahme flr das Rechnungsjahr 1998.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des Geschaftsbereiches fir Finanzen vom 04. Januar 1999, wird
folgender Darlehensaufnahme in der Hohe von insgesamt S 44.000.000,--zugestimmt:

Darlehensgeber: Raiffeisenbank St. Ulrich-Steyr reg. Gen.m.b.H.

Betrag und Laufzeit: S 44.000.000,-- mit einer Laufzeit von 20 Jahren

Konditionen: Bindung an den 6-Monats-VIBOR/EURIBOR mit einem Aufschlag von +/- 0,0 % bzw.
an die Sekunddrmarktrendite fir Emittenten gesamt mit einem Abschlag von 0,25 % bei
halbjahrlicher WahImdglichkeit zu den Zinssatzanpassungsterminen.

Weiters wird der Geschaftsbereich fur Finanzen erméchtigt, im Rahmen der nachstehend angefiihrten



Hochstbetrage am Geldmarkt, nach Einholung entsprechender Angebote, Barvorlagen bei
verschiedenen Kreditinstituten aufzunehmen.

ab Barvorlagen-

Rahmen
23.500.000,--
21.150.000,--
18.800.000,--
16.450.000,--
14.100.000,--
11.750.000,--
9.400.000,--
7.050.000,--
4.700.000,--
2.350.000,--

0,--

Die Verzinsungen der Barvorlagen erfolgen zum jeweils gultigen Geldmarktindikator (VIBOR bzw.
EURIBOR) der jeweiligen Laufzeiten (z. B. 3-Monats-, 6-Monats-VIBOR/EURIBOR) zuziiglich
einem geringen Aufschlag. Die Barvorlagen kdnnen auch tiber den jeweiligen Jahresultimo aushaften.

Die 0.a. Betrage stellen Maximalbetrage dar. Bei einem geringeren Bedarf wird der Geschaftsbereich
fir Finanzen ermdchtigt die jeweiligen VVolumina entsprechend zu verringern.

Sollten aus wirtschaftlichen Griinden (Ausnutzung von Priffristen, Zahlungszielen, etc.) Teile der mit
diesen Darlenen bzw. Barvorlagen finanzierten Ausgaben erst im Rechnungsjahr 1999 zur
Auszahlung gelangen, konnen Teile dieser Darlehen bzw. Barvorlagen auch auf Rechnung 1999
zugezahlt werden.

Aus verwaltungstechnischen Griinden konnen die o.a. Maximalbetrdge auch auf mehrere
Schuldscheine bzw. Barvorlagen aufgeteilt werden.

Weiters wird der o.a. Geschéftsbereich erméchtigt, die Darlehensbedingungen entsprechend den
Ausschreibungsgrundlagen bzw. Angeboten festzulegen.

Ich mdchte nur sagen, der Zinssatz betrdgt momentan 3 %.

Vizebirgermeister



Dr. Leopold Pfeil:

Danke sehr. Zu Wort gemeldet hat sich Herr StR Eichhibl. Ich erteile es ihm. Bitte sehr.

Stadtrat
Roman Eichhibl:

Sehr geehrte Frau Vizebirgermeisterin, werte Herrn Vizebirgermeister, meine sehr verehrten Damen
und Herren des Gemeinderates, werte Besucher, geschatzte Vertreter der 6ffentlichen Medien. Es
waére jetzt wirklich fir mich sehr verlockend, im Zusammenhang dieses vorliegenden Antrages, der ja
in das Finanzjahr 1998 zuriickblendet, ebenfalls einen Blick zuriickzumachen um sozusagen eine
Budgetdebatte neu zu entfachen und um ihnen, meine Damen und Herren des Gemeinderates, noch
einmal im Detail zu erklaren, warum wir Freiheitlichen damals dem Budget 1998 die Zustimmung
nicht gegeben haben. Keine Angst, ich werde das nicht tun, denn bekanntlich richten wir Freiheitliche
unseren Blick lieber nach vorne. Ich werde mich daher in meiner Wortmeldung auf die eine
Darstellung einschrénken, da namlich wir, aus bekannten Griinden, das Budget 1998 abgelehnt
haben und daher bei der Abstimmung zu diesem vorliegenden Antrag, trotz der Tatsache, dal} hier
offensichtlich von Herrn Lemmerer sehr gunstige Konditionen, was die Darlehensaufnahme betrifft,
uns der Stimme enthalten. Ich danke ihnen.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Danke. Frau GR Frech bitte.

Gemeinderatin

Mag. Michaela Frech:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, sehr geehrte Géste. Das
Liberale Forum hat sich beim Voranschlag 1998 der Stimme enthalten, als logische Konsequenz auch

dem Nachtragsvoranschlag fir das Jahr 1998 und in der Folge werde ich mich daher auch der
Darlehensaufnahme fiir das Rechnungsjahr 1998 der Stimme enthalten.

Vizebirgermeister

Dr. Leopold Pfeil:

Danke. Gibt es weitere Wortmeldungen zum Tagesordnungspunkt? SchlufRwort?

Vizebirgermeisterin



Friederike Mach:
Kurz. Ja, wir mussen das selbstverstandlich zur Kenntnis nehmen. Nur geht mir das nicht ganz ein,
weil die Antrage sind ja im GroRen und Ganzen mit Mehrheit, und tberhaupt die groReren Summen

einstimmig, beschlossen worden. Also brauchen wir dazu Geld und daher missen wir ein Darlehen
aufnehmen. Aber wir nehmen das nattrlich zur Kenntnis.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:
Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer ist fiir diesen Antrag? SPO, OVP, GAL. Wer ist dagegen?

Wer (ibt Stimmenthaltung? 8 (7 FPO - auBer GR Dr. Wetzl entschuldigt und GR Ing. Hoflehner
kommt spéter, 1 LIF). Danke. Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen. Der n&chste Punkt bitte.

Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

Beim néchsten Punkt geht es um die Schaffung von weiteren Raumlichkeiten fiir den Studiengang
und um die Finanzierungszusage.

Es ergeht der Antrag des Stadtsenates an den Gemeinderat.
Bau2-6446/86

FAZAT Steyr; Schaffung von weiteren Raumlichkeiten fur den weiteren FHS-Studiengang;
Finanzierungszusage

Der Gemeinderat mdge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB fiir Présidial- und Rechtsangelegenheiten vom 29.12.1998
erklart die Stadt Steyr unwiderruflich, bei Genehmigung eines 2. Fachhochschulstudienganges (fur
internationales Logistikmanagement) in Steyr die hieflir erforderlichen, entsprechend ausgestatteten,
fur den Studienbetrieb geeigneten Raumlichkeiten in ausreichender Zahl und Ausstattung
termingerecht zur Verfligung zu stellen.

Weiters verpflichtet sich die Stadt Steyr, bei Genehmigung dieses 2. Fachhochschulstudienganges in
Steyr zu den laufenden Kosten des Studienbetriebes einen ZuschuR zu den durch jahrliche
Bundesbeitrage nicht gedeckten Kosten in Hohe von 50 % - hdchstens jedoch 1,5 Mio. Schilling
jéhrlich - zu leisten. Diese Finanzierungszusage wird weiters davon abhdngig gemacht, da3 sich auch
das Land Oberdsterreich zu einer entsprechenden 50%igen Beteiligung an diesen Kosten verpflichtet.

Ich ersuche um Diskussion bzw. um Zustimmung.

Vizeburgermeister

Dr. Leopold Pfeil:



Danke. Eine Wortmeldung. Herr GR Stieglitz bitte.

Gemeinderat
Siegfried Stieglitz:

Sehr geehrte Damen und Herren. Vorwegschicken mochte ich, dal wir diesem Antrag die
Zustimmung geben werden, jedoch eine Kritik mdochte ich schon anbringen. Wenn wir den
Amtsbericht lesen, werden hier 900 m2 Gebdude zu einem Kostenpreis von 25 Millionen Schilling
errichtet. Auch wenn es jetzt nur einmal kalkulatorisch hineingegeben wurde. Das bedeutet, daB es
Errichtungskosten pro m2 von S 27.777,-- sind. Das sind beinahe S 28.000,--. Unsere Kritik, die wir
hier anbringen, die 6ffentliche Hand baut viel zu teuer. Ich habe mir erlaubt, aus der Privatwirtschaft
Vergleichszahlen heranzuziehen. Blrogebaude, schlisselfertig, werden zur Zeit zu S 13.000,- netto
errichtet. Das war meine Wortmeldung. Danke.

Vizeburgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Danke. Herr Payrleithner bitte.

Gemeinderat
hans Payrleithner:

Wertes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, geschétzte Gaste. Als
Vorstandsmitglied von FAZAT erlaube ich mir ein paar Bemerkungen zu diesem Amtsbericht. Wie
dem zu entnehmen ist, handelt es sich hier ja nur um einen Grundsatzbeschlu3 und nicht vielleicht um
eine fixierte Kostenzusage, um eine konkrete, und daher darf ich vielleicht noch anmerken, daf} im
FAZAT-Vorstand, der ja auch mit dem Herrn Birgermeister, der leider heute nicht anwesend ist,
besetzt ist, (ber die Vorgangsweise auch Einhelligkeit vorherrscht ndmlich, daR dieses Geb&ude, das
nach der Fertigstellung doch eher ein haRlicher Fleck mitten in diesen Geb&uden darstellt, entfernt
werden soll. Allerdings sind wir uns nicht ganz einig tber die weitere VVorgangsweise gewesen, ob
dieser, hier in diesem Amtsbericht angesprochene, Gebaudekomplex auch dort errichtet werden soll.
Es war ndmlich eher dann so, daB wir gemeint haben, es stehen auch andere Varianten zur Verfligung.
Z. B. das Geldnde des Gaswerkes, das ja demnéchst frei werden soll, frei werden wird, auf diesem
Platz, manche sagen, wo jetzt die Baracke steht, dieses Geb&ude errichtet werden soll, die Bauweise
doch etwas zu dicht sein wird und dieses Geb&ude nicht hineinpassen wird. Daher glaube ich, dal? es
da noch intensiver Gespréche und Diskussionen in den zustdndigen Gremien beim FAZAT bedarf um
eine gute Losung, vor allem auch eine gefallige Losung, zu finden, die sich in das Gesamtensemble
im Wehrgraben, Museum Arbeitswelt und im fertiggestellten Geb&dude vom FAZAT einfigen soll.

Vizebirgermeister

Dr. Leopold Pfeil:



Danke. Als néchste zu Wort gemeldet hat sich Frau Frech. Ich erteile es ihr.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Presse. Ich kann
mich des Eindrucks nicht erwehren, daR die Kollegen der freiheitlichen Gemeinderatsfraktion einen
anderen Amtsbericht haben als den, den ich da vor mir habe. Da geht es nicht darum, ob Private
gunstiger bauen oder die Stadt teurer baut. Es geht darum, dal? wir einen Grundsatzbeschluf3 fassen,
ob wir einen weiteren Fachhochschulstudienlehrgang fiir Steyr wollen oder nicht, weil dieser
GrundsatzbeschluR des Gemeinderates Voraussetzung flr eine Genehmigung dieses Lehrganges
durch den Fachhochschulrat ist. Um nichts anderes geht es hier. Hier geht es um ein Bekenntnis.
Wollen wir als Stadt Steyr einen weiteren Fachhochschulstudienlehrgang ja oder nein. Und, im Falle
dieses Grundsatzbeschlusses, wenn wir den fassen, verpflichten wir uns dazu die Raumlichkeiten zur
Verfligung zu stellen. Wie die dann genau aussehen werden, das mussen wir in den jeweiligen
Gremien noch genau behandeln. Weiters verpflichten wir uns dazu, 50 % der durch den Bund nicht
gedeckten laufenden Kosten zu Gbernehmen, wobei dabei eine Hoéchstsumme von 1,5 Mio. Schilling
vorgegeben ist. Ich kann nur sagen, ich hoffe, daB dieser Antrag auf einen Grundsatzbeschlul® fir die
Errichtung des zweiten Fachhochschulstudienlehrganges erteilt wird, weil das fir unser Steyr
wirklich eine Chance ist. Wir haben jetzt den einen Lehrgang, Produktions- und Managementtechnik,
der eine technische Ausrichtung aufweist und der auch mit einem technischen Studientitel abschlief3t,
und wir haben dann mit diesem internationalen Logistikmanagement eine weitere kaufménnische
Schiene, der eben dann mit einem Magister abschlie3t. D.h., wir kénnen damit auch zusatzlich fiir die
bestehenden berufsbildenden Schulen in Steyr eine Weiterbildung anbieten. Und gerade im Hinblick
darauf, daB es gestern diese unerfreuliche Meldung gegeben hat, dall 100 Arbeitnehmer von SAT
gekiindigt werden sollen, miissen wir auf die Zukunft setzen, auf Forschung, Bildung und deshalb,
denke ich mir, darf es dartiber Gberhaupt keine Diskussion geben, dal} sich der gesamte Gemeinderat
der Stadt Steyr flr diesen Grundsatzbeschlul? ausspricht, weil das kann nur eine Investition in die
Zukunft sein und wird sich fir uns alle lohnen. Danke.

Vizeblrgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Danke. Gibt es weitere Wortmeldungen? Ich sehe, das ist nicht der Fall. SchluRwort bitte.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Ich méchte mich meiner VVorrednerin anschlie3en. Es geht auch darum, der Antrag auf Genehmigung
des zweiten Studienganges muf im Februar 1999 vom Trégerverein zur Vorbereitung und Errichtung
von Fachhochschulen in Oberosterreich an den Fachhochschulrat Osterreich, Dr. Schelling,
eingereicht werden. Der mdogliche Beginn ist eigentlich im Herbst 2000. Bis Herbst 2002 kann der
Studienbetrieb durch Anmietung von Raumlichkeiten sichergestellt werden. Ab Herbst 2002 sind
zusétzliche Raumlichkeiten notwendig. Aber ich glaube, es ist wirklich wichtig, dal® wir heute diesen
GrundsatzbeschluR fassen, um eben den 2. Studienlehrgang in Angriffe nehmen zu kénnen. Wir



wissen ja alle, dal wir dann auch mehr Sicherheit fir unsere Stadt haben, dal der
Fachhochschulstudienlehrgang in Steyr bleibt. Mit einem alleine haben wir ja keine Sicherheit. Man
miRte ja eigentlich drei haben um sicher zu sein und darum mussen wir das heute beschlieRen, dal}
das bis Februar eingelangt ist. Ich ersuche den Gemeinderat um Zustimmung.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:
Wir kommen zur Abstimmung. Wer ist fur diesen Antrag? Danke. Gegenprobe. Wer ist dagegen?
Stimmenthaltung? Einstimmigkeit ist zu protokollieren. Ich bedanke mich. Fur die néchsten beiden

Tagesordnungspunkte gebe ich den Vorsitz an den Kollegen Tatzreiter weiter, weil ich mich selbst an
der Diskussion beteiligen mdchte.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Ich Ubernehme den Vorsitz und bitte die VVortragende den Tagesordnungspunkt 3) vorzubringen.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Der nichste Punkt betrifft die Finanzierung der Offentlichkeitsarbeit sowie Schulungs-, Informations-
und Sekretariatsaufgaben der im Gemeinderat der Stadt Steyr vertretenen Gemeinderatsfraktionen. Es
ergeht der Antrag des Stadtsenates an den Gemeinderat.

Ha-7655/91

Finanzierung der Offentlichkeitsarbeit sowie Schulungs-, Informations und Sekretariatsaufgaben der
im Gemeinderat der Stadt Steyr vertretenen Gemeinderatsfraktionen.

Der Gemeinderat mdge beschlieRen:

Zur Finanzierung der Offentlichkeitsarbeit sowie Schulungs-, Informations- und Sekretariatsaufgaben
der im Gemeinderat der Stadt Steyr vertretenen Gemeinderatsfraktionen erhalt jede im Gemeinderat
vertretene Fraktion fiir das Rechnungsjahr 1999 (ber einen durch die jeweilige Fraktion an den
Magistrat der Stadt Steyr gesondert zu richtenden Antrag einen Finanzierungsbeitrag in der
nachstehenden Hohe.

Diese Betréage errechnen sich aus den fur das Rechnungsjahr 1998 festgelegten Ansatzen.

Eine Valorisierung dieser Betrdage hat jahrlich gemé&R dem Verbraucherpreisindex 1986 - nunmehr fur
das Jahr 1999 - zu erfolgen. Als Ausgangsbasis fur die Berechnung der Wertanderung dient die
Indexziffer vom Dezember 1996. Die angefiihrten Betrdge veradndern sich im selben Ausmal, in dem
die fur den Dezember des Jahres 1997 verlautbarte Indexziffer von der fur Dezember 1996
verlautbarten Indexziffer abweicht.



Im Einzelnen wirden sich demnach fir die einzelnen Gemeinderatsfraktionen nachstehende
Forderungsbeitrage ergeben:

SPO

S 242.936,00 (Sockelbetrag)

S 411.570,00 (pro Mandat S 22.865,--)
S 308.664,00 (Fraktionsumlage

S 17.148,-- pro Mandat)

S 963.170,00

FPO
S 242.936,00 (Sockelbetrag)
S 205.785,00 (pro Mandat S 22.865,--)

S 154.332,00 (Fraktionsumlage
S 17.148,-- pro Mandat)

S 603.053,00

OVP

S 242.936,00 (Sockelbetrag)

S 137.190,00 (pro Mandat S 22.865,--)
S 102.888,00 (Fraktionsumlage

S 17.148,-- pro Mandat)

S 483.014,00

GAL

S 242.936,00 (Sockelbetrag)

S 45.730,00 (pro Mandat S 22.865,--)
S 34.296,00 (Fraktionsumlage

S 17.148,-- pro Mandat)



S 322.962,00

LIF
S 242.936,00 (Sockelbetrag)
S 22.865,00 (flr ein Mandat)

S 17.148,00 (Fraktionsumlage fur ein

Mandat)

S 282.949,00

SPO 963.170,00
FPO 603.053,00
OVP 483.014,00
GAL 322.962,00

LIF 282.949,00

Gesamtbetrag 2.655.148,00

Die Finanzierung gelangt nur Gber Antrag der jeweiligen Gemeinderatsfraktion, der an den Magistrat
der Stadt Steyr zu richten ist, zur Auszahlung.

Die Gemeinderatsfraktionen sind verpflichtet, die widmungsgemaRe Verwendung der Mittel in der
von ihnen gewdhlten Form nachzuweisen. Zu diesem Zweck steht jeder Fraktion einmal pro Jahr
zumindest eine halbe Seite des Amtsblattes der Stadt Steyr zur Verfligung.

Durch die gegenstindliche Finanzierung der Offentlichkeitsarbeit sowie Schulungs-, Informations-
und Sekretariatsaufgaben der im Gemeinderat der Stadt Steyr vertretenen Gemeinderatsfraktionen
wird die Auszahlung der Beitrdge fir die Schulung der Gemeindefunktionare, die aufgrund eines
Erlasses des Amtes der OO. Landesregierung jahrlich zu leisten ist, nicht bertihrt und bleibt daher
weiterbestehen.

Die hiefir erforderlichen Mittel im AusmaR von

2.655.148,00

werden bei der VSt. 1/0000/757000 freigegeben.

Ich ersuche um Zustimmung bzw. um Diskussion.



Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke Frau Vizebiirgermeisterin. Zu Wort gemeldet hat sich Dr. Pfeil. Bitte.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen. Nach der massiven Erhéhung der Politikergehélter
bzw. der Aufwandsentschadigungen im letzten Jahr kommt es jetzt still und heimlich im Janner dieses
Jahres zu einer neuerlichen Anhebung im Fraktionssystem. Ohne, dal} irgendwo, irgendwann einmal
eine Diskussion stattgefunden hat, hat man diese 20%ige Kreditsperre, zu der wir uns Ende 1995
bekannt haben, einfach aufgehoben und hat zusétzlich auch gleich die Valorisierung dazu gerechnet.
Wir haben diese Fraktionsfinanzierung sehr ernst und ausfiihrlich im Jahre 1992, unter damaliger
Vorsitzfihrung von Vzbgm. Sablik, gemacht und es war damals ein sehr strittiger Punkt die
Grundausstattung, der sog. Sockelbetrag fur die kleineren oder Kleinstparteien. Wir haben damals
gesagt, gut probieren wir es einmal ein paar Jahre und dann werden wir weiter sehen. Wir haben nun
durch die Ausweitung auf 5 Gemeinderatsfraktionen folgende Situation, wenn man jetzt diese Zahlen
niichtern betrachtet, daR ein GR der SPO, also einer von der Mehrheitsfraktion, dem Steuerzahler hier
S 53.509,44 wert ist, einer der FPO, da ist er schon ein bifchen mehr wert, S 67.005,88, der OVP S
80.502,33, der GAL S 161.481,-- und das Liberale Forum, ein GR ist uns dann S 282.949,-- wert.
Hier muB man wohl sehr diskutieren, ob das zeitgerecht ist, ob das Sinn und Absicht des
Steuerzahlers ist ob er uns das gewéhren 1aRt. Ich denke, er wird uns irgendwann einmal dafur die
Rechnung prasentieren, dal? hier die Politikverdrossenheit und die Reserviertheit, ich sage es
vorsichtig, gegeniiber den Politvertretern eben langsam aufgibt. Es gibt jetzt mehrere Mdglichkeiten.
Aber man hat uns ja die Moglichkeit nicht gegeben, dal wir hier ernsthaft, im Rahmen der
Fraktionsobmannerbesprechung, oder wie wir es damals gemacht haben, in einer Untergruppe, dal}
wir uns zusammentreffen und uns zusammenreden, wie wir fiir alle Seiten, zu einer befriedigenden
LOsung kommen. Das hat es nicht gegeben. Ich hatte hier viele Ideen. Nirgends, weder im Club im
Nationalrat noch im Landtag, noch in den anderen mir bekannten Stadten ist mir diese Form der
Grundfinanzierung, wo es bis auf ein GR-Mandat heruntergeht, bekannt. Uberall gibt es eine
Sockelfinanzierung ab Grundmandaten von 2 oder 3, weil die Zukunft geht naturlich in der Richtung,
es werden sich naturgeméR viel mehr, weniger politische Parteien, sonder Interessensgruppierungen
um ein politisches Mandat bemdiihen. Da wird es dann die Raucher und die Nichtraucher geben, es
wird die Autofahrer- und die Radfahrerpartei geben. So wird es kommen und dann, vor allen Dingen
wenn wir ein GR-Mandat, ca. 700 Stimmen, die sind relativ locker erreichbar, wenn man ein bichen
Werbung betreibt, wird man grundausgestattet, auf sechs Jahre, mit einem Grundbetrag von S
282.942,-- nach Stand 1999. Ich denke, das sollte man diskutieren. Wir haben diesbezuglich einen
Abénderungsantrag vorbereitet.

Abanderungsantrag

zum vorliegenden Antrag Nr. 3, HA-7655/91, der Verhandlungsgegenstande des Gemeinderates vom
21. Janner 1999.

GemaR § 42, Pkt. 8 des StS in Verbindung mit § 9 der Geschaftsordnung des Gemeinderates wird



folgender Ab&nderungsantrag zum in Behandlung befindlichen Sachantrag Nr. 3 gestellt:

Die Freiheitliche Gemeinderatsfraktion beantragt folgende Ab&nderung aus dem in Verbindung
befindlichen oben zedierten Antrages:

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Der Sockelbetrag fur die im Gemeinderat vertretenen Fraktionen betragt ab dem Finanzjahr 1999
S 121.468,--.

Eine Valorisierung der Betrdge gemal? dem Verbraucherpreisindex bleibt davon unbetroffen.

Natdrlich, wir haben kein Problem, wenn dieser Antrag, das haben wir auch schon im Stadtsenat
gesagt, verschoben, wenn hier eine Arbeitsgruppe eingesetzt wird um diese Entwicklungen im
finanziellen Bereich Einhalt zu gewahren. Auch wenn sie im Budget vorgesehen sind, aber es war ja
nie Gegenstand von Verhandlungen und deshalb nehme ich das nicht als gegeben an.

Ich darf den Abédnderungsantrag dem Vorsitzenden Ubergeben. Ich ersuche alle Kolleginnen und
Kollegen ernsthaft zu prifen, ob wir nach dem letzten Jahr, gerade auch unter dem Aspekt der
Entlassungen von gestern, der Kindigungen, dalR wir uns heute eine gewaltige Erhdhung in der
Fraktionsfinanzierung leisten sollen oder nicht. Ich danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Ich danke Herrn VVzbgm. Dr. Pfeil. Als néchster hat sie GR Kupfer von der GAL gemeldet. Bitte sehr.

Gemeinderat
Andreas Kupfer:

Sehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin, geschatzte Vizeburgermeister, liebe Kolleginnen und
Kollegen, geschatzte Gaste. Die StoRrichtung der FPO ist natiirlich sonnenklar. Noch dazu auch nicht
wirklich neu. Diese Argumentation die wir jetzt vorgetragen gehért haben, habe ich zwar noch nicht
in den letzten Jahren gehdrt, aber man kann sie nachlesen. Diese Argumentation gibt es seit 1992 und
wenn ich mich nicht irre, haben nicht einmal alle dem neuen System damals zugestimmt. Die
Halbierung des Sockelbetrages geht natirlich auf Kosten der kleinen Fraktionen, das ist ganz klar,
und ist eine absolut willkirliche und beliebige MaRnahme, die ich genauso machen kdnnte und sagen
konnte, wir halbieren die Fraktionsumlage. Was sie hier machen ist, dal} sie das System infrage
stellen, weil sie sich damals auch mit diesem System nicht anfreunden konnten. Das ist das Problem
und das geht auf die Kosten der Kleinen und ist ein Zeichen fiir das Demokratieverstandnis der FPO.
Fur ein Demokratieverstandnis das hier nicht neu ist aber es wieder einmal in aller Offentlichkeit
demonstriert, auch wenn es nicht so ausgesprochen wurde, gegen die Kleinen sein aber die Grofien
bedienen.



Wir stehen grundsatzlich zu diesem System. Wir haben es damals auch miterarbeitet und finden
dieses System auch gut. Es hat sich bewahrt. Es gibt eine gewisse Transparenz auch fiir die
Bevolkerung und die Offentlichkeit. Aber unsere Kritik an diesem gegenstandlichen Amtsvorschlag
geht in eine andere Richtung, wobei sich unsere erste Kritik mit der von Dr. Pfeil deckt.

Uns stort, daB die Reduktion um diese 20 %, die in den letzten 3 Jahren durchgefiihrt wurde, dieses
Mal nicht mehr in diesem Amtsvorschlag drinnen ist und, dal? dieser Amtsvorschlag ohne Diskussion
vorgelegt wurde. Es hat weder bei den Budgetverhandlungen noch in einer Fraktionsobleutekonferenz
noch im Finanzrechtsausschuf3, ich wiederhole die Worte von Dr. Pfeil, eine Diskussion dartiber
gegeben, Uber einen Punkt der hochst sensibel ist. Hier fehlt mir jegliches Verstandnis, fur die
Mehrheitsfraktion, warum sie das nicht getan hat. Es war ja zu erwarten, wenn in den letzten Jahren
diese gute Regelung, diese -20 % immer gemacht worden sind, warum man nicht an die einzelnen
Fraktionen herangetreten ist und bereits bei den Budgetverhandlungen oder bei den Fraktionsobleuten
diese Diskussion zu flhren. Es hat seit drei Jahren keine Diskussion gegeben und der zweite Punkt, es
gibt auch keinen aktuellen Anlal3 fir eine Erhéhung. Wir haben vor zwei Jahren Kommunalwahlen
gehabt. Wahlen, die fur alle Parteien héchstwahrscheinlich die gréfiten Kosten gebracht haben. Wir
haben 1996/97 mit diesem Geld haushalten konnen. Wir sind alle hdchstwahrscheinlich damit
ausgekommen und haben diese Ausgaben damit abdecken koénnen. Es gibt Gberhaupt keinen Grund
oder AnlaB, diese Reduktion jetzt aufzuheben und sozusagen wieder S 500.000,-- bis S 600.000,-- uns
darauf zu schlagen. Es gibt auch sicherlich in der Bevolkerung dafiir kein Verstandnis, auch wenn
zugegeben die Wirtschaftslage und die Situation der Stadt Steyr keine schlechte Situation ist. Man
soll es nicht krankreden, man soll aber auch nicht Beispiele wie die von SAT in eine Diskussion
bringen, die, glaube ich, Gberhaupt nichts damit zu tun haben.

Wir stehen zu diesem System aber nicht zu diesen 20 %. Wir glauben, dal® es auch ein gutes Zeichen
sein konnte, wenn wir, wie in den letzten Jahren, auf diese Mittel verzichten. Wir haben aus diesem
Grund auch einen Abanderungsantrag eingebracht, weil wir glauben, dal’ es fairer und gerechter ist
diese Mittel fur Projekte aufzuwenden, die bei den Budgetverhandlungen keinen Platz gefunden
haben, fur die wir alle gekampft, flr die wir uns gedul3ert haben, wo es Uberraschenderweise dann
auch Gelder vom Land OO gegeben hat. Es geht uns um das Kinderschutzzentrum. Wir glauben, dai
wir mit diesen S 500.000,-- Mehrkosten + S 500.000,- vom Land einen Teil oder einen Grofiteil
dieses Kinderschutzzentrums finanzieren kdnnten und darum stellen wir auch folgenden Antrag:

Abanderungsantrag

gemdl 8 9 der Geschaftsordnung des Gemeinderates der Stadt Steyr wird folgender
Abanderungsantrag zum Antrag ,,Finanzierung der Offentlichkeitsarbeit sowie Schulungs-,
Informations- und Sekretariatsaufgaben der im Gemeinderat der Stadt Steyr vertretenen
Gemeinderatsfraktionen® gestellt.

Begrindung: Die Grinen - GAL Steyr sehen keinen AnlaR von der, in den letzten Jahren (blichen
und bewéhrten Reduktion der Parteienférderung, um 20 % abzugehen.

Im Budget der Stadt Steyr fiir 1999 sind fur Parteienfinanzierung S 3.000.000,-- vorgesehen. 1998
wurden in Summe S 2.093.966,-- fir die Finanzierung der Parteien aufgewendet. Fir den
gegenstandlichen Antrag des Stadtsenats sind Mittel in der H6he von S 2.655.148,-- beantragt. Somit
ist eine Differenz im Vergleich zu 1998 in der H6he von S 561.182,-- gegeben.

Die Grunen stellen folgenden Antrag:

Der Gemeinderat moge beschlieRen:



Die Forderungsbetrége fir das Jahr 1999 werden in der selben Hohe wie 1998 (genau wie in den
Jahren 1996 und 1997) ausbezahlt. Das ergibt eine Summe von S 2.093.966,--.

Der Differenzbetrag (S 561.182,--) wird fur die Installierung eines Kinderschutzzentrums Steyr
verwendet.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke Herr GR Kupfer. N&chster ist Herr StR Eichhbl. Bitte.

Stadtrat
Roman Eichhibl:

Geschétztes Prasidium, meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates. Zu dem, was
unser Fraktionsobmann Vzbgm. Dr. Pfeil bereits zum Ausdruck gebracht hat mochte ich aus
persénlichen Uberlegungen noch eines hinzufligen, was eigentlich sie, meine sehr geehrten Damen
und Herren des Gemeinderates, veranlassen mufte, unserem Abédnderungsantrag die Zustimmung zu
geben. Und zwar darf ich jetzt tatsachlich einen kurzen Blick in das Jahr 1988 zuriick machen und
ihnen folgendes in Erinnerung rufen. Hier, in diesen Rdumlichkeiten, wurden sehr starke Malinahmen
ergriffen um den finanziellen Spielraum der Bevdlkerung, der Bewohner unserer Stadt, einzuengen.
Ich darf hier nur einige Beispiele anfiihren. Es gibt seit dem 1.1.1999, aufgrund der BeschluR3fassung
des GR, eine Erhohung der KanalanschluB-, = Wasseranschluf3-,  Wasserbezugs-,
Kanalbenutzungsgebihr. Da ist es ja sogar soweit gegangen, da man einen BeschluR bis hinaus in
das Jahr 2003 gefalt hat, was diese Anhebung in diesem Bereich betrifft und was auch Anlal3 daftr
war, daR wir Freiheitlichen sehr vehement daftr aufgetreten sind. Das waren einmal 4 Bereiche. Dann
darf ich fortsetzen: 5. die Bestattungsgebiihren wurden angehoben, 6. die Tarife fiir die Beniitzung
des offentlichen Gutes tber den Gemeingebrauch hinaus, wo wir Freiheitlichen auch in der ersten
Erhohungsphase, weil diese wesentlich zu hoch waren, dagegen aufgetreten sind. 7. die
Mullgebuhren, die in einem nicht unerheblichem AusmaR auch in Etappen bereits beschluRmaRig
einer Erhohung zugefuhrt worden sind und wo wir Freiheitlichen ebenfalls dagegen aufgetreten sind
und schluRBendlich 8. wird es demné&chst eine weitere Erhohung geben, ndmlich im Bereich der
Kindergartentarife. Genau das ist es, meine Damen und Herren, was ich ihnen in Erinnerung rufen
mochte und was sie, wie gesagt, veranlassen mifte, dem Antrag der freiheitlichen
Gemeinderatsfraktion auf Einsparung in diesem Bereich die Zustimmung zu geben. Denn es kann ja
bitte wirklich nicht so sein, dalR sich die Politiker an die vorderste Front stellen, daR sich die
Mandatare auf die vorderste Front stellen, der Bevolkerung den Gurtel enger schnallen und selbst
keinen Beitrag dazu leisten.

Was die AuRerung vom Kollegen Kupfer betrifft, bin ich eigentlich verwundert, denn er hat ja
vorweg, bevor sich Uberhaupt der Stadtsenat dieser Thematik in einer Sitzung angeeignet hat, seine
AuRerung uber die Offentlichkeit gemacht, wo er sehr vehement dagegen auftritt, daR sich, wie er
berichten 1&Bt, die Parteien sehr unverschamt bedienen und bezeichnet das als schamlos, um ihn hier
wortwortlich zu zitieren. Herr Kupfer, ich glaube, dal ihre Haltung in diesem Fall, zumindest fur
mich, nicht sehr Kklar ist. Sie wollen auf der einen Seite eine Einsparung machen, aber auf der anderen
Seite selbst keinen Beitrag dazu leisten. Wenn, dann eher einen geringen Beitrag. Sie bekennen sich
zur Finanzierung der Fraktionen, die hier im GR vertreten sind, das machen wir bis zu einem
gewissen MaRe auch, aber ich glaube, dal3 es halt doch ein Unterschied ist, wenn eine 9-Mann-
Fraktion ...



Gemeinderat
Andreas Kupfer:

Es sind auch Frauen da.

Stadtrat

Roman Eichhubl:

... ihre Tétigkeit aufrechterhalten muf3 und diese 9-Mann-Fraktion, richtigerweise auch einige Frauen
naturlich, herinnen ihre Beschéftigung finden. Herr Kupfer, ich danke ihnen fiir diesen Einwand, aber
sie wissen schon was ich meine und von was ich ausgehe und im Vergleich dazu eben eine 2-Mann-
Fraktion, ohne Frau, wesentlich weniger Finanzbedarf haben wird um entsprechend fir die
Bevolkerung, von der sie gewahlt wurden, ihre Tatigkeiten aufrecht zu erhalten. Frau Vzbgm. ich

habe jetzt ihre AuRerung nicht verstanden, vielleicht kénnen sie diese laut wiederholen. Ich bin sehr
gerne bereit auch das in meine Ausfiihrungen mit einzubinden. Bitte, ich hore.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Ich habe gesagt, wir sind ja dann pro Mandatar am billigsten.

Stadtrat

Roman Eichhubl:

Ja, das ist auch anzuerkennen. Frau Vizeburgermeisterin, das anerkennen wir auch. Wenn sie davon
sprechen, daf? sie bereit sind sehr billig fur die Bevolkerung zu arbeiten, dann nehme ich auch an, dal

auch sie und ihre Fraktion dem Ab&nderungsantrag der Freiheitlichen beitreten werden. Ich bin schon
auf die Abstimmung gespannt. Ich danke ihnen vorerst fur ihre Aufmerksamkeit.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

GR Hoflehner trifft um 15.27 Uhr ein.

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Weiter zu Wort gemeldet hat sich StR Bremm. Bitte.



Stadtrat
Gerhard Bremm:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, sehr verehrte Géste. Indem das Mandat von meiner
Fraktion, der ich angehdre am billigsten ist, kann man natdrlich schon leicht reden und hat natirlich
noch mehr die Berechtigung zu diesem Punkt zu reden. Man kdénnte es in Wirklichkeit einfacher
machen und sagen, setzen wir die Linie so linear, dal} wirklich vom Billigsten aus gesehen, weil wir
wollen ja nicht erhéhen, jedes Mandat gleich viel wert ist. Das ware ndmlich das Gerechteste, wenn
man einen Gerechtigkeitssinn in sich hat und fir das Verstdndnis zeigt. Ich glaube, dal die
Diskussion, wie sie gefuhrt wird, zwar nicht neu ist, wir haben das bei verschiedenen Dingen erlebt,
wie es um Erhéhungen gegangen ist. Wir erleben es heute wieder. Die Grolieren gehen auf die
Kleineren los. Die Kleinen versuchen sich so weit wie méglich schadlos zu halten und versuchen bei
den Groleren irgendwo Abstriche zu machen. Eine ganz interessante Diskussion. Ich werde noch
darauf zurickkommen. Zu einem, Kollege Eichhiibl, du brauchst nicht auf die Abstimmung gespannt
sein, du warst ja im Stadtsenat dabei. Vielleicht, daf die anderen Herrschaften gespannt sein werden.
Du warst ja dabei und es ist nichts Neues von euch gekommen. Wir werden nicht die Steigbugelhalter
flr euch sein, um hier gegen die kleinen Fraktionen oder das Demokratieverstandnis, das ein bif3chen
mangelhaft ist, unterstiitzen. Mit uns wird das nicht mdglich sein. Du brauchst also nicht gespannt
sein, wir werden dieses Abstimmungsverhalten an den Tag legen, wie wir das im Stadtsenat auch
gemacht haben. Auch die Grunen brauchen sich hier nicht freuen, daR sie vielleicht politisches
Kleingeld erben kénnen. Eines, was von dir lieber Roman naturlich auch nicht in Ordnung ist, ist, daf3
du die Debatte der Gebiihrenerhéhung vom Dezember 1998, im Bezug der Schulungsbeitrdge und
Fraktionsumlage, in Verbindung bringst. Das ist ndmlich eine Darstellung, die nicht in Ordnung ist.
Du bist zwar Weltmeister in dem Bereich Dinge zu verdrehen. In diesem Kreis kennen sich aber
wirklich alle aus und es gelingt dir sowieso nicht, da VVerwirrung hineinzubringen.

Zu einem Punkt auch noch, es gibt keinen aktuellen AnlaRR, Herr Kupfer, fir Erhéhungen. Ich geben
ihnen vollkommen Recht. Ich glaube, man sollte das wirklich auch so darstellen, berichten und
interpretieren, wie es wirklich gewesen ist und die ganze Debatte hier auch noch einmal versuchen,
die Erhdhung der Politikerbezilige ein biichen mit ins Spiel zu bringen um das auch vielleicht noch
einmal aufzuwdarmen. Da fallt mir dazu ein, da wird wirklich so diskutiert und gehandelt, nach dem
Motto, ,,Wasser predigen und Wein trinken*, wenn ich an dich denke, lieber Roman Eichhibl. Ich
verurteile das nicht, aber du warst der 1. in den Startlochern, der darauf gewartet hat, dal die
Freistellung der Stadtrate auch dementsprechend honoriert wird, weil mit den urspriinglichen
Bezugen waérst du namlich nicht in die Hauptberuflichkeit gegangen. Nur zu dem. Ich halte es dir
nicht vor. Ich glaube, daR das eine ordentliche Entlohnung ist, die hier vom Land OO festgelegt
wurde. Aber dann das immer ,,herumbréseln®, das ist in Wirklichkeit nicht in Ordnung. Weil3t du. Da
muf’ man selbst mit gutem Beispiel vorangehen.

Vizeburgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Herr Bremm, legen sie immer ihre Gehélter offen?

Stadtrat



Gerhard Bremm:

Herr Doktor, wenn sie ihre offen gelegt haben, dann mache ich es auch.

Diskussion verschiedener Mandatare

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Am Wort ist Kollege Bremm bitte.

Stadtrat
Gerhard Bremm:

Erst nach ihnen. Sie sind der Vizebiurgermeister, sie gehen mit gutem Beispiel voran. Sie legen
einmal alles her, was sie Uberall verdienen, was sie alles haben, dann wird der Kollege Bremm ihnen
folgen. Meine Bezuige sind Uberall nachvollziehbar, weil ich kann eh nichts verschieben oder
verstecken. Ich bin ndmlich tberall lohnsteuerpflichtig. Das zu den Politikerbeziigen, dall man das
auch noch einmal erwahnt hat.

Zur Sache selbst mdchte ich schon betonen, dal wir noch einmal in Erinnerung rufen, wieso es zur
besagten Kreditsperre im Jahr 1995 fiir das Budget 1996 gekommen ist. Es war einfach der Umstand,
dal} die budgetare Situation der Stadt Steyr dementsprechend angespannt war und sich hier der
Gemeinderat mit dem auseinandergesetzt hat und zu dem Ergebnis gekommen ist, bei allen
Subventionen, fir Kulturvereine, fir Sportvereine und natirlich auch fir Subventionen der Parteien,
der Fraktionen hier eine Kreditsperre von 20 % festzulegen und zu beschlieBen, um die schwierige
Phase auch durchzustehen, ohne daf man die anderen Projekte und Finanzierungen geféhrdet. Dal}
wir auch mit gutem Beispiel vorangegangen sind, wo man sagen muf3te, dies und jenes ist momentan
nicht leistbar. Diese Kreditsperre ist fur Sportvereine im Jahr 1997 aufgehoben worden, weil wir in
der glicklichen Lage waren, dal} sich die wirtschaftliche Situation in Steyr, und ich brauche mich da
nicht verbreitern, es hat ja bei der Budgetdebatte unser Burgermeister und Finanzreferent die
Situation deutlich erldutert und hat auch hier erkléart, wie die budgetare Situation fir die Stadt
aussieht. Aus diesem Grund ist es moglich gewesen, die 20%ige Kreditsperre bei den Vereinen
aufzuheben. Es hat sich in den vergangenen Jahren noch einmal das Budget &uferst positiv
entwickelt. Der Nachtragsvoranschlag ist uns ja noch in Erinnerung, nicht zur Freude aller, das
wissen wir auch noch, weil wenn man Erfolg hat, will man ja nicht so daran teilhaben, man kann sich
ja nur im Miferfolg baden. Das ist zwar ein bichen eine verkehrte Polarisierung, aber es ist so. Wir
haben auch gesehen, daR wir uns wirklich in unserer Finanzsituation erholt haben, dal3 eine
Stabilisierung gegeben ist, dal die wirtschaftliche Ertragskraft der Stadt auch dementsprechend gut
ist. Aus diesem Grund wird fir heuer die Kreditsperre, die bei den Schulungsbeitragen und
Fraktionsumlagen fiir die im GR vertretenen Fraktionen bezahlt wird, aufgehoben. Also, wir erhéhen
hier nicht einen Betrag um 20 % sondern wir kehren zu dem Zustand von 1995 zurtick. Wir kehren zu
einer Vereinbarung zuriick, die zwischen den Parteien 1992 getroffen wurde. Das ist ja alles ein
Parteiabkommen. Ob alle zugestimmt haben, ist fur mich jetzt nicht nachvollziehbar, aber auch das
gehort zum Demokratieverstdndnis, wenn eine Mehrheit entscheidet, daR das dann auch fir alle
Gultigkeit hat und dann das auch so zu akzeptieren ist. Die Indexanpassung ist auch Bestandteil



dieser Vereinbarung und zu diesem Umstand kehren wir zuriick. Ich glaube, das ist Sache und das
soll man auch sagen. Es nehmen sich jetzt nicht die groReren Fraktionen, die heute diesen Beschlu
fassen werden, wieder mehr Geld heraus, sondern wir stellen einen Zustand, aufgrund unserer guten
wirtschaftlichen Situation, wieder so her, wie wir ihn 1992 beschlossen haben und wie er noch 1995
gegolten hat. Ich ersuche hier wirklich in diesen Dingen die Sachpolitik und die Sachdiskussion in
den Vordergrund zu stellen und nicht zu versuchen, politisches Kleingeld zu sammeln. Ich glaube, der
Burger ist mindig genug, daf3 er das auch weifl und genau erkennen kann, was hier Sache ist und was
nicht. Ich ersuche auch die kleinen Fraktionen nachzudenken und diesem Antrag zuzustimmen. Ich
glaube, dal’ das nicht unbedingt der Sachlichkeit dient wenn wir sagen, streichen wir dort ein biRchen
etwas herunter und geben wir es dem Mutter-Kind-Zentrum. Da gibt es viele Einfélle, jeder hat
Wiinsche. Ich kdnnte auch sehr konstruktive VVorschlage bringen, dall wir Geld einsparen und fiir den
Sport einsetzen. Also, da gibt es sicher eine Menge Ideen. Ich glaube, da® man das eine mit dem
anderen nicht verbinden kann sondern, daR man jede einzelne Sache fir sich selbst ausdiskutieren
muR und dann auch dementsprechend Beschluisse dartiber fassen soll.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke StR Bremm. Nachste ist GR Mag. Frech, bitte sehr.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Géste. Ja, ich
madchte natirlich auch ein paar Worte zur Parteienfinanzierung, zum Populismus der FPO und zu
Milchmédchen- bzw. zu Milchburschenrechnungen ausfiihren. Ich glaube, jedem von uns sollte
bewul3t sein, dall Demokratie Geld kostet. Die Frage dabei ist allerdings immer, wieviel und in
welcher Verteilung. Woruber ich personlich nicht glicklich bin ist, da wir als Gemeinderéte oder
Fraktionen selbst daruiber entscheiden, wieviel wir an Fraktionsgeldern bekommen. Diese Regelung
hat es auch friiher bei den Bezligen gegeben. Da war es ja genauso, daB die Aufwandsentschadigung
der Gemeinderat selbst beschlossen hat, ndmlich die HOhe, wie viel er als GR-Mandatar als
Aufwandsentschadigung bekommt. Inzwischen ist das durch die neue Beziigeregelung des Landes
nicht mehr so. Im Bereich der Fraktionsgelder ist es leider immer noch so, da wir dartber
entscheiden, was uns zusteht und was nicht. Diese Situation halte ich nicht fir eine gute
Ausgangslage, weil sie, und das haben wir jetzt in der Diskussion gesehen, zu vielerlei Arten von
Populismus und Milchmédchenrechnungen fihrt. Ich denke mir, der Fehler in dieser Geschichte ist
im Voranschlag 1996 passiert, wo man diese 20%-Regelung gemacht hat, diese 20%-Kiirzung. Unter
anderem vermute ich einmal auf die GR-Wahl bzw. Landtagswahl im Jahr 1997.

Vizeblrgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Da haben wir wirklich kein Geld gehabt.



Gemeinderatin

Mag. Michaela Frech:

Gut, aber aus dieser Geschichte herauszukommen ist natiirlich schwierig, weil alles was man dann tut
im Prinzip als Erhéhung gesehen wird und nicht als eigentlich zuriickzukehren zum alten Stand.
Wenn allerdings der Herr Vizebirgermeister Pfeil davon spricht, dal} jeder Gemeinderat dem
Steuerzahler gleich viel wert sein sollte, so klingt das auf den ersten Blick ja wunderbar. Nur, dann
wirde ich auch sagen, er soll auch gleichviel leisten. Dann fiihren wir auch einmal einen
Leistungsbezug ein, dann wird es vielleicht schon anders aussehen.

Ich glaube, es ist auch unleugbare Tatsache, man kann natirlich Zahlen, sie haben es ja heute
gebracht, immer wieder verwenden wie man sie haben will. Nach der Rechnung die sie uns heute
gebracht haben, dal} die SPO pro Gemeinderat dem Steuerzahler am billigsten kommt und das
Liberale Forum, als 1-Frau-Fraktion, am teuersten. Na ja gut, wenn sie so rechnen, dann mifRten wir

uns eigentlich wiinschen, daf es bei der niachsten GR-Wahl nur mehr die SPO gibt, weil dann haben
wir nur mehr einen einzigen Sockelbetrag.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Dann haben wir allerdings eine Alleinherrschaft. Nach ihrer Logik wére die Alleinherrschaft das
Billigste.

Gelachter

Diskussion verschiedener Mandatare

Gemeinderétin

Mag. Michaela Frech:

Sie haben damit angefangen Herr Dr. Pfeil. Sie reden von Polemik ...

Diskussion zwischen Vzbgm. Dr. Pfeil und GR Mag. Frech

Gemeinderétin

Mag. Michaela Frech:



Herr Vizeblrgermeister konnten sie bitte um Disziplin beim Herrn Vizebirgermeister sorgen. Ich bin
am Wort.

Ordnungsruf

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Sie haben mit dieser Rechnung begonnen, daR die groRten Fraktionen umgerechnet pro GR-Mandat
am billigsten kommen und ich habe jetzt nur die Rechnung weiter gefiihrt. Hatte wir nur 36 SPO
Gemeinderate, hatten wir nur einen einzigen Sockelbetrag und dann wére das fir den Steuerzahler
letztlich am billigsten. Die Alleinherrschaft wiirde am billigsten und die Demokratie am teuersten
kommen. Wenn das ihr Zugang zur Demokratie ist, er mag ihnen nicht genommen werden, aber ich
denke mir, man sollte das auf einer sachlichen Grundlage behandeln.

Noch ein Punkt. Wenn sie schon damit kommen, daR das Liberale Forum oder die Grlinen so viel
kosten, dann mdchte ich schon festhalten, dal3 das Liberale Forum von allen Fraktionen am wenigsten
kostet und die OVP genau so viel bekommt wie zwei Fraktionen LIF und GAL zusammen. Das sollte
man schon auch einmal festhalten.

Stadtrat
Gunter Mayrhofer:

Das sind ja doppelt so viel.

Gelachter

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Jetzt komme ich zum Punkt. Worum geht es eigentlich bei dieser sog. Parteien- oder
Fraktionsfinanzierung? Es geht um Offentlichkeitsarbeit, es geht um Sekretariatsaufgaben. Ich
glaube, jedem von ihnen mufB klar sein, dall die Grundinfrastruktur unabhdngig oder relativ
unabhédngig von der GroRe der Fraktion ist. Eine Aussendung einer Zeitung beispielsweise an jeden
Steyrer Haushalt kostet fiir die GAL genau so viel wie fiir das LIF oder die SPO, weil sie es an jeden
Bewohner schicken mul. Also von da her, glaube ich, ist diese Rechnung welche die F da aufgestellt
hat, ja, sie ist halt populistisch und schaut halt schén aus, aber im Prinzip bringt sie nicht sehr viel.
Was ich auch etwas eigenartig finde, von ihnen Herr StR Eichhiibl ist, daf} sie so darauf beharren die
9-Personen-Fraktion muf natiirlich um einiges mehr bekommen. Ich darf sie daran erinnern, dal3 die
FPO bis zum Jahr 1991 als 1-Mann-Fraktion hier herinnen gesessen ist und ich wiiRte gerne ihre
Wortmeldung zum damaligen Zeitpunkt. Aber wie gesagt, die Zeiten andern sich.



Was ich etwas eigenartig bei ihrem Abé&nderungsantrag finde, geschétzter Herr Vzbgm. Dr. Pfeil, das
ist, sie wollen eine Halbierung des Sockelbetrages. Und zwar kommt dann nach ihrer Rechnung S
121.468,-- heraus. Auf diesen Betrag konnen sie aber nur gekommen sein, indem sie nicht den
Sockelbetrag hergenommen haben der im letzten Jahr gegolten hat, ndmlich die Kirzung dieser 20 %,
sondern sie haben schon die Erh6éhung vorweggenommen und haben diesen Sockelbetrag dann
herangezogen. Im Endeffekt lauft es nur darauf hinaus Kleingeld zu kassieren, politisches Kleingeld
zu kassieren, in Summe ungefédhr wieder das Gleiche wie vorher zu bekommen, gut in der
Offentlichkeit dazustehen und die Kleinen ein biRchen zu schrumpfen, weil natirlich die Kleinen
klarerweise durch diesen Sockelbetrag um einiges verlieren wiirden. Aber man kann es sich ja immer
richten wie man es braucht.

Zwischenruf: Uberhaupt wenn man in Opposition ist.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Sie haben sich noch nicht ganz entschieden wo sie stehen. Das missen sie noch ausmachen ob
Opposition oder Regierung.

Ich glaube, das Problem bei der ganzen Angelegenheit, und das ist der einzige Punkt wo ich Dr. Pfeil
in der Diskussion Recht geben mochte, ist wirklich der, dal? wir erst heute und hier, auller die
Stadtsenatsmitglieder, die Mdoglichkeit haben, Uber dieses Thema (berhaupt zu diskutieren. Ich
glaube, daR hier herauBen auch der falsche Ort ist, das zu tun. Das hétte man in einem Gremium
machen sollen, in der Fraktionsobleutekonferenz. Sie sagen zwar immer noch, Herr Dr. Pfeil,
Fraktionsobménner, aber es gibt jetzt auch eine Obfrau, um sie daran zu erinnern.

Gelachter

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Sie haben immer gerne die Ménner. Wir haben auch in keinem Ausschuf? dariiber gesprochen und ich
glaube, daB es gut gewesen ware, in einer sachlichen Atmosphére Uber dieses Thema zu diskutieren.
Da gebe ich also dem Dr. Pfeil und auch meinem Kollegen Kupfer durchaus Recht. Ich selbst habe
mir auch uberlegt, wie gehe ich jetzt damit um. Ich bin nicht glucklich darlber, das sage ich ihnen
offen und ehrlich, dal wir jetzt da diese 20%-Kdurzung aufheben, ndmlich vor allem auch aufheben
ohne vorherige Diskussion dartiber und zusétzlich auch noch die Valorisierung in Anspruch nehmen.
Glucklich bin ich dartber nicht. Ich habe mir nun tberlegt, was ich dabei mache. Natirlich kann man
politisches Kleingeld damit kassieren und man kann sehr populistisch bei diesem Thema agieren. Das
wollte ich aber nicht. Jetzt gab es mehrere Varianten. Die eine Variante, einen Abanderungsantrag zu
stellen und zu sagen, wir machen 1999 die gleiche Regelung wie 1998. Sprich, es andert sich nichts,
wir behalten die 20%-Kirzung bei, so wie im letzten Jahr, und es gibt auch keine Valorisierung. Die
andere Variante wére ein politischer Kompromif3, zu sagen, wir kiirzen um 10 % statt der 20 % und
verzichten auch auf die Anpassung an den Verbraucherpreisindex. Das wére zumindest ein Signal,



dafl? wir nicht sofort diese 20%-Krzung aufheben sondern zumindest noch 10 % weiter kiirzen.

Dann konnte man natdrlich eines tun und dazu bin ich eigentlich geneigt. Aufgrund dessen, dal3 wir
vorher nicht darlber diskutiert haben, einen Antrag zur Geschaftsordnung zu stellen, It. § 8 Abs. 2,
ndmlich die Zuweisung, Vorberatung dieses Themas an den zustdndigen Ausschull und Absetzung
von der Tagesordnung, weil ich nicht glaube, daR gerade bei diesem sensiblen Thema und bei den
Auswirkungen dieses Themas es sehr gunstig ist wenn man jetzt einfach ,,husch Pfusch* etwas macht
und dann noch zwei Ab&nderungsantrége liegen hat.

Dann gibt es noch eine Mdglichkeit und die klingt fir mich etwas interessant. Sie ist vielleicht
unublich, aber vielleicht kdnnten wir das Ganze auch in die Eigenverantwortlichkeit von uns
Politikern legen. Namlich in die Eigenverantwortlichkeit, wie gehen wir mit diesem Geld um und vor
allem Herr Dr. Pfeil, sie mussen es nicht nehmen. Sie kénnen gerne darauf verzichten, setzen sie ein
Signal. Aber nach dem Motto zu leben, sie weint oder er weint, aber er nimmt, das halte ich nicht fir
gut. Dann haben sie auch den Mut, wenn sie gegen diese Regelung stimmen, auf diesen Betrag zu
verzichten. Ich denke mir, das ist eigentlich fir mich ein dankbarer Weg. Die Auszahlung erfolgt ja
nur auf Antrag, wie wir wissen, und jede Fraktion soll fiir sich selbst entscheiden, wie sie damit
umgeht. Schopft sie diesen Rahmen vollkommen aus oder nicht. Nimmt sie diese zusétzlichen 20 %
fur soziale Projekte, wie beispielsweise, die Griinen sagen fur das Kinderschutzzentrum oder fir ein
anderes soziales Projekt oder 1&Rt sie es Uberhaupt unangetastet oder fiihrt es auf einen anderen Weg
dem Steuerzahler wieder zu. Ich glaube, wir sollten das vielleicht auch, anl&Rlich der heutigen
Situation, in die Eigenverantwortlichkeit der Fraktionen legen, wie sie damit umgehen. Sie kdnnen ja
darauf verzichten, sie konnen den Antrag auf Auszahlung von 20 % weniger stellen, sie kdnnen
natlirlich auch den Antrag stellen, Herr VVzbgm. Pfeil, daR sie nur den halben Sockelbetrag
bekommen. Ich denke mir, das wird wohl alles mdglich sein. Wir verlangen immer von den anderen
Eigenverantwortung, aber auch wir, als Politiker, sollten diesen Weg vielleicht gehen und wie gesagt,
es zwingt sie niemand das zu nehmen.

Ich bin gegen diesen Abanderungsantrag der FPO, weil er einfach im Endeffekt eine
Augenauswischerei ist. Darum mdchte ich mich auch gar nicht ndher damit befassen. Den Antrag der
Grinen finde ich im Prinzip sehr positiv. Nur, ich halte auch wenig davon hier Parteienfinanzierung
mit einem Sozialprojekt zu verquicken, weil natirlich dann wieder die Diskussion los geht, na ja, die
einen hatten gerne das Kinderschutzzentrum, die anderen hatten vielleicht gerne die Kinderbetreuung
und dann streiten wir wieder herum. Aber wie gesagt, dem konnte ich noch am ehesten nahetreten,
aber vielleicht in einer anderen Form.

Mein Weg fir heute wird einfach der sein, dal3 ich sage, legen wir das in die Eigenverantwortung von
uns allen und schauen uns an, was in einem Jahr herausgekommen ist. Wer hat es ausgeschopft, wer

nicht, was hat derjenige damit gemacht. Dann kann das jeder nach seinem Gewissen entscheiden ohne
hier jetzt irgendwelche Entscheidungen treffen zu mussen. Danke.

GR Martin Fiala trifft um 15.45 Uhr ein.

Vizeblrgermeister

Leopold Tatzreiter:

Danke. Nachster ist zum zweiten Mal StR Eichhibl. Bitte.



Stadtrat
Roman Eichhibl:

Geschatztes Prasidium, meine Damen und Herren des Gemeinderates. Wie ich jetzt entnommen habe,
als ich herausgegangen bin, aufgrund einiger sehr leise gemachter Anmerkungen, dal} sie sicherlich
Verstandnis daftr haben werden, daB ich mich ein zweites Mal zu dieser Thematik zu Wort melde.
Deshalb, weil ich ja von meinen Vorrednern, einerseits meinem Kollegen Bremm und andererseits
von der Frau Mag. Frech direkt angesprochen wurde bzw. auch die Freiheitliche GR-Fraktion. Ich
darf gleich, die Frau Frech ist inzwischen hinausgegangen, dann werde ich vorher das beantworten,
was Kollege Bremm in Richtung meiner Person gesagt hat und dann zur Kollegin Frech kommen,
denn sie sollte schon horen, was ich ihr zu sagen habe.

Der Kollege Bremm hat sich hier herausgestellt und hat so als Ubertitel seiner Wortmeldung gemeint,
man sollte die Sachdiskussion in den Vordergrund stellen und nicht Polemik betreiben. Kollege
Bremm, ich muf3 ganz offen sagen, daR ich von dir schon etwas enttduscht bin, dal? du heute hier her
gehst und in einer 6ffentlichen GR-Sitzung mich deswegen angreifst, weil ich es vorgezogen habe,
aufgrund der gesetzlichen Verdnderungen, meine Tétigkeit als Stadtsenatsmitglied seit 1.8.1998
hauptberuflich auszulben. Ich bin Uberrascht dartiber. Es zwingt mich auch dazu dir schon einiges
sehr deutlich zu sagen. Und zwar das eine, was deine Rechenkunststiicke betrifft, weil du gemeint
hast, ich habe ja gewartet darauf, weil ich habe ja als hauptberufliches Stadtsenatsmitglied unter dem
Strich mehr bekomme, dann ist die Rechnung nicht ganz richtig, Kollege Bremm. Denn jeder wird
sich ausrechnen konnen, daf3 ich mit dem Bezug in der Firma AVEG von etwa S 35.000,-- brutto und
brutto der angehobenen Beziige fur nebenberufliche Stadtrate doch etwas mehr unter dem Strich
herausbekommen hétte, als mit dem Bezug, was ich jetzt als hauptberuflicher Stadtrat habe. Aber ich
glaube, dal? das eine ehrliche Lésung war und zwar deshalb, Kollege Bremm, und du kannst durchaus
meinem Beispiel folgen, aber ich werde dir schon sage, warum du das nicht machst, wenn ich hergehe
und, so wie es auch vorgesehen ist, daR man aufgrund dieser Formulierung bezugnehmend auf diese
Anhebung der Beziige, gemeint hat, dal die Stadtsenatsmitglieder in Linz, Wels und Steyr ihre
Hauptberuflichkeit ausuben sollen, ich z. B. nur einen Arbeitsplatz freigemacht habe, auf den grofiten
Teil meiner Abfertigung verzichtet habe und, wie gesagt, auch auf ein hoheres Gesamteinkommen
verzichtet habe. Aber wie gesagt Kollege Bremm, du bist gerne eingeladen, dasselbe zu tun. Ich sage
dir, warum du das nicht machen wirst. Na, ist ja ganz klar. Du hast deinen Bezug in deiner Firma, der
ja nicht so gering sein dirfte, ich meine, ich bin es dir nicht neidig, aber ich habe einmal gehort, so
um die S 60.000,-- liegt der, dann bist du freigestellter Betriebsrat und hast natiirlich die Mdglichkeit
dann Tatigkeit als Stadtsenatsmitglied so locker nebenbei zu machen, hast dort S 55.000,-- daftir und
dann bist du noch im Kammervorstand, wo man ja auch, glaube ich, eine Entschéddigung im Monat
bekommt, die wird auch so zwischen S 15.000,-- und S 17.000,-- liegen.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Es geht aber nicht um das Einkommen der einzelnen Personen hier herinnen, es geht um die
Schulungsgelder.

Stadtrat

Roman Eichhiibl:



Herr Kollege Vizeblrgermeister Tatzreiter, ich sage nochmals, ich hatte nicht mit der Diskussion
begonnen, aber ich lasse mir diese Unterstellungen in einer Offentlichen GR-Sitzung, auch vom
Fraktionsvorsitzenden der starksten Rathausfraktion, nicht sagen. Wie gesagt, du bist gerne
eingeladen, dieselbe Vorgangsweise wie ich zu wahlen. Ich hoffe, du wirst es dir in Zukunft
iiberlegen, derartige AuRerungen in Richtung meiner Person zu machen.

Frau Kollegin Frech, sie erlauben mir, daB ich ihre vorbereitete Rede, die an sich sehr gut geklungen
hat, doch etwas zerzause. Die Frisur mochte ich nicht zerzausen, weil sie sitzen so hibsch dort mir
gegenliber. Aber ich darf ihnen doch eines sehr klar und deutlich sagen Frau Kollegin Frech. Ich bin
nach wie vor auch derjenige, der groRtes Verstandnis fiir eine kleine Fraktion hat. Schlie3lich haben
sie auch hier angefiihrt, daR ich alleine, so wie sie in diesem Gemeinderat, sechs Jahre tatig war und
zwar von 1985 bis 1991, damals hat es keine Parteienfinanzierung gegeben. Die ist erst spater
eingefuhrt worden. Aber ich bin auch nicht derjenige, der in die Richtung geht, dal} aus diesem
Grunde, jetzt und in der Zukunft, kleine Fraktionen nicht finanziell unterstitzt werden sollen, aber ich
glaube, dal? da doch das AugenmaR nicht verloren gehen sollte. Wenn sie meinen Frau Kollegin
Frech, daB die freiheitliche GR-Fraktion den Wahrheitsbeweis antreten soll oder unser Herr
Vizeburgermeister, im Bezug auf die jetzt von uns angestrebte Reduzierung, dann darf ich ihnen
ebenfalls sagen, dal® wir Freiheitliche bereits einen Abanderungsantrag in &hnlicher Form, vor einigen
Jahren, hier in diesem Gemeinderat eingebracht haben. Der wurde ebenfalls abgelehnt. Wir, die
freiheitliche GR-Fraktion, waren tiberhaupt die Ersten und Einzigen, die S 100.000,--, um den Betrag
ist es ndmlich gegangen, in eine Arbeitsstiftung eingebracht haben. Sie brauchen uns also nicht daran
erinnern, da wir den Wahrheitsbeweis antreten sollen. Ich glaube daher, da auch sie unserem
Antrag, aufgrund dieser Darstellung, durchaus beitreten kénnten, was sie aber sicherlich nicht machen
werden. Daruber bin ich mir véllig im Klaren. Ich danke ihnen.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Stadtrat Mayrhofer bitte.

Stadtrat
Gunter Mayrhofer:

Sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren. Ich glaube, daB es besser wird, wenn wir
wieder zum Ausgangspunkt zuriickkommen. Im Ausgangspunkt geht es um den Antrag, wie werden
Parteien finanziert. Ich mul? hier dem Vzbgm. Dr. Pfeil wirklich widersprechen. Still und heimlich
wurde nichts erhoht. Oder ist es vielleicht mdglich, daR sie im Budget nicht bemerkt haben, dal3 diese
Position erhdht wurde oder nicht sondern auf die urspriingliche vereinbarte Hohe wieder angepasst
wurde? Oder héngt es vielleicht damit zusammen, dal® man gesagt hat, beschlossen wird es eh und
wir spielen halt hier eine populistische Karte aus, holen uns eine Zeitungsmeldung heraus und
hoffentlich bitte fallen die anderen nicht um, sodal wir das Geld auch wirklich bekommen? Den
Abénderungsantrag den sie vorgelegt haben, wenn sie wirklich Interesse gehabt hatten, dal3 die
anderen Fraktionen zustimmen, dann glaube ich, hatten sie ihn vorher mit den anderen Parteien
akkordiert. Die Ernsthaftigkeit dieses Ab&nderungsantrages sieht man daran, daf} sie ihn jetzt



verteilen lassen haben.

Die Frau Kollegin Frech hat gesagt, daR eine Kiirzung erfolgt ist. Ich mdchte nochmals richtig stellen.
Es hat eine Kreditsperre gegeben und nicht nur fiir diese Parteienfinanzierung sondern Sehrwohl quer
durch das gesamte Budget. Das war notwendig und richtig, weil die finanzielle Situation der Stadt
mehr als angespannt war. In den vergangenen zwei Jahren wurden schrittweise die Kreditsperren
aufgehoben und als letzte Kreditsperre ist diese Parteienfinanzierung aufgehoben worden. Sie haben
richtig gesagt, Demokratie kostet Geld. Wir bekennen uns dazu. Ich glaube, daf} eine Finanzierung
aus Offentlichen Mitteln mit Sicherheit der richtige Weg ist. Verdeckte Finanzierungen von Parteien
uber Interessensgruppierungen, uber Wirtschaftsvereine, (ber Wohnungsgenossenschaften, ich
glaube, diese Schlagzeilen haben wir im abgelaufenen Jahr genug mitbekommen. Ich mdchte nicht,
daR so etwas auflebt. Wir bekennen uns zu einer Finanzierung der Parteien aus 6ffentlichen Mitteln.
Wir bekennen uns auch zu dieser Hohe. Wir werden bis auf den letzten Schilling nachweisen, was wir
damit gemacht haben. Es steht jeder Fraktion bitte frei, diese Mittel in Anspruch zu nehmen oder
nicht. Aber hier die Populismuskarte zu spielen, das finde ich sehr, sehr billig. Danke.

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Als néchste hat sich GR Koppensteiner gemeldet. Bitte.

Gemeinderatin

Maria Koppensteiner:

Wertes Prasidium, sehr geehrte Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. Nach genauem
Lesen dieses Abénderungsantrages der F kann ich dem nicht zustimmen, weil ich
Verstandnisschwierigkeiten haben. Entweder die F hat finanzielle Probleme, um bereits Antrége
zedieren zu lassen, denn ich habe das Wort zedieren personlich immer nur im Zusammenhang mit
Banken, Geld zedieren lassen, vielleicht auch Immobilien, nicht aber mit Antrdgen zedieren lassen
und moglicherweise ist die letzte, also die im Jahre 1998 durchgefuhrte Rechtschreibreform, habe ich

mitbekommen, vielleicht hat es eine neue Rechtschreibreform gegeben, genauso mit der
Verwechslung aus dem in Verhandlung, glaube ich, machen wir aus dem 3. Fall einen 2. Danke.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke schon. Weitere Wortmeldungen? GR Hauser.

Gemeinderat
Wilhelm Hauser:

Geschétztes Prasidium, geschatzte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Géste und



Vertreter der Presse. Also, ich weil nicht, ich habe mir immer eingebildet, dal3 ich den Antrag gelesen
habe und es wird stdndig von Parteienfinanzierung gesprochen und ich lese nur etwas von
Schulungsgeldern und Geldern fir Fraktionen die fir die Aufgaben von Sekretariatstatigkeiten bzw.
von Information verwendet werden sollen. Ich personlich verwehre mich dagegen, dal} wir von
Parteienfinanzierung sprechen. Das zweite, was ich dazu sagen mochte ist, dal ich halt schon ein
Anhénger des demokratischen Prinzips bin und mir es von Herzen wichtig ist, dal3 diese Tatigkeiten,
die gerade hier angesprochen werden, fir alle Fraktionen moglich sind. Egal wie groR sie sind. Daher
kann ich einer Halbierung eines Grundbetrages oder Sockelbetrages, wie immer man den nennen will,
absolut nicht zustimmen.

Dir, Roman, mochte ich schon eines dazu sagen. Wenn du z. B. von der Informationstatigkeit fir die
kleinen Fraktionen sprichst bzw., dal} sozusagen die grofReren Fraktionen mehr Arbeit haben und du
sagst, ich habe es mir extra aufgeschrieben, dal die Grinen und das Liberale Forum weniger
Informationstatigkeit hatten, flr die paar Leute unter Anfuihrungszeichen, die sie gewahlt haben, dann
muB ich dir sagen, also, ich kann mich nicht erinnern, daB die SPO z. B. jemals etwas ausgeschickt
hétte wo sie gesagt hatte, das durfen nur die lesen, die sie gewéhlt haben. Das mdchte ich auch hier
sagen, dal} es einfach nicht so geht, dal} man sagt, man schickt nur denen oder informiert nur die, die
sie gewéhlt haben. Im Gegenteil, alle niitzen wir unser Recht dazu eine 6ffentliche und ordentliche
Information zu tun.

Jetzt ist hier permanent gegengerechnet worden z. B. unter anderem sind hier die Dinge aufgefihrt
worden wie Gebuhrenerh6hung udgl. mehr bzw. Politikergehélter und weil3 ich was. Wenn ich also
hier standig gegenrechne was hier sozusagen bestimmt, erhoht, nicht erhoht oder sonstiges wird, dann
mufRte ich theoretisch auch hergehen und konsequent z. B. die Haltung jener priifen, die beim Budget
nicht mitstimmen, weil die gehen ndmlich auch hinaus und sagen, was haben wir denn nicht alles im
abgelaufenen Jahr getan. Wenn sie mitgestimmt hatten, dann hétten sie es ndmlich auch getan. So, bin
ich der Meinung, daRB sie eigentlich nur die NutznielRer derer waren, welche die Verantwortung in
dieser Stadt bernommen haben, dal} das Positive geschehen konnte und im Prinzip muf3 ich dazu
sagen, alle, die beim Budget nicht mitgestimmt haben, dirften eigentlich auch nicht sagen, daB sie
etwas getan haben. Danke.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Weitere Wortmeldungen? Dr. Pfeil. Bitte sehr.

Vizeblrgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Ich bedanke mich beim Kollegen Hauser fur den ersten Teil seiner Wortmeldung. Ich hétte es am
Abschlul}  dieser Diskussion natiirlich auch noch gebracht. Es wird hier tatséchlich
Parteienfinanzierung und Fraktionsfinanzierung verwechselt und die Sinnhaftigkeit bzw. der
Hintergrund dieser Finanzierung von Fraktionen im Steyrer Gemeinderat. Da sollen keine Parteien
sondern Fraktionen finanziert werden. Die Arbeit der Fraktionen der im Gemeinderat vertretenen
Parteien soll hier ermdglicht werden. Eines mochte ich, Herr GR Hauser, hier nicht so im Raum
stehen lassen (iber Verantwortung ibernehmen und man kann nicht so sagen, weil es bei uns ja keine
getrennte Abstimmungsmaglichkeit gibt. Ich kann nicht einen Persilschein fur ein gesamtes Budget
geben und dann sagen, ich Gbernehme politische Verantwortung, ansonsten kann ich Gberhaupt nichts
mehr mitbestimmen in dieser Stadt. So kann es ja bitte schon nicht gehen. Ich bin schon sehr der



Meinung, dal? man Punkt fir Punkt auswahlen soll, soll ich hier dem Antrag zustimmen oder nicht.

Warum ich mich aber zum Ende der Debatte nochmals zu Wort gemeldet habe ist, ich habe von
niemanden, hier von den Debattenrednern, eine Antwort bekommen warum das nicht in irgendeiner
Form, in irgendeinem Gremium vorab diskutiert worden ware. Im Stadtsenat wurde sehrwohl dartiber
diskutiert, da lag ja der Antrag da, da haben wir auch eine dementsprechende Meinung dazu
abgegeben, wir haben auch dementsprechend argumentiert, so wie wir heute argumentiert haben, das
ist ja nichts Neues. D.h. unser Standpunkt war von der ersten offiziellen Besprechung ganz klar. Es
gab aber keine Reaktion auf eine Einladung zu einem weiteren Gespréch oder zu einem Vorgespréach.
D.h. da unterstelle ich schon, daB sich hier zwei Parteien zusammengetan haben, fahren wir tber alle
anderen daruber und sie werden die Krote schon schlucken. Danke.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Zu Wort gemeldet hat sich Frau GR Mag. Frech zum 2. Mal. Dann kommt die GR GroRalber. Bitte.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Presse. Ja, ich
glaube, der Herr StR Mayrhofer hat auch einen sehr guten Argumentationspunkt in die Debatte
eingebracht, ndmlich den Punkt, mir ist es immer noch lieber es gibt eine transparente Finanzierung
der Fraktionen als sie erfolgt tiber irgendwelche Hinterkanéle, die zum Teil dann dubios werden, eben
Uber Interessensvertretungen Uber Lobbing, wodurch dann Entscheidungen des Gemeinderates
aufgrund von finanziellen Unterstiitzungen in Richtung Korruption, es geht im Endeffekt um nichts
anderes, gelenkt werden. Dagegen mdéchte ich mich aussprechen. Demokratie kostet Geld. Das sollte
uns allen bewuft werden. Alleinherrschaft wére vielleicht auf den ersten Blick, zumindest was die
Finanzierung von Fraktionen anbelangt, gunstiger. In der Folge wahrscheinlich weniger, weil die
Kontrolle durch die Opposition ganz einfach fehlt. Ja, ich tu mir in diesem Punkt wirklich sehr hart
und ich mochte daher einen Abanderungsantrag zu diesem Tagesordnungspunkt bringen und zwar
jenen, den Tagesordnungspunkt abzusetzen. Es ist im Endeffekt kein Ab&nderungsantrag sondern ein
Antrag zur Geschaftsordnung gemal 8 8, Abs. 2 h) und j), ndmlich die Absetzung dieses
Tagesordnungspunktes aus der heutigen Sitzung und Zuweisung zur Vorberatung an den zustandigen
Ausschull bzw. an die Fraktionsobleutekonferenz. Sollte diesem Antrag nicht die Zustimmung erteilt
werden, so werde ich es, zumindest fiir das Liberale Forum, so halten, tber diesen zuséatzlichen
Betrag so zu entscheiden, dal} er wieder dem Steuerzahler zugute kommt, in Form der Finanzierung
von sozialen oder kulturellen Projekten und nicht fiir andere Téatigkeiten verwendet werden soll.
Danke.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. GR GroRalber bitte.



Diskussion verschiedener Mandatare wegen Antrag auf Absetzung des Tagesordnungspunktes 3).

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Wer hat jetzt eine Wortmeldung? Eine pro Fraktion. So ist es. SPO nicht. FPO? Gut.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Nachdem wir uns jetzt ber die Geschaftsordnung einig sind, § 8, steht ganz klar, dal} der Redner
nicht unterbrochen werden darf, sondern der nédchste Redner muB warten, bis die
Geschéftsordnungsgeschichte erledigt ist. Das ist eine Mdglichkeit, von den Mdglichkeiten, die auch
ich angesprochen habe. D.h., man vertagt diesen Tagesordnungspunkt und ich sehe auch die
Notwendigkeit nicht ein. Ist fur mich ein gangbarer Weg und ist durchaus von uns unterstitzbar. Aber
ich mochte es zuerst mit unserer Fraktion besprechen und beantrage daher auch eine
Sitzungsunterbrechung von einer ¥ Stunde.

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

So. jetzt mussen wir aber zuerst den einen fertig machen.

Diskussion verschiedener Mandatare

Vizeburgermeister
Leopold Tatzreiter:

So. Wer hat zum Antrag der Sitzungsunterbrechung eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Dann
darf ich dartiber abstimmen. Wer dafur ist, dall die Sitzung eine ¥ Stunde unterbrochen wird, mdge
ein Zeichen mit der Hand geben. 8 (FPO). Wer ist dagegen? Das ist die Mehrheit. Damit wird die
Sitzung fortgesetzt.

Wir sind jetzt erst bei der Wortmeldung der FPO gewesen. Jetzt geht es noch um die Wortmeldung
der anderen Fraktionen zum Antrag der Frau Mag. Frech. So, das ist die richtige Reihenfolge. OVP?
Keine Wortmeldung. GAL? Auch keine Wortmeldung. Damit kommen wir zur Abstimmung. Wer ist
fir den Antrag des Liberalen Forums? 9 (FPO + LIF). Wer ist gegen den Antrag? SPO, OVP, GAL.
Stimmenthaltung? Keine. Danke.



So, jetzt geht die Debatte wieder weiter. Jetzt bis du dran, Roswitha.

Gemeinderétin
Grossalber Roswitha:

Geschétztes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, geschatzte Presse, liebe
Gaste. So wichtig ist meine Wortmeldung nicht, aber ganz unter den Tisch fallen lassen mdchte ich
sie auch nicht, weil ich mich vorher ein bilchen geérgert habe. Ich denke mir, jede Fraktion kann bitte
selber bestimmen, wieviel Geld sie verbraucht. Da steht, die Finanzierung gelangt nur Gber Antrag
der jeweiligen GR-Fraktion zur Auszahlung. Wenn wirklich einige so darauf aus sind, daB das zuviel
Geld ist, wie das die Freiheitlichen und die Griinen meinen, dann brauchen sie ja nicht das ganze Geld
aufbrauchen und nédchstes Jahr hatten sie z. B., nur als Anregung, ja die Mdglichkeit, dal3 sie eine
Kreditubertragung von ihren Betrag auf irgendetwas, was sie sich fiir das nachste Budget wiinschen,
machen. Oder? Und dann wirde ich mich freuen...

Diskussion verschiedener Mandatare

Gemeinderétin
Roswitha Grossalber :

... wenn ich das in der Presse lese, was ihr Gutes um das Geld gemacht habt. Danke.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Gibt es weitere Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Schluwort Frau Referentin.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Ja, meine Damen und Herren, ich mul eines sagen. Wenn man jetzt so zugehdrt hat, in der Loéwinger
Biihne hatten sie mit uns ihre Freude. Es setzt sich jeder in Szene. Jeder sagt, ich will das Geld eh
nicht, aber im Grunde genommen will jeder das Geld. Ich meine, es ist leicht, weil dann sagen sie,
zwei Parteien tun sich zusammen, die haben dann die Mehrheit und wir bekommen es im Endeffekt
eh alle. Irgendwo ist das wirklich populistisch. Jeder setzt sich in Szene. Ich zeige, dal3 ich es nicht
haben will, aber die bdsen Anderen wollen es haben. Ich meine, wenn ich heute Geld zur
Parteienfinanzierung haben will, dann muf3 ich mich dazu bekennen. Wenn ich heute mit dem Geld
arbeite und alles Geld kostet und, daB wir alle mit dem Geld arbeiten mussen und wir es brauchen, zu
dem mul sich auch jeder bekennen. Aber, im Endeffekt hat ja jeder noch die Mdglichkeit, nach der
Abstimmung, eine Verzichtserklarung abzugeben und kann sagen, ich verzichte auf S 300.000,--. Das



nehmen wir dann zur Kenntnis und werden den Betrag dann auch nicht auszahlen. So einfach ist das.
Dann muf ich sagen, dann nimmt er es wirklich ernst. Aber nur grolRe Worte und Téne schlagen und
sagen, die zwei Parteien sollen es beschlieBen und ich bin der NutznielRer, also, das finde ich nicht
richtig.

Die Kirzung wegen der Wahl, da mdchte ich schon sagen, daf das fur alle eine Kreditsperre war und
das Geld war notwendig fir alle, dal wir diese Kreditsperre gemacht haben. Nicht nur bei den
Sportvereinen sondern bei allen Einrichtungen und Organisationen, die Subventionen ausbezahlt
bekommen haben. Vor zwei Jahren ist Uberall diese Kreditsperre weggefallen. Wir haben sie aber
belassen. Wenn sich jemand mit dem Budget befaf3t hat, dann hat er gesehen, dal? 1997 ein Betrag fir
die Finanzierung der Fraktionen drinnen war, der viel geringer war als 1998 und 1999. Da war eine
Erhéhung um S 500.000,--. Damals, bei der Budgetdebatte, wo man tber alles reden kann, da hétte
jeder schon sagen konnen: ,,Hallo, warum ist denn da mehr drinnen, was machen wir denn mit dem
Geld?“ Das hat aber keiner gemacht. Jeder hat die Zustimmung erteilt und gesagt, ich nehme es so zur
Kenntnis. Jetzt wird der Betrag zugewiesen, auf einmal heif3t es: ,,Da ist mit uns nicht gesprochen
worden.” Niemand von den kleinen Parteien hat es erst jetzt erfahren. Ich habe es vom Herrn Kupfer
schon in der Zeitung gelesen.

Gemeinderat
Andreas Kupfer:

Miussen wir wirklich jede Stelle im Budget lesen, daB man darauf kommt? Wenn das zwischen
Schwarz und Rot ausgemacht ist, warum erfahren wir das nicht bei den Budgetverhandlungen?

Vizebilrgermeisterin
Friederike Mach:

Bleiben sie bei der Wahrheit.

Gemeinderat
Andreas Kupfer:

Der Herr Mayrhofer hat gesagt, daB er es gewuft hat.

Diskussion verschiedener Mandatare

Stadtrat

Gunter Mayrhofer:

Herr Kupfer, bitte sind sie ein bil3chen vorsichtiger.



Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

Herr Kupfer, wissen sie, was ich ihnen jetzt sagen. Der Herr Mayrhofer wird sich mit der Kostenstelle
befalt haben. Darum hat er es gewulit. Ich muR sagen, daR Uberhaupt nichts ausgemacht war.
Uberhaupt nichts. Da kénnen sie ruhig recht lieb den Herrn Pfeil ansehen, aber es war nichts
ausgemacht.

Gelachter

Vizeblrgermeisterin
Friederike Mach:

Das ist eine Vermutung gewesen. Ich wiirde sagen, dal3 wir diesen Antrag zur Abstimmung bringen.
Die ganzen Zusatzantrdge sind meines Erachtens nicht richtig ernst zu nehmen, sondern man macht
sie, weil man hat ja gewul3t, die anderen zwei Parteien, wie es immer so schon heif3t, stimmen eh
dagegen. Das stimmt nicht. Es hat zwischen diesen beiden Parteien keine Abstimmung gegeben. Wir
haben auch vorher nicht die Ab&nderungsantrage gekannt. Also missen wir das jetzt so zur Kenntnis
nehmen. Ich glaube, dal jeder dann freiwillig verzichten kann. Er kann dann gleich, wenn die
Abstimmung war, mitteilen, auf was er verzichtet.

Ich bitte nun um Abstimmung.

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke fir das SchluBwort. Wir kommen nun zu den zwei Ab&nderungsantrdagen. Der weitreichendere
Antrag ist der von den Griinen. Ich wirde bitten, dal wir den zuerst behandeln. Ich darf die Frage
stellen, wer dem Antrag die Zustimmung gibt, der moge bitte ein Zeichen mit der Hand geben. 2
(GAL). Wer ist dagegen? SPO, OVP. Stimmenthaltung? 9 (FPO + LIF). Danke. Damit ist der Antrag
abgelehnt.

Wir kommen nun zum Abanderungsantrag der FPO. Wer dem die Zustimmung gibt moge ein
Zeichen mit der Hang geben. 8 (FPO). Wer ist dagegen? SPO, OVP, GAL, LIF. Wer enthélt sich der
Stimme? Niemand. Auch dieser Antrag ist mit Mehrheit abgelehnt.

Damit bleibt uns nur mehr der Hauptantrag. Wer diesem die Zustimmung gibt, moge ein Zeichen mit
der Hand geben. SPO, OVP. Wer ist dagegen? 2 (GAL). Wer enthalt sich der Stimme? 9 (FPO +
LIF).

Somit ist dieser Antrag mit Mehrheit beschlossen.

Wir haben noch einen Punkt und dann werden wir eine Pause machen. Bitte Frau Referentin.



Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

In meinem letzten Antrag, meine sehr geehrten Damen und Herren, obwohl sie alle schon sehr
unruhig sind, weil dieser Antrag wird auch wieder langer dauern, geht es um das Projekt ,,Ein Zug fir
Steyr*.

Fin-3/99
Styria Hotelbetriebsges.m.b.H., Eisenstrale 18, 4400 Steyr; Projekt "Ein Zug fur Steyr*; Forderung.
Der Gemeinderat moge beschlieR3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des Geschéftsbereiches fiir Finanzen vom 7. Januar 1999, wird der
Styria Hotelbetriebsges.m.b.H., Eisenstrae 18, 4400 Steyr, zu den Anschaffungskosten fir einen
Bummelzug samt zwei Anhéngern in der Hoéhe von ca. S 2 Mio. (exkl. MWSt.) ein nicht
rickzahlbarer Einmalzuschuf? in der Héhe von S 500.000,-- gewéhrt.

Zu diesem Zweck wird eine Kreditlibertragung in der Hohe von S 500.000,-- von VASt.
5/782000/756000 (Wirtschaftspolitische MaRnahmen/laufende Transferzahlungen an sonstige
Unternehmen) auf VASL. 5/782000/776010 (Wirtschaftspolitische
Malnahmen /Kapitaltransferzahlungen an sonstige Unternehmen) fir das Rechnungsjahr 1998
genehmigt und dieser Betrag gleichzeitig freigegeben.

Es gibt dazu eine Verfligung und die mochte ich auch dem Gemeinderat vorlesen:

BeschluRausfertigung dem GB 11 mit dem Hinweis Ubermittelt, daB in der Sitzung des StS vom 14. 1.
1999 angeordnet wurde, sich mit der weiteren VVorgangsweise zur Einfuhrung eines Bummelzuges
mit den Stadtwerken und dem GB IV abzusprechen. Z. B. Haltestellen dieses Zuges, Fahrtrouten,
vertragliche Bindung auf 5 Jahre, wobei bei vorhergehender Kiindigung des Vertrages durch die
Styria Hotelbetriebsges.m.b.H. der anteilige Restbetrag der Subvention an die Stadt zuriickbezahlt
werden muB.

Ich ersuche das zusatzlich zur Kenntnis zu nehmen, weil wir ja im StS daruiber gesprochen haben, daf3
es nicht richtig ist, wenn wir diesen Betrag auf einmal ausbezahlen, ohne Sicherstellung fir die
Gemeinde und nach einem Jahr wird vielleicht der Zug eingestellt, dann wirde die Gemeinde
500.000,-- Schilling gegeben haben. Ansonsten wird es pro Jahr mit S 100.000,-- berechnet. Sollte es
friher eingestellt werden, mufl? dieser Betrag an die Stadt refundiert werden. Das wird vertraglich
festgehalten werden. Zum spéteren Zeitpunkt wird auch die Route mit den zustdndige Stellen
abgesprochen, sprich Stadtwerke usw.

Ich ersuche um Debatte bzw. um Zustimmung.

Vizeburgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Vorerst einmal bitte ich um ein biRchen mehr Aufmerksamkeit, nicht immer so durcheinander
zu sprechen, damit man auch das Protokoll dann richtig entnehmen kann.



Ich bitte nun Herrn Dr. Pfeil ans Rednerpult.

Vizebirgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Sehr geehrte Damen und Herren. Auch das ist ein Antrag der im Stadtsenat vorgelegen hat, ohne daR
irgendwo, irgendwann einmal mit den entsprechenden Damen und Herren die da beteiligt sind oder
beteiligt sein sollen, gesprochen worden ist. Es war lediglich ein Antrag an den Stadtsenat der, sagen
wir einmal so, sehr oberflachlich gehalten worden ist. Es steht ja nur von entsprechenden Entgelten
und Forderungsstellungsnahme usw. und auch von S 500.000,--, die als wirtschaftspolitische
MaRnahme kommen und ruckwirkend fur das Jahr 1998 verrechnet werden soll. Ich verstehe hier
auch die Eile, weil wenn man es noch 1998 budgetieren will, dann mufl man das heute im GR
bringen, entbindet aber nicht den politisch VVerantwortlichen, bei so einer sensiblen Materie, die den
Stadtplatz betrifft, die den Verkehrsreferenten direkt betrifft und wo auch die Stadtwerke massiv
davon betroffen sind, da man hier vorab einmal politisch abklart und auch mit den Beamten abklart,
ob das moglich ist oder nicht.

Wir haben uns diesbeziiglich auch im Stadtsenat etwas uber die Vertraulichkeit von Berichten im StS
gewundert, weil wir haben uns an die Vereinbarung bzw. Verpflichtung gehalten, dal} StS-Berichte,
wo Vertraulich darauf steht, mindestens bis zur Stadtsenatssitzung auch so behandelt werden.

Nur, grundsatzlich ist so ein Bummelzug durchaus sehr zu begrifen. Es ist sicherlich eine
Touristenattraktion flr Steyr, wenn er nicht gerade zu kitschig gemacht wird. D. h., man mul3 mit den
Farben aufpassen. Wir haben gehort, daR sich auch schon Herr Dr. Kaiser eingeschaltet hat, daB eine
bestimmte Farbgebung in schwarz/weil}, Entschuldigung in schwarz/griin kommen soll, die in etwa in
das Stadtbild paBt. Aber, man muR natlrlich und hier werden wir sicherlich noch ...

Diskussion verschiedener Mandatare

Ordnungsruf

Vizebirgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

... Intensive Gesprache fiihren, wie sollen die Routen dann im Detail aussehen. Ich kann mir nicht
vorstellen, dal? am Stadtplatz mehr als eine Haltestelle gemacht wird. Ich kann mir nicht vorstellen,
dal am Stadtplatz eine Aufstellung des Zuges gemacht wird, das kann nur eine Haltestelle mit
wenigen Minuten sein. Ich kann mir nicht vorstellen, dal? dieser Zug auf Hauptverkehrsrouten fahrt.
Dieser Zug soll ja genehmigt werden nach dem Veranstaltungsgesetz. D. h., er wird mit
Schrittgeschwindigkeit unterwegs sein. Es wird dann mdoglich sein diesen Zug, ich hoffe méglich
sein, auch an Donnerstagen und Samstagen durch die Enge zu fuhren. Da muf3 man diskutieren
dartiber, wenn man das will. Aber das will man. Und gerade durch die Enge, auch wenn man in
Schrittgeschwindigkeit fahrt, da gehéren einfach begleitende MalRnahmen. Und, dann kommt eben
das schwierige Stiick, Zwischenbriicken bis Bahnhof, wo dieser Bummelzug auch in Kollisionskurs
mit unseren Stadtischen Bussen kommt. Auch hier miissen Ubereinkommen getroffen werden, daR es
hier zu einem reibungslosen Ablauf kommt. Uber die weiteren Foérderungsmanahmen haben wir



auch im StS diesbeztiglich die Bemerkung und den Antrag eingebracht, daf diese Touristenattraktion
auf mindestens 5 Jahre wahren soll. Jede Verkirzung dieser 5 Jahre soll mit einer aliquoten
Riickzahlung dieser Forderung verbunden sein. Unter diesen Voraussetzungen kdnnen wir uns eine
Zustimmung vorstellen. Ich habe das von der StS-Sitzung genau mitprotokolliert, handschriftlich,
diese Abverfugung, die dann gemacht wurde, ist in etwa das, was wir ausgemacht haben. Aber ich
mdchte das noch einmal bekraftigen, diesen Wunsch, der fur mich schon bindend ist, dal hier der
Verkehrsreferent, die Stadtwerke der Stadt und die Verkehrsbetriebe einbezogen werden und die
Mindestbetriebszeit auf 5 Jahre eben tatsachlich auch in einem GR-Beschlu protokolliert, mit einem
Abanderungsantrag verbunden sein soll. Ich erlaube mir deshalb auch einen Ab&nderungsantrag
diesbeziiglich noch einmal den Vorsitzenden zu tibergeben, mit diesen drei Punkten. Ich wiinsche uns
allen, weil hier noch die Diskussion gefehlt hat, eine fruchtbar Diskussion uber diesen Bummelzug.
Ich wiinsche ihm viel Erfolg und, dai3 die Touristen ihn beniutzen und, daf wir verkehrsméRig mit ihm
zurande kommen. Danke schon.

Abanderungsantrag

zum vorliegenden Antrag Nr. 4) Fin-3/99, der Verhandlungsgegenstande des Gemeinderates vom
21.1.1999.

GemaR § 42, Pkt. 8 des StS in Verbindung mit § 9 der Geschaftsordnung des Gemeinderates wird
folgender Ab&nderungsantrag zum in Behandlung befindlichen Sachantrag Nr. 4 gestelit:

Der Antrag soll unter Beifligung eines dritten Absatzes wie folgt abgedndert werden:
Die Auszahlung der genannten S 500.000,-- ist an folgende Bedingungen gebunden:
Das Einvernehmen mit dem Verkehrsreferenten ist herzustellen.
Das Einvernehmen mit den Verkehrsbetrieben ist herzustellen.

Die Mindestbetriebszeit dieser Touristenaktion ist 5 Jahre. Falls vorher der Betrieb
eingestellt wird, sind die Fordergelder aliquot zurlickzuzahlen.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Ich danke dem Vizeblrgermeister Dr. Pfeil. Nachster zu Wort gemeldet ist Herr Hack. Bitte sehr.

Gemeinderat
Ing. Wolfgang Hack:

Geschatztes Prasidium, sehr geehrte Mitglieder des Gemeinderates, sehr geehrte Presse. Das ist ein
echtes Wachkissen, wie die FPO das schon einmal angekiindigt hat. Ich bin wirklich dafiir das zu
unterstitzen, nur, es geféallt mit nicht, der Herr Dr. Pfeil sagt dann wieder, ich kann mir das nicht
vorstellen, das nicht vorstellen und das nicht vorstellen. Ich glaube, man muB3 das wirklich mit ganzer
Kraft unterstiitzen, solche Bestrebungen, die ja wirklich groRtenteils aus einer Privatinitiative, aus



privater Hand und auch aus privater Geldtasche kommen, dal3 solche Aktivitdten das Stadtzentrum
beleben. Busse raus, Leute raus, Autos raus, alles raus aus dem Stadtplatz. So ist ja momentan fast die
Tendenz, die ich glaube ich zu bemerken. VVor der mochte ich wirklich ganz heftig warnen. Es freut
mich, wenn es vorher schon geheillen hat, es ist ja doch ein neues Konzept, es wird angedacht ein
neues Konzept der Stadtwerke, Gberhaupt die ErschlieBung des Stadtplatzes, und ich zahle dazu auch
so einen Bummelzug. Warum soll er nicht nur von Touristen sondern auch anderen
Verkehrsteilnehmern, die in die Stadt herein wollen, benitzt werden. Ein eigener Bus, den man Gber
den Stadtplatz leiten wirden kostet ungeféhr 1,8 Mio. Schilling, laut Stadtwerke, und das wére sicher
zu viel. Ich méchte vor einem warnen, dal} die Diskussion ,,Bummelzug® nicht so ausartet, wie sie
damals bei der Christkindlwelt war. Ich meine, an sich eine Sache, die sich im Nachhinein als tolle
Geschichte herausgestellt hat und ein voller Erfolg war. Im heurigen Jahr war es ein toller Erfolg und
ich glaube auch, daB dieser Bummelzug ein toller Erfolg werden wird und wird uns in der Innenstadt,
bitte nicht nur der Stadtplatz sondern wird zur ErschlieBung und AufschlieBung und weiteren
Verbesserung des Angebotes in der Innenstadt beitragen und ich kann das nur unterstiitzen. Danke.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Ich danke auch. Zu Wort gemeldet ist GR Mag. Michaela Frech.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, geschétzte Presse. Ja,
irgendwo féllt mir zu diesem Thema und zu diesem ganzen Antrag ein Motto frei nach Nestroy ein,
nédmlich ,,Einen Jux will man sich machen!*

Zwischenruf: Wer?

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Der Stadtsenat in diesem Fall, der ja diese S 500.000,-- in der letzten Sitzung beschlossen hat und
sofern ich weiR auch mit den Stimmen der FPO, auch wenn sie sich jetzt da kritisch zu Wort gemeldet
haben. Es gab dazu einen einstimmigen BeschluB durch SPO, OVP und Freiheitliche. An sich wére
nichts gegen eine Privatinvestition zu sagen. Sofern jemand nicht Rechte Dritter verletzt soll er privat
investieren soviel er will. Es hat uns allerdings dann zu beschéftigen, wenn das Ersuchen an die Stadt
Steyr ergeht, und was auch im letzten StS beschlossen worden ist, dafur aus Steuergeldern S
500.000,-- auszuschutten und Uber eine halbe Million sollten wir uns doch unterhalten. Wir haben uns
bisher nicht dartiber unterhalten, genauso wie beim letzten Tagesordnungspunkt. Diese S 500.000,--
waren kein Thema in einer Fraktionsvorsitzendenkonferenz, sie waren kein Thema in einem
Ausschul. Sie mogen vielleicht Thema im Stadtsenat gewesen sein, kann ich nicht beurteilen, weil
Liberale und Griine sind da nicht vertreten. Jetzt auf einmal mufR das alles sehr schnell gehen. Aus



den Akten, die ich mir sehr genau angesehen habe, gibt es einen handschriftlichen Vermerk, dal es
noch im November eine Entscheidung geben sollte. D.h., es gab scheinbar schon langer VVorgesprache
dazu, aber die anderen sind halt, wie immer und uberall, hier dartber nicht informiert worden. Ich
muR sagen, wir haben ja noch Gluck, weil wenn ich mir das urspriingliche Subventionsvorhaben
ansehe, dann war es ja so, dal eigentlich der private Investor, in diesem Fall, j&hrlich S 600.000,-- fir
den laufenden Betrieb haben wollte. S 600.000,-- j&hrlich fir den laufenden Betrieb von der Stadt
Steyr. Das bei jahrlichen Gesamtkosten, wo die Abschreibung schon dabei ist und wo auch schon die
Investitionskosten beriicksichtigt werden von 1,2 Millionen Schilling. Exakt S 1,243.110,--. D.h., die
Beteiligung der Stadt in diesem Fall, und darum ist das Ganze nicht mehr so privat und darum hat es
uns zu interessieren, wéren rund 50 % gewesen. Scheinbar hat man sich das dann, seitens der Stadt,
doch nicht getraut S 600.000,-- als jahrliche Einzelforderung da auszuspucken sondern hat gesagt,
einen einmaligen Zuschuf® fiir die Investition von S 500.000,--. Die Gesamtinvestition betragt 2
Millionen. D.h., 25 % zahlt die Stadt dazu. Das ist fir mich schon eine Frage, die ich nicht ganz
beantworten kann. Aber vielleicht kdnnen sie mir die Frage beantworten. Im Bereich der
Wirtschaftsforderung zahlen wir normalerweise einen Zuschul? zu den Zinsen fur den Kredit so in der
Hohe von 2 bis 3 % ZinszuschuB. Wir machen es aber im Regelfall nicht, dal wir 25 % einer
Investition fordern, auBer es gibt berechtigte Griinde, dal? die Stadt davon profitiert. Jetzt ist die
Frage, was ja auch als Argument in diesem Amtsbericht aufgetaucht ist, daf damit ein Shuttledienst
fur die Stadt verbunden ist. Und zwar zwischen 7.30 und 10.00 Uhr, zwischen 12.00 und 14.00 Uhr
und 16.00 und 18.30 Uhr konnten die Steyrer damit vom Stadtplatz zum Bahnhof bzw. vom Bahnhof
zum Stadtplatz gelangen. Also, das ist fur mich keine Alternative zu einem Offentlichen
Verkehrsmittel, wenn es auf einige wenige Stunden beschrénkt ist. Dazu muB ich sagen, daB ich
selbst am Stadtplatz wohne. Ubergang Stadtplatz/Enge. Wenn ich mir das vorstelle. Genau in der Zeit
zwischen 7.30 und 10.00 Uhr und zwischen 16.00 und 18.30 Uhr ist da nd&mlich Ladezeit, da kénnen
sie in die Enge hineinfahren. Und das passiert auch. Da steht meistens ein LKW nach dem anderen
und keiner kann an dem anderen vorbei. Und da wollen sie einen Bummelzug durchschicken? Da bin
ich schon gespannt, wie sie das auf die Reihe bekommen. Das kann ich mir nicht vorstellen.

Die andere Mdglichkeit tiber das Neutor zu fahren, kann ich mir genauso wenig vorstellen, weil damit
behindern sie den gesamten Verkehr der aus dem Stadtplatz hinausfahrt. Ob das jetzt die Taxis oder
die verbliebenen Busse sind. Das kann ich mir ebenfalls nicht vorstellen. VVor allem haben sie dann
auf diesem Weg, Neuschonauer Briicke/Bahnhof hinauf, es mit einem der meist befahrenen Straflen
zu tun und ich kann mir nicht vorstellen, dal} dort ein Zug herumtuckert und den gesamten Verkehr
hinter sich aufhalt.

Also, weder die Art der Beforderung noch der eingeschrénkte Zeitraum, in dem diese Beforderung
stattfinden soll dient meines Erachtens dazu, den Bummelzug als offentliches Verkehrsmittel zu
verwenden. Das kann er nicht sein. Was er sein kann ist eine Touristenattraktion. Da gebe ich den
Betreibern Recht. Nur, da denke ich mir, privates Investment, der Gewinn bleibt beim privaten
Investor, er soll auch die Kosten tragen. Und Tourismus ist mir herinnen, das werden sie bemerkt
haben, immer ein Thema. Nur ich verstehe nicht, dal3 wir auf der einen Seite beim Tourismusverband
immer noch auf diesen 1,4 Millionen Schilling kleben, ein biBchen erhéht haben wir es im letzten
Jahr, aber dafiir mu3 der Tourismusverband wieder zusatzliche Leistungen abdecken, d.h., im Prinzip
war es ein Nullsummenspiel. Da sagen wir nicht, fir touristische MalRnahmen eine halbe Million. Da
betonieren wir eher ein. Aber fiir so ein Investment, 25 % zahlen wir sofort locker dazu. Und das,
obwohl es vom verkehrsmaliigen her, und das hat der Herr Dr. Pfeil auch schon angesprochen,
eigentlich nicht machbar sein wird, ohne andere zu behindern. Na klar kdnnen sie dann zu den
Stadtplatzkaufleuten oder zu den Kaufleuten am Grunmarkt sagen, es durfen halt die Lieferanten um
diese Zeit nicht mehr kommen. Aber da winsche ich ihnen viel Spali.

Also, wie gesagt, fiir ein 6ffentliches Verkehrsmittel taugt das Ganze nicht. Dazu kommt auch, da
werden sie mir sicher Recht geben, dal} sich ein Steyrer da sicher nicht hineinsetzen wird. Das ist
etwas fur Touristen. Aber sie werden sich nicht, wenn sie es eilig haben, in diesen Bummelzug
hineinsetzen und damit am Bahnhof fahren. Das néchste ist, es steht ja auch im Amtsbericht dezidiert
drinnen, dal} dafiir ein Entgelt verlangt wird. D.h., sie mussen dann ja doppelt zahlen. Sie zahlen



einmal fir die Busfahrkarte, um Uberhaupt in die Stadt hineinzukommen oder z. B. zum Bahnhof zu
kommen und dann zahlen sie noch einmal flir den Bummelzug. Also, wie gesagt, Summa summarum,
offentlicher Verkehr ist das nicht. Dieses Argument um zu Subventionen zu kommen, halte ich fir
nicht tauglich.

Das zweite Argument, das habe ich auch schon angesprochen, ist das Verkehrshindernis. Egal ob der
Bummelzug uber die Neuschonauer Briicke oder tber die Enge fahrt. Wie gesagt, wer einen solchen
Bummelzug betreiben will, der soll es tun. Da kann man sagen, das ist kitschig oder nicht, aber ich
denke mir, das hat die Politik nicht unbedingt zu beurteilen. Allerdings unter der Auflage, dal} damit
keine verkehrsmaRigen Zusatzbelastungen oder Behinderungen stehen. Das ist mir schon wichtig.
Aber dafur eine halbe Million aus Steuergeldern und damit ein ¥ der Investitionssumme als
Einzelférderung auszuschitten, ist meines Erachtens nicht der Weg, den wir in Steyr gehen sollten.
Und zugleich zeigt mir diese ungewodhnlich hohe Einzelférderung, und da bin ich ihnen ja fast
dankbar, dal? so eine wieder einmal auf den Tisch liegt, dal3 es eigentlich bis heute keine klaren
Subventionsrichtlinien gibt, was ist uns forderungswert und was nicht. Auf einmal sind es eine halbe
Million Schilling bei einer Investitionssumme von 2 Millionen. Da ist uns das wert. Also, wie gesagt,
alles in allem habe ich, wie ich zum ersten Mal davon gehort habe, wirklich geglaubt, einen Jux will
man sich machen. Ich wurde eines Besseren belehrt. Der Jux wird zur Realitdt und wenn ich mir das
Abstimmungsergebnis im Stadtsenat ansehe, dann werde ich ja sehen, daR das Ganze zu einer
Umsetzung kommt.

Was sie angesprochen haben, Herr Dr. Pfeil, man wird sich das mit der Routenfiihrung ansehen
mussen, wenn sie sich den Akt wirklich angesehen haben, dann miRten sie wissen, dal} es diesen Plan
bereits gibt, Uber welche Routen der Zug geflihrt werden soll. Nur als technische Detail am Rande,
ich bin kein Techniker, aber es steht, daf} die Steigungsmdglichkeit maximal 13 % umfat und
trotzdem der Bummelzug zum Schnallentor hinauffahren will und zum Schlof? usw. Ich bin gespannt,
wie er das schafft, aber das ist nur ein technisches Detail am Rande. Was ich nicht verstehe ist, fur
mich wéren diese S 500.000,-- mdoglicherweise kein Thema, wenn wir absolut im Reichtum
schwelgen, und nicht mehr wissen wohin mit dem Geld. Aber wenn ich im letzten Jahr erlebt habe,
und das macht mich eigentlich wiitend, daf? fiir viele Dinge kein Geld da ist, daR flr soziale Bereiche
oft gespart werden muB, dall wir im Kulturbereich oft um S 10.000,-- oder S 20.000,-- im
KulturausschuB streiten, wenn ich mir das dann betrachte und hier mit einem Handstrich eine Million
ausgegeben wird, dann denke ich mir, da stimmt etwas nicht zusammen und das paflt mir schlichtweg
nicht.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Weiters zu Wort gemeldet ist StR Eichhubl.

Stadtrat
Roman Eichhiibl:

Ich darf vorausschicken, meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates, geschatztes



Prasidium, dal ich diesem Projekt, ein Zug fir Steyr, durchaus positiv gegentber stehe. Allerdings
tun sich auch fur mich einige Fragen auf, wobei ich &hnlicherweise argumentieren mdéchte wie vor
mir Dr. Pfeil. Es wére sicherlich gunstiger und auch im Interesse des Betreibers gewesen, wenn man
verschiedene Fragen vorher abgeklart hatte, ndmlich bevor dieser Antrag in den Stadtsenat gelangt ist
und in weiterer Folge heute hier im Gemeinderat zur Behandlung ansteht. Einige dieser Fragen sind ja
bereits angeschnitten worden, auf die ich auch eingehen mdchte. Es ist die Frage aufgetaucht, ob
dieser Bummelzug ein Ersatz fur das Offentliche Verkehrsmittel sein kann oder soll. Dem ist
sicherlich nicht so. Ich glaube, daR niemand ernsthaft annehmen wird, daR diese Einfihrung, ein Zug
fir Steyr, dieser Bummelzug tatséchlich ein Ersatz fir einen Bus sein kann; aufgrund der
Bequemlichkeit im Bus, aufgrund einiger anderer Umsténde, wie die Fahrgeschwindigkeit, und mehr.
Daher, die logische SchluRRfolgerung, wird das auch keine Konkurrenz zu den stédtischen
Verkehrsbetrieben sein. Allerdings eine Anmerkung, Herr Kollege Hack, méchte ich schon machen.
Sie haben richtigerweise gesagt, daR der von ihnen geforderte Shuttledienst, Bahnhof/Stadtplatz, etwa
1,7 Millionen Schilling, sie haben glaube ich gesagt 1,8 Millionen Schilling, kosten wird. Das ist
durchaus richtig. In dieser GrélRenordnung wiirde sich eine derartige Einflihrung tatsachlich bewegen.
Mit dem Shuttledienst hat es allerdings insofern ein Problem, denn die Stadtrundfahrten und
Sonderfahrten kdnnen nach einer Gewerbeberechtigung durchaus durchgefuhrt werden. Allerdings
ein  Shuttledienst, da gibt es sicherlich rechtliche Probleme im Zusammenhang des
Landeskraftfahrliniengesetzes. Bitte, aber das ist wirklich nicht mein Problem und ich sehe da auch
jetzt keinen Grund dafur dagegen aufzutreten. Fir mich entscheidend, als Referent der Stadtwerke, ist
natlrlich die Abklarung vor Inbetriebnahme dieser Anlage bezuglich einer evt. Behinderung der
stadtischen Busse. Diese kann nattirlich nur im Einklang mit der neuen Linienflhrung ausgedacht und
auch dann tatsachlich durchgefiihrt werden. Ich glaube, z. B. um ihnen nur vor Augen zu fihren, die
Linie 4 und die Linie 8 angedacht, wobei es da tatsachlich Probleme geben wird, wobei die Linie 4
bekanntlicherweise die Linie Bahnhof/Tabor sein wird und die Linie 8 Bahnhof/Schliisselmayr-
siedlung/Reichenschwall und zuriick, wobei die Linie 4 im 15-Minuten-Takt fahrt und die Linie 8 im
Abstand von 30 Minuten dort ihren Betrieb aufnehmen soll. Aber ich glaube, dalR wir das auch
durchaus positiv erledigen kénnen und bin daher bereit, im Sinne der Einfigung die im Stadtsenat
ausgemacht wurde und im Sinne des Ab&nderungsantrages oder Zusatzantrages der freiheitlichen GR-
Fraktion, diesem Antrag auf Forderung von

S 500.000,-- fiir ein Projekt, ein Zug fur Steyr, die Zustimmung zu geben.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Weiters zu Wort gemeldet ist GR Apfelthaler. Bitte.

Gemeinderat
Kurt Apfelthaler:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren im Gemeinderat. Irgendwie spirt man es schon, dal} wir
jetzt in Steyr zu einer Christkindlstadt geworden sind. 365 Tage im Jahr Christkindl, das wirkt sich in
irgendeiner Art und Weise aus. Da kann es natdrlich bei den vielen Geschenken die sozusagen verteilt
werden, in dieser Stadt naturlich passieren, dal’ das Christkindl noch ein Geschenk im Sackerl hat und
dieses Geschenk ist jetzt anscheinend offenkundig geworden. Geschenk insofern, einerseits fur die
Steyrer die halt dann mit dieser Bahn fahren werden, mit diesem Bummelzug, wie es im Amtsbericht
heiBt. Also, ich glaube eher Bummerln sollten lieber zu FuB gehen. Ich glaube, daR das
wahrscheinlich Bummelzug heil3t. Ich denke mir, dieses Geschenk, dieses ganz besonders grof3e
Geschenk, bezieht sich nicht auf die Bahn, das ist eh das Magnet sein, sondern ndmlich auf die



Forderung, die flr diesen Zug sozusagen lukriert werden kann. Jetzt frage ich mich, diese technischen
Probleme die da angesprochen worden sind, der Herr StR hat es eh schon erwadhnt und seine
Vorredner und -rednerinnen auch, wie denn das sein wird, wenn man durch die Enge durch muf etc.
Ich denke mir, es wird alles dann einmal sekundédr behandelt werden missen. Was mich in erster
Linie bei diesem Antrag interessiert hat ist, wie schaut denn das mit dieser Forderung aus? Wenn wir
es als Gewerbeforderung betrachten und als solches betrachte ich es, weil es handelt sich da um einen
Gewerbebetrieb. Sehen wir es einmal als Gewerbeférderung. Dann sehen wir uns einmal die Szenerie
in unserer Stadt an, wie denn bei uns Gewerbe gefdrdert wird. Das ist ja hoch interessant. Ich habe
mir das im Jahr 1998 detailliert herausgeschrieben. Ich habe mir 10 Gewerbebetriebe in Steyr
herausgesucht und bin darauf gekommen, daB es immer nach diesen Kiriterien,
Gesamtinvestitionssumme geht. Dann geht es um die Forderung die in dem Jahr sozusagen
ausgeschuttet wird, um die Laufzeit geht es und um die gesamte Forderung natlrlich. Dann geht es
naturlich auch um die Arbeitsplatze die diese Firmen zusétzlich erzeugen und wie hoch der
Prozentsatz der FOrderung, die da ausgeschiittet wird, ist. Dann kommt man darauf, daf im Jahr 1998
ca. 80 Millionen Gesamtinvestment war, von 10 verschiedenen Firmen. 80 Millionen ca. Davon sind
im Jahr 1998 ca. S 300.000,-- ausbezahlt worden. Im Durchschnitt lduft so eine Forderung 5 Jahre
und die Gesamtforderung, nach Ablauf von 5 Jahren, flr diese 10 Firmen, betrégt ca. 1,3 Millionen
Schilling. Dann schaut man sich einmal an in welchem Prozentsatz und in welcher Héhe die Firmen
gefordert werden und dann kommt man darauf, dall es ca. 2 bis 3 % sind, die sie von der
Gesamtsumme an Férderung seitens der Stadt bekommen. Jetzt sehen wir noch einmal an, was denn
die Betreiberfirma Styria-Hotel-Betriebsgesellschaft aufgrund dieses Amtsberichtes bekommen soll.
Dann kommt man darauf, daB fir zwei Millionen eine Férderung von S 500.000,-- etc. mit 25 % des
Gesamt Invest gefordert werden soll. So, und jetzt vergleicht man einmal, dall mit einem Gesamt
Invest von ca. 80 Millionen 46 Arbeitsplatze gefordert werden und mit einem Gesamt Invest von 2
Millionen 2 Arbeitsplatze. Das heil3t, die ganzen 10 Firmen haben das 20-fache an Arbeitsplatzen
zusétzlich dazu gewonnen und in diesem Fall nur zwei. Wenn man sich ansieht, da mit dieser
Summe fir die 10 Firmen, die haben ungeféhr das 2 Y-fache der Férderung von einer Firma
bekommen, ndmlich 1,3 Millionen und die S 500.000,--. Dann ist mir irgendwie unklar, wie das
Christkind solche Geschenke verteilen kann. Dann ist mir das unklar, wie so etwas sein kann, wenn
man Wettbewerb, Gleichheit hier in Steyr haben will, wenn man nicht die Firmen, die ungleich héher
investieren in Steyr, nicht mit so etwas vergramen will, weil ich will nicht hier unterscheiden, ob der
eine oder andere im Tourismus mehr oder weniger Arbeit leistet. Das will ich nicht, weil wenn sie
betrachten, das 20-fache an Arbeitsplatzen ist ja auch nicht gerade wenig. Oder? Gegentber von 2
und davon 25 % Forderung. Jetzt gehen wir her, da kommt eine Firma und sagt, bitte schon ich habe
jetzt ein Invest von 5 Millionen, kdnnten sie mich nicht unterstutzen, ich habe drei zusétzliche
Arbeitsplatze, dann bekommt er im Schnitt 3 % Forderung. In diesem Fall 25 % Fodrderung. Ich
vergonne es ja unter Umsténden der Firma, wenn sie versucht, hier soviel wie moglich an Forderung
von der Stadt zu bekommen. Das ist ja ganz klar, jeder probiert es. Aber dann sollten wir nicht
ungleich handeln, denke ich mir. Da sollten wir nicht jene, die Jahre und Jahrzehnte hier schon
arbeiten, mit

3 % abspeisen und manche, auch wenn sie nette Projekte haben, die vielleicht fir die Bevdlkerung
ganz interessant sind, mit 25 %. Also, das ist mir ziemlich unklar wie das funktionieren mag.

Darum habe ich, aufgrund dieser Zahlen, die ich fur das Jahr 1998 herausgelesen habe, einen
Abanderungsantrag gestellt, den ich hiemit tberreiche.

Abanderungsantrag

gemall § 9 der Geschaftsordnung des GR der Stadt Steyr wird folgender Abanderungsantrag zum
Antrag ,,Styria Hotelbetriebsges.m.b.H., Projekt ,,Ein Zug fir Steyr gestelit.

In Abé&nderung des Amtsberichtes beantragt die Fraktion der Griinen - GAL Steyr:



Der Gemeinderat mdge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB fir Finanzen vom 07. Janner 1998, wird der Styria
Hotelbetriebsges.m.b.H., EisenstraBe 18, 4400 Steyr, zu den Anschaffungskosten fir einen
Bummelzug samt 2 Anhéngern in der Hohe von ca. 2 Mio. (exkl. MWSt.) ein ZuschuB von 1,8 % der
Gesamtinvestitionssumme gewahrt. Dies bedeutet eine Gewerbefdrderung von insgesamt ca. 6S
36.000,-- verteilt auf 5 Jahre.

Dann haben wir genau die gleichen Voraussetzungen wie der Herr Huber, der Herr Mayr etc. Genau
die gleiche Gewerbeférderung die wir anderen Gewerbebetrieben auch liefern.

Zu diesem Zweck werden bei VASt. 5/782000/756000 Mittel in der Hohe von 6S 7.000,-- fir das
Rechnungsjahr 1998 freigegeben.

Der verbleibende Rest der oben angefiihrten Summe (464.000,-- 6S) wird fur die Aufstockung der fur
1999 veranschlagten Mittel fur ,Wirtschaftspolitische MaRnahmen/Ka-pitaltransferzahlungen an
sonstige Unternehmen® (VASt. 5/782000/756000) verwendet.

Um hier auch eine Chancengleichheit darzustellen. Es mag schon sein, meine Damen und Herren, dal}
wir in den letzten Jahren gut abgeschlossen haben. Gott sei Dank muR ich sagen. Wir haben gut
gewirtschaftet und es mag sein, dal wir von Fall zu Fall die Mittel nicht im vollen Umfange
ausgeschopft haben. Aber trotz einer guten Entwicklung die wir in den letzten Jahren gehabt haben,
haben wir bitte nichts zu verschenken. Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. StR Mayrhofer ist jetzt am Wort.

Stadtrat
Gunter Mayrhofer:

Sehr geehrtes Présidium, meine sehr geehrten Damen und Herren. Ich bin sehr froh, daR wir in Steyr
nicht nur eine Gewerbeférderung sondern auch eine Wirtschaftsforderung, die an Gewerbebetriebe,
Handelsbetriebe und auch nattirlich auch an Industrieunternehmungen ausgeschiittet wird, haben.
Genauso aus dem Zusammenhang ist auch die Schilderung mit den verschiedenen Férderungen des
Kollegen Apfelthalers. Bei diesem Projekt geht es um mehr als nur ein Unternehmen zu fordern. Die
Idee, ein Transportmittel fir Stadtfihrungen und Stadtbesichtigungen zu bekommen, gibt es schon
sehr lange. Gerade ich, als Tourismusreferent, bin mit dieser Idee auch schon des Langeren
beschaftigt. Gescheitert ist es bisher immer an der Finanzierung. Weil wer glaubt, daf} man so einen



Bummelzug kostendeckend fuhren kann, der tduscht sich. Mit dieser Art von Unternehmen wird man
bitte schon keine Gewinne einfahren. Die Vorstellung, auch der Firma Styria, war urspringlich eine
andere. Namlich eine Kostenbeteiligung bei den laufenden Kosten des Magistrates. Das ist aber
wegen der Unkalkulierbarkeit abgelehnt worden. Wir sind uns aber sehr wohl bewuf3t, dall damit
nicht nur zwei Arbeitsplatze geschaffen werden, Kollege Apfelthaler, sondern, dal} der Tourismus
immer eine sehr hohe Umweltrentabilitat hat. Wenn wir eingangs die Zahlen aus den letzten Jahren
gesehen haben, mit 10,8 % Nachtigungsplus, das zeigt, dal3 Investitionen im Tourismus sehr wohl
Sinn geben und auch sehr viele Arbeitsplatze schaffen. Arbeitspléatze, und das wissen wir genau, die
wahrscheinlich in der Zukunft aus dem Produktionsbereich abgebaut werden. D.h., wir missen uns
nach neuen Wirtschaftszweigen umsehen und hier bietet vor allem der Tourismus eine Mdglichkeit
das sehr stark zu intensivieren. Diese Forderung bezieht sich ausschlieBlich auf die
Touristenattraktion. Ich kenne den Vorpreis nicht und weil3 nicht, ob es eine Aktion wird, aber es
wird ausschlielZlich hier auf diese Stadtrundfahrten bezogen. Nicht angesprochen mit der Forderung
wird ein evt. Shuttledienst. Ein Shuttledienst wird von der Stadt nicht subventioniert und nicht
geférdert und es missen auch erst die Genehmigungen eingeholt und geschaut werden, ob das
Uberhaupt wirtschaftlich zu flhren ist. Flr touristische Zwecke begriite ich wirklich ganz
ausdriicklich diese Attraktion. Der von den Freiheitlichen eingebrachte Ab&nderungsantrag ist in
Grundziigen gut zu heif3en. Wir werden jedoch gemeinsam mit der SP einen Abanderungsantrag hier
vorbringen. Ich glaube, wir sollten nicht jetzt mit Kleinkariertem Denken wieder einen Chance, in
dem Fall flr den Tourismus, vertun sondern wir sollten eine mdglichst einheitliche Zustimmung fir
diese Attraktion machen. Ich und meine Fraktion werden selbstverstandlich flr die Unterstiitzung fir
diesen Bummelzug eintreten und nattrlich auch mitstimmen.

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Gibt es weitere Wortmeldungen? So, zuerst StR Bremm, dann Dr. Pfeil, GR Kupfer und
Kollegin Frech.

Stadtrat
Gerhard Bremm:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. Ich glaube, grundsatzlich
ist dieser Entwicklung nur positives abzugewinnen. Gerade im Hinblick dessen, daR wir als Stadt
Steyr auch immer starker versuchen flr die Touristen attraktiver zu sein. Da mussen wir uns halt auch
nicht nur unseren schénen historischen alten Geb&uden, die wir haben, anpassen sondern auch den
neuen des Tourismus. So ist es heute, so ist der Zeitgeist. Ich glaube, dal gerade so ein ,,Bummelzug”
sicherlich fur die Attraktion dazu beitragen kann. Jeder, der irgendwo einmal auf Urlaub war und eine
Stadtbesichtigung gemacht hat, hat sicherlich das auch positiv gesehen. Also, insgesamt sehr positiv
hier die Kritik der Grunen. Ich glaube, daR man nicht immer alles mit allem vergleichen kann. Uns
geht es auch darum, die Gefahren, die moglicherweise sind, ich personlich sehe sie ja nicht in dem
Ausmal, aber ich habe es noch im Ohr, wenn wir bei diversen Diskussionen jammern, der Stadtplatz
blutet aus, wir haben keine Autos mehr, wir haben keine Leute mehr, der Stadtplatz ist zuwenig
attraktiv. Wenn dann Initiativen ergriffen werden, dann jammern wir auch wieder, da das Geld
kostet. Ich glaube, dal’ sich das in einem Rahmen bewegt, der flr uns auf alle Félle vertretbar und
akzeptabel ist. Ich mochte zu dem Abanderungsantrag der Freiheitlichen grundsatzlich ,,ja* sagen, das
haben wir auch im Stadtsenat so besprochen. Ich stelle hier nur den Antrag, dafl wir von der
Formulierung eine Ab&nderung machen. Und zwar unter Pkt. 1), da es in Absprache mit der
Bezirksverwaltungsbehdrde gehen muB. Das ist auch das zustdndige Amt die ja die Bewilligung



erteilen muR. Der zustdndige Referent sind natdrlich sie, Herr Dr. Pfeil. Ich will da sie als Referent
gar nicht infrage stellen, das sind sie sowieso gemdal} Stadtsenatsgeschaftsordnung. Also, in
Absprache mit dem GB 1V, Bezirksverwaltungsbehorde und dem Pkt. 2) auch in Absprache mit den
Verkehrsbetrieben.

Es ist da schon ein feiner Unterschied zwischen Absprache und Einvernehmen. Juristisch ist da ein
Unterschied. Es ist ein ganz feiner Unterschied, aber ein nicht unbedeutender Unterschied lieber
Roman. Aber grundsatzlich, wenn hier diese Ab&nderung des Abanderungsantrages gemacht wird,
dann werden wir auch als Sozialdemokraten diesen Antrag unterstitzen.

Ich UGberreiche dem Vorsitzenden den Ab&nderungsantrag mit den notwendigen Unterschriften.

Abanderungsantrag

zum vorliegenden Antrag Nr. 4) Fin-3/99, der Verhandlungsgegenstdnde des Gemeinderates vom
21.1.1999.

GemaR § 42, Pkt. 8 des StS in Verbindung mit § 9 der Geschaftsordnung des Gemeinderates wird
folgender Abanderungsantrag zum in Behandlung befindlichen Sachantrag Nr. 4 gestellt:

Der Antrag soll unter Beifligung eines dritten Absatzes wie folgt abgeandert werden:

Die Auszahlung der genannten S 500.000,-- ist an folgende Bedingungen gebunden:
In Absprache mit der Bezirksverwaltungsbehorde und dem Verkehrsreferenten.
In Absprache mit den Verkehrsbetrieben.

Die Mindestbetriebszeit dieser Touristenaktion ist 5 Jahre. Falls vorher der Betrieb
eingestellt wird, sind die FOrdergelder aliquot zurlickzuzahlen.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Dr. Pfeil bitte.

Vizebirgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. Warum dauert die Sitzung
heute so lange, warum ha&ngen wir bei einem Tagesordnungspunkt, wo man eigentlich bei einer guten
Sitzungsvorbereitung, das in 5 Minuten abhandeln kénnte? Weil man sich eben nicht der Mihe
unterzieht, und das hat man bei dem vorhergehenden Tagesordnungspunkt gesehen, ein Vorgesprach
mit den Verantwortlichen hier rechtzeitig zu haben. Dann kommt man natirlich in die Bedrangnis, in
Stadtsenatsproblematiken, wo wir ganz eindeutig das auch so gesagt haben, was wir auch heute
sagen, wo sie als Mehrheitsfraktionsvertreter und auch Vertreter der OVP, zugestimmt haben. Wir



wollen es noch einmal im GR mit einem Ab&nderungsantrag oder Zusatzantrag. Ich meine, ihr zwei
seid Juristen, habe ich jetzt gerade herausgesehen. Ob jetzt das eine Wort so ausgelegt werden kann
oder nicht, das wei ich nicht. Ich bin kein Jurist. Ob sie das als Ab&nderungsantrag oder
Zusatzantrag sehen, das ist mir wurscht. Nur eines ist mir nicht wurscht, meine sehr verehrten Damen
und Herren, man kann nicht auf Beamtenebene diskutieren, wo ein Bummelzug fahrt oder nicht. Das
ist eine zutiefst verkehrspolitische Entscheidung. Hier nicht den Verkehrsreferenten, der ja dann auch
gefragt wird, ob er die Verantwortung Gbernimmt, wenn es in der Enge oder Zwischenbriicken nicht
funktioniert, hier wird man sehrwohl verkehrspolitisch tberlegen missen, wo lasse ich den
Bummelzug fahren, weil sonst kommt der wirklich auf die Idee, das kann ja dann durchaus sein, im
Verkehrsrecht steht ja sonst nichts dagegen, dal? der im ganzen Stadtgebiet herumkurvt und uns die
Taborkreuzung oder hier die DukartstraBe mit dem Bummelzug beehrt. So kann es nicht sein. Ich
habe auch nichts dagegen, liebe Kolleginnen und Kollegen, die Zeit ist ginstig, dal wir das
ausfuhrlich, und dann haben wir keinen Zeitverzug, ndachsten Donnerstag im Verkehrsausschufl
verkehrspolitisch abhandeln und dort zu einem Rahmenbeschlul? kommen wo und unter welchen
Bedingungen soll der Zug fahren. Da habe ich kein Problem damit. Nur, gegen diesen
Abanderungsantrag zum Ab&nderungsantrag von Herrn Bremm, kann ich mich nicht anschlie3en,
weil man eben diese Verantwortung nicht auf Beamte abschieben kann. Und die Stadtwerke deshalb,
weil die waren ja nur sekundér betroffen, die muBten dann sagen wann die Routen stehen. Dann
kommen die Stadtwerke als Beamte dazu, daf} man dann klért unter welchen Bedingungen féahrt der
Zug mit oder gegen den Zug. Ich warne sie davor jetzt hier nicht um des Kaisers Bart zu streiten,
sondern wenn wir wirklich eine breite Zustimmung fir diesen Zug haben wollen, dann stimmen sie
dem zu, so wie wir es im Stadtsenat ausgemacht haben. Dann stimmen sie unserem
Abéanderungsantrag zu, dann haben wir auch eine breite Mehrheit fur diesen Zug. Ansonsten maochte
ich das nicht auf Beamtenebene abschieben. Ich danke ihnen und bin gerne bereit, das im
VerkehrsausschuB breit zu diskutieren.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich GR Kupfer.

Gemeinderat
Andreas Kupfer:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, geschatzte Géste. Ich sage es zu Beginn ganz ehrlich. Mir ist es
ziemlich egal, ob dieser Zug jetzt durch Steyr féhrt und wo er fahrt. Ich denke mir, das ist eine
technische Frage, die unter Umstédnden wirklich auch im Zuge des Behordenverfahrens geldst werden
kann. Das ist fur mich keine technische Frage, das ist losbar und es wird schon irgendwie
funktionieren. Ich bin zwar von dieser ldee nicht begeistert und ich kann auch dieses Argument,
Ltouristisches Highlight“, nicht wirklich teilen. Das ist fir mich eine ziemlich (bliche Angelegenheit,
die nicht so auflergewohnlich ist, dal jetzt, ich weil} nicht, irrsinnig viele Touristen nur wegen dem
Bummelzug nach Steyr kommen werden. Das ist auch hdchstwahrscheinlich gar nicht so gemeint,
aber touristisches Highlight ist es sicher nicht. Der Kollege Apfelthaler hat es schon angefihrt, das
Problem ist die Wirtschaftsforderung. Kollege Apfelthaler hat Gewerbeférderung gesagt, das ist ein
biRchen auf Unmut der SPO gestoRen. Auch wenn wir Wirtschaftsférderung dazu sagen, bin ich
hochst tiberrascht tiber die Stellungnahme der OVP, der so genannten Wirtschaftspartei, die sonst so
gerne ihre Wirtschaftskompetenzen hervorkehrt. Hochst tberrascht, da wir in unserem Biiro selten so
viele Anrufe bekommen haben, wie zu diesem Punkt und selten so viele Anrufe von Unternehmern in
Steyr, oder auch personlich angesprochen worden sind, die sich Uber diese Wirtschaftsforderung



beklagt haben. Es gibt mehrere Begriindungen. Das erste war das ,,touristische Highlight“, das hast du
Wolfgang angesprochen, das kann man einmal so hinstellen. Die zweite Begriindung ist, so steht es
auch im ursprunglichen Antrag noch drinnen, dal3 dieser Zug eine Shuttlebusverbindung zwischen
dem Stadtplatz und dem Bahnhof herstellen soll. Also, das ist das Kurioseste was im 6ffentlichen
Verkehr, oder in der Diskussion tber den o6ffentlichen Verkehr in Steyr, was ich bisher gehort habe.
Dieser Bummelzug ist max. eine Tourismuseinrichtung, hat aber Null 6ffentliche
Verkehrswirksamkeit und, und hier wird es ganz interessant, ist eigentlich ein boses
Ablenkungsmandver von den tatséchlichen Problemen, die wir beim 6ffentlichen Verkehr haben. Das
fordert ihr auch ganz bewuft. Ihr, die euch immer eingesetzt habt, daR wir eine bessere Verbindung
an den Stadtplatz schaffen und jetzt, wie gesagt, haben wir eh den Bummelzug, haben wir eh eine
Verbindung und alles andere ist null und nichtig. Das stellt jegliches ehrliches Engagement von euch
fur den 6ffentlichen Verkehr hinten an.

Gemeinderat
Ing. Wolfgang Hack:

Absolut nicht.

Gemeinderat
Andreas Kupfer:

Das ist kein offentliches Verkehrsmittel und auch kein Steyrer wird bei diesen Kosten, die geplant
sind, ndmlich das soll so zwischen S 10,-- und S 20,-- kosten, so dumm sein und S 10,-- bezahlen, dal
er da einmal hin und her fahren kann oder sogar nur in eine Richtung. Aber das Interessante ist ja die
Wirtschaftsforderung. Der Kollege Apfelthaler hat es schon angesprochen. Hier zeigt sich wieder
einmal ganz klar, wie die OVP wirtschaftet. Nach dem Giefkannenprinzip und nach Lobbyismus. Ich
will nur zwei Beispiele anfuhren. Der Kollege Apfelthaler hat es ja ein bifchen in Zahlen
umschmuckt. Ich kann zwei Beispiele bringen, wo sich Unternehmer bei uns gemeldet haben und da
habe ich wirklich nur so geschaut. Da ist ein Unternehmen, ein sehr zukunftstrachtiger Bereich, ein
Medienbereich, die haben 4 Millionen Schilling investiert, haben zwei zusétzliche Lehrplatze
geschaffen und haben sage und schreibe S 5.000,-- von der Stadt Férderung bekommen.

Ein zweites Unternehmen, ein Metallverarbeitendes Unternehmen, Gber 20 Mitarbeiter in der Stadt,
hat 5 Millionen investiert, international tétig, hat auf 5 Jahre S 80.000,-- bekommen. Sehr geehrte

Damen und Herren, unter diesen Voraussetzungen kann ich einer Wirtschaftsforderung von S
500.000,-- fiir so ein Projekt nicht zustimmen.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Nochmals zu Wort gemeldet ist GR Mag. Frech. Bitte.

Gemeinderétin



Mag. Michaela Frech:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Géste. Eines hat
sich in dieser Debatte sehr stark herauskristallisiert. Wir haben wieder einmal, wie so haufig, das
Pferd von hinten aufgezdumt. Wir haben zuerst einen Antrag flr einen Forderung von einer halben
Million liegen und danach machen wir uns Gedanken, geht das tberhaupt von der verkehrsmagigen
Seite her, konnen wir dafur eine Bewilligung hergeben oder kann die Behorde das dann tun oder
nicht. Welche Auswirkung hat das. Wird das den Verkehr behindern oder nicht. Meine Damen und
Herren, das mussen wir doch bitte vorher abklaren. Das mu3 doch vollig selbstverstandlich sein, dal}
diese Fragen vorher geklart sind und wenn man dann weif3, das funktioniert, dann kann man einen
Subventionsantrag stellen. Aber doch nicht vorher. Also, das ist etwas, was ich niemals begreifen
werde. Dem Antragstellenden Unternehmer mdochte ich gar nicht den Schwarzen Peter unterschieben
sondern, ich denke mir, so wie es auch meine Kollegen Kupfer und Apfelthaler gesagt haben, es ist
legitim. Man mul3 es probieren. Zuerst hat man halt probiert 50 % fur die laufenden Kosten zu
bekommen, sprich S 600.000,-- von laufenden 1,2 Millionen, und zwar jedes Jahr. Na ja, das war ein
bilichen viel, das ist nicht durchgegangen. Jetzt sind wir halt bei 25 % ...

Frau GR Mag. Michaela Frech konnte den fehlenden Teil nicht mehr rekonstruieren!

. mit S 500.000,-- ausgieRen wirden. Ich habe jetzt bewuflit nicht den Wirtschaftsbereich
angesprochen, weil ich habe mir diese Daten auch angesehen, was andere bei uns bekommen. Nur, da
bin ich in der bldden Situation, dann mufte ich Firmennamen nennen und ich mochte mich nicht dem
Verdacht aussetzen, flr einzelne Unternehmen Lobbyng zu betreiben. Deshalb habe ich es auf andere
Bereiche verlagert. Stellen sie sich einmal vor was man mit S 500.000,-- machen hatte kdnnen.
Projekte, die im letzten Jahr durchaus diskutiert worden sind und die eigentlich sehr einstimmig sein
konnten. Da gibt es einmal den Bereich der Kinder. Da haben wir immer wieder das Problem mit
unseren Kinderspielpldtzen. Die sind zum Teil ziemlich veraltet. Auch im Bereich der
Kinderbetreuung gibt es private Betreuungseinrichtungen, die immer wieder unter Geldmangel leiden.
Dafir wéren S 500.000,-- durchaus geeignet gewesen. Dann kann ich mich erinnern, das ist noch gar
nicht lange her, noch immer in Diskussion, eine Jugendstudie fir Steyr, wo sich eigentlich die
meisten Fraktionen bisher positiv geduBRert haben. Aber das wirde ungefahr S 100.000,-- bis max. S
200.000,-- kosten. Das Geld haben wir nicht. Fiir Planung unserer Jugendarbeit, um tiberhaupt einmal
zu erheben, welche Bedurfnisse haben die Jugendlichen, welche Winsche haben sie. Wie kdnnen wir
im Bereich der Pravention tatig werden. Die S 200.000,-- oder S 100.000,-- haben wir nicht. Waren
drinnen gewesen. Was haben wir noch? Bereich Kultur. Wenn ich mir ansehe, da wir ndchste
Woche, und ich bin schon sehr gespannt am Montag, KulturausschuR haben, und das AKKU im
Voranschlag wieder mit S 70.000,-- drinnen ist, dann hoffe ich zumindest, da wir diesen
zusétzlichen Budgettopf, der dazugekommen ist, von ungeféhr S 600.000,--, zu einem grofRen Teil auf
das AKKU aufteilen. Allerdings, bis jetzt weil} ich nichts davon. Mit S 70.000,-- stehen sie drinnen
und es gibt noch andere Kulturvereine, fur die das auch zutrifft. Dann féallt mir noch etwas Wichtiges
ein. Das waére etwas, was auch eine Umwegrentabilitat hat, was auch etwas fiir das Image der Stadt
Steyr ist. Das ware ein Literaturpreis. Ich weiR schon, im Jahr 1996 hat es schon einen gegeben und
es soll vielleicht auch wieder einer kommen.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Ich stelle mir vor, dal3 es beispielsweise einen groRRen Literaturpreis gibt. Nicht einen mit ein paar



tausend Schilling dotiert sondern wirklich etwas Groles. Z. B. ,,In Erinnerung an Marlen Haushofer*.
Das ware eine Idee, das konnte man machen.

Und dann, um die Frau Vzbgm. zu zitieren, ich finde es sehr positiv, dal? es eine Seniorenberatung in
Steyr gibt. Sie haben das letztens auch in ihrer Neujahrsrede angesprochen. Da werden die Uber
90jahrigen zuhause besucht. Da wird erhoben, welche Betreuungsart sie brauchen, wie gut sie tber
die Moglichkeiten der Betreuung informiert sind. Nur, weil man eben derzeit nicht mehr Personal
einsetzen kann, dazu braucht man eben Geld, kann man es nicht auf die tber 80jahrigen ausdehnen,
beispielsweise. Ich glaube, dafl wirde sich jeder von uns winschen. Um S 500.000,-- wadre
beispielsweise ein Dienstposten frei. Mir ist schon klar, da das manchen von ihnen so erscheinen
mag, na, da verwechselt man Apfel mit Birnen. Aber ich kann ihnen sagen, nach einem Jahr da
herinnen, steigt mir wirklich die Grausbirne manchmal auf, wo ich immer héren mul3, daftr haben wir
kein Geld und dafir haben wir kein Geld. Mit einem Handstreich, ohne in einer Fraktionskonferenz,
ohne in einem Ausschuf} gewesen zu sein, machen wir eine halbe Million locker, dann &rgert mich
das gewaltig. Aus diesem Grund mdchte ich ihnen, die im Stadtsenat das so einstimmig beschlossen
haben, diese Fullhérner uberreichen. Als Vertretung der Frau Vizeblrgermeisterin fir die SPO, sie
haben rote Kiigelchen und fiir die FPO, ist leider niemand da, geben wir sie ...

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Ist eh der Obmann da.

Gelachter

Gemeinderatin

Mag. Michaela Frech:

Leider hat es keine schwarzen Kiigelchen fiir die OVP gegeben. Nehmen wir Gold, das wertet es ein
bikchen auf. Das goldene Fillhorn. Ich wirde mir wirklich wiinschen, da wir uns in Zukunft
genauer Uberlegen woflr wir Geld ausgeben, unter welchen Bedingungen und wirklich vorher

diskutieren und nicht dann, mehr oder weniger in faschingshafter Art und Weise. Mein Beitrag ist
deshalb ihrem Antrag angemessen.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Nochmals zu Wort gemeldet hat sich StR Mayrhofer.

Stadtrat



Gunther Mayrhofer:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich gebe der Frau Kollegin Frech wirklich Recht. Nach so einem
Jahr gemeinsam im Gemeinderat steigt einem wirklich manchmal die Grausbirne hoch. Nicht weniger
wegen den Antrégen als vielmehr in der Art wie hier vorgegangen wird und es erinnert immer mehr
an ein Kasperltheater. Dem kann ich mich nicht anschlieBen, vor allem dann nicht, wenn es wirklich
um ein Thema geht, was nach meinem Befinden her, ein sehr wichtiges Thema ist. Ich habe es in
meiner ersten Wortmeldung schon versucht darzustellen. Hier geht es nicht darum, dal man ein
Unternehmen fordert, sondern wir wollen damit den Tourismus beleben. Und damit nicht nur fur
einen Betrieb, ein Hotel sondern fiir alle Gastronomiebetriebe, fur alle N&chtigungsbetriebe hier eine
Unterstltzungsleistung machen. Darum auch mein Hinweis auf die Umwegrentabilitdt dieser
Forderung. Sich hier jetzt auf die S 500.000,-- fur die eine Firma zu konzentrieren ist einmal
vollkommen unrichtig und auch falsch. Ich mochte aber, weil es hier wirklich, glaube ich, auch an der
Tagesordnung sein mite, nochmals darauf verweisen, daf} Gber vertrauliche Berichte, die im Vorfeld
schon der Offentlichkeit bekanntgegeben werden, meines Erachtens auch Konsequenzen gezogen
werden mussen. Ich glaube, daR das ein Thema der n&chsten Fraktionsvorsitzendenkonferenz werden
muB. Ich glaube, daR man nicht einfach dariibergehen kann sondern das muR einfach geahndet
werden. Wir haben standig, in allen letzten Fraktionsvorsitzendenkonferenzen darauf hingewiesen,
dalR das nicht sein soll. Alle haben gesagt, nein, machen wir nicht mehr. Aber es geschieht immer
wieder, aus Profilierungssucht, damit man vorher in der Zeitung ist, damit ich eine Geschichte liefern
kann. So kann es einfach nicht gehen. Vor allem dann nicht, wenn hier ein Unternehmen, ohne dal}
sie die Mdglichkeit hat sich zu rechtfertigen, durch den Kakao gezogen wird.

Wir haben uns auch mit der sozialistischen Fraktion abgesprochen. Wir haben kein Problem damit,
den Abadnderungsantrag auszudehnen. Selbstverstandlich auf den Referenten, den Verkehrsreferenten

Dr. Pfeil, wir werden das in die Formulierung hineinnehmen und hoffen, dal3 wir damit eine breite
Zustimmung erzielen.

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. StR Bremm bitte.

Stadtrat
Gerhard Bremm:

Darf ich das noch schnell einmal sagen. Unter Pkt. 1) in Absprache mit dem Verkehrsreferenten und
der Bezirksverwaltungsbehdrde. Und Pkt. 2) bleibt dann gleich.

Vizebiurgermeister
Leopold Tatzreiter:

Das wird jetzt ein gemeinsamer Abdnderungsantrag? Gut. Schaut einmal bei der Ture hinaus, wo die
Leute alle sind.



Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Die wollen nicht abstimmen.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Das gibt es ja nicht. Da sind ja von uns auch welche dabei.

Gelachter

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

So. SchluBwort bitte Frau Referentin.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Ja liebe Kolleginnen und Kollegen. Ich habe aber von Anfang an gewul3t, dal} wir bei diesem Antrag
sehr lange brauchen werden. Ich méchte kein langes SchluBwort halten, aber eines mochte ich zur
Frau Kollegin Frech schon sagen. Sie hat zuerst gesagt, das paft mir einfach nicht und ist hinein
gegangen. Auch mir palt die Vorgangsweise nicht, weil wenn alle Gemeinderéte dasselbe machen
wirden wie sie, daB wir nur Geschenke austeilen und da Spielereien herlegen und das Ganze
populistisch betreiben, wie sie es machen. Sie missen sich vorstellen, wenn das alle 36 Mandatare
machen wiirden. Dann wirden wir nie eine Sitzung zusammenbringen, weil dann wirden wir nur alle
austeilen. Kugerl da und Kugerl da. Ich glaube, dal? es notwendig ist, daB man das auch von der
Wirtschaftsforderung sagt, dal? das nicht eine reine Wirtschaftsforderung sondern fur den Tourismus
etwas ist. Ob wir mit dem Zug fahren oder nicht, das kdnnen wir jetzt noch nicht sagen. Das mussen
wir einmal probieren. Ich war auch in der Christkindlwelt und bin schon gefahren und ich werde auch
mit diesem Bummelzug fahren. Aber ich glaube, wenn die Touristen kommen und ich weil es selbst,
wenn man Kinder hat, vielleicht wissen sie das nicht, daR die Kinder ganz wild darauf sind, wenn sie
so einen Zug sehen. Also, es ist wirklich eine Attraktion fir den Tourismus und so sehe ich das auch.
Und wenn es pro Jahr Hunderttausend Schilling Forderung bekommt, man kann das bitte nicht mit
einer normalen Wirtschaftsforderung vergleichen. Der Zug ist jeden Tag unterwegs und trdgt zum
Tourismus etwas bei. So muissen wir das sehen und darum wirde ich sie ersuchen, diesem
Bummelzug, in der Form des gemeinsamen Ab&nderungsantrages, zuzustimmen. Ich glaube, es ist fur
unsere Stadt eine Attraktion. Wenn es um den Tourismus geht, dann sollte man auch etwas beitragen.



Ich wirde den Vorsitzenden ersuchen, dal? wir nach der Abstimmung eine Pause machen.

Vizebirgermeister
Leopold Tatzreiter:

Danke. Damit kommen wir zur Abstimmung. Es gibt einen Abanderungsantrag seitens der GAL. Wir
stimmen zuerst dartiber ab. Wer dem Ab&nderungsantrag der GAL die Zustimmung gibt, moge bitte
ein Zeichen mit der Hand geben. 2 (GAL). Wer ist dagegen? SPO, FPO, OVP. Wer enthalt sich der
Stimme? 1 (LIF).

Damit kommen wir zum Hauptantrag bzw. mit dem Zusatz und Abanderungsantrag seitens der FPO
und erganzt durch die SPO und OVP. Ich darf fragen, wer dem Hauptantrag mit den Abénderungen
die Zustimmung gibt? SPO, OVP. Wer ist dagegen? 3 (GAL und LIF). Damit mehrheitlich so
beschlossen. Danke.

Jetzt machen wir 20 Minuten Pause und anschliefend hast du wieder den Vorsitz.

Pause von 17.25 Uhr bis 18.00 Uhr

GR Hack verlafit um 18.00 Uhr die Sitzung.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Meine Damen und Herren, wir nehmen die unterbrochene Sitzung wieder auf und ich ersuche den
Berichterstatter Vzbgm. Dr. Pfeil um seine Berichte.

Be: Vizebirgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

In meinem ersten meiner drei Berichte geht es um die Entsendung von Mitgliedern der Gemeinden in
den Jagdausschuss.

GemaR den Bestimmungen des OO Jagdgesetzes haben die Organe der genossenschaftlichen Jagd -
der Obmann und der Jagdausschuss - alle den Jagdgenossen aus der Verwertung diese Jagdrechtes
zuflieRenden Rechte wahrzunehmen. Ersparen sie mir die Vorlesung des ganzen Amtsberichtes. Ich
komme nun zum Antrag, daf im stadtratlichem Jagdausschuss die Vertreter der im Stadtsenat
vertretenen Parteien, SPO - Ing. Dietmar Spanring, Ersatzmitglied Friederike Mach, FPO - Leopold
Pfeil, Ersatzmitglied Roman Eichhiibl, OVP - Engelbert Lengauer, Ersatzmitglied Gunter Mayrhofer,
entsandt wird. Ich ersuche um evt. Diskussion bzw. Zustimmung.



Agrar-2000/92
Jagdausschuf3; Entsendung von Mitgliedern der Gemeinde
Der Gemeinderat mdge beschlieRen:
In Entsprechung des im Amitsbericht des GB fir Prasidial- und Rechtsangelegenheiten vom
30.11.1998 vorgenommenen Wahlvorschlages werden gem. § 16 Abs. 2 in Verbindung mit § 16 Abs.
4 des OO Jagdgesetzes vonseiten der Gemeindevertretung fur die Dauer der laufenden

Funktionsperiode nachstehende Mitglieder des Gemeinderates der Stadt Steyr als Mitglied und
Ersatzmitglied in den Jagdausschuf entsandt:

Mitglieder:

StR Ing. Dietmar Spanring, Vzbgm. Dr. Leopold Pfeil, GR Dir. Engelbert Lengauer

Ersatzmitglieder:

Vzbgm. Friederike Mach, StR Roman Eichhibl, StR Gunter Mayrhofer.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Wiinscht dazu jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Wer
dem Antrag die Zustimmung erteilt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Ist jemand
dagegen? Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Néchster Punkt bitte.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Im nédchsten Antrag geht es um eine geringfugige Adaptierung des Vertrages von der Stadt Steyr
einerseits und dem Osterreichischen Wachdienstes fiir die Uberwachung der gebiihrenpflichtigen
Kurzparkzonen im Kernbereich. Wie sie wissen ist am 28.11. die neue Verordnung bezugl. der
geblhrenpflichtigen Kurzparkzonen in Kraft getreten. Wesentlichste Anderung dabei war, daR ab
Samstag 12.00 Uhr die Gebihrenpflicht aufgehoben worden ist bzw. daB in der Mittagszeit wieder
vergebuhrt wird. Deshalb ist eine Adaptierung des Vertrages notwendig. Das monatliche
Pauschalentgelt von derzeit S 334.542,70 erhoht sich nun auf 343.508,09 exkl. USt. Ich ersuche auch
hier um Diskussion bzw. Zustimmung.

VerkR-5629/92

Anderung des Vertrages mit dem Osterr. Wachdienst, Chwoyka & Co KG, zur Uberwachung der
gebuhrenpflichtigen Kurzparkzonen.



Der Gemeinderat mdge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fir Privatrechtsangelegenheiten vom 4. Dezember 1998 wird der
Anderung des mit dem Osterr. Wachdienst, Chwoyka & Co KG, abgeschlossenen Vertrages zur
Uberwachung der gebiihrenpflichtigen Kurzparkzonen in der Form genehmigt, daf aufgrund der
geanderten Uberwachungszeiten das monatliche Pauschalentgelt von derzeit S 334.542,70 auf S
343.508,09 exkl. USt. angehoben wird. Alle Ubrigen Vertragsbestimmungen des
Uberwachungsvertrages bleiben unverandert.

GemaR § 47 Abs. 5 des Statutes flr die Stadt Steyr 1992 wird der Magistrat Steyr zum sofortigen
Vollzug dieses Beschlusses ermé&chtigt.

Vizeburgermeisterin
Friederike mach:

Danke. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Ist jemand dagegen? Ubt jemand
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme.

Vizeblrgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Danke. In meinem letzten Antrag geht es eigentlich um zwei Antrége in einem Antrag. Umbau der
VLSA Johannesgasse und BahnhofstraBe und Verlegung eines Koordinierungskabels bis zur
Werndlstral3e/Forumkreuzung, Auftragserweiterung. Dies ist ein Dringlichkeitsbeschluss. Sie wissen,
meine sehr verehrten Damen und Herren, dall die Ampel im Bereich der Bahnhofstralle gedndert
worden ist. Es ist das Steuergerat von der Johannesgasse, wo die Ampelanlage weggekommen ist,
eingebaut worden. Wir haben hier ein moderneres Steuergerdt, zum einen. Zum anderen ist eine
Verbindung von der Eyblkreuzung zur Forumkreuzung geschaffen worden, dal3 hier eine
Koordinierung des Abschnittes Forumkreuzung bis zur Klotzstrae Uber das Bahnhofsparkdeck
mdoglich sein wird. Ich stehe nicht an, hier zwei Bemerkungen zu machen. Das eine ist die
Eyblkreuzung. Wahrscheinlich werden wir im Frihjahr wieder eine Diskussion haben missen, ber
eine Inbetriecbnahme oder Nichtinbetriebnahme der Eyblkreuzung aus Verkehrsicherheitsgrinden
einerseits und auch aus Staugriinden, weil eine Koordinierung ist nur dann maoglich, wenn die
zufilhrenden Aste eben auch koordiniert dazu kommen. Zwei Problemfille haben wir. Das eine ist die
Stadtplatzausfahrt. Wenn hier keine Rotphase bei der Ampel Eyblkreuzung eine Ausfahrt ermdglicht,
so wird es immer schwieriger werden, aus dem Stadtplatz heraus zu kommen. Auf der anderen Seite
die Eyblkreuzung direkt, die Einfahrt bzw. die Zufahrt von der Neuschdnau. Hier werden wir uns
Gedanken machen miussen. Das ist das eine. Das zweite ist, dafl die Zukunft aller
Verkehrskoordinierungen,  Ampeln,  wahrscheinlich in den Einbau von  modernen
Verkehrsrechneranlagen liegt. D.h., wir werden diese Koordinierungen auch dazu verwenden bzw.
mit doch erheblichem finanziellen Aufwand optimieren missen. In anderen Stédten ist das schon der
Fall. Das ist relativ finanziell aufwendig, aber, dal} verkehrsabhé&ngig diese Ampeln von einem
Computer gesteuert werden. Das ist die Zukunft um das geht es hier nicht. Hier geht es heute nur,
unter Anfuhrungszeichen, um den Umbau der Anlage Johannesgasse und Bahnhofstrale und das
Koordinierungskabel WerndlstraBe. Bringen sie mich nicht in Verlegenheit, wenn sie heute hier
dagegen stimmen. Das war ein Dringlichkeitsbeschluss und das ist bereits passiert.

BauStr-10/98



Umbau VLSA Johannesgasse und Bahnhofstralle; Verlegung eines Koordinationskabels bis zur
Werndlstral3e; Auftragserweiterung; Dringlichkeitsbeschluf3.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB IlI/FA Tiefbau vom 21. Dezember 1998 wird der Vergabe der
Auftragserweiterung fir den Umbau der VLSA Johannesgasse und Bahnhofstrale an die Fa. ELIN
EBG, Linz, in Hohe von S 271.000,-- zugestimmt.

Die im Voranschlag 1998 bei VSt. 5/640000/050000 (Sonderanlagen) S 500.000,-- vorgesehenen
Mittel sind bereits aufgebraucht. Der Rest von S 271.000,-- ist durch eine Kreditlibertragung von VSt.
5/640000/770000 (Kapitaltransferzahlungen an den Bund) auf VSt. 5/640000/050000 zu bewilligen
und freizugeben. Durch diese Kreditubertragung bleiben ausreichende Mittel bei der VSt
5/640000/770000 fir die geplanten Bauvorhaben vorhanden.

Zur Finanzierung dieser Ausgabe ist eine Darlehensaufnahme in Hohe von S 271.000,-- notwendig,
die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die Darlehenskonditionen
wird auf Basis einer vom GB fir Finanzen durchzufuhrenden Ausschreibung noch ein gesonderter
Beschlul? herbeigefihrt.

Infolge Dringlichkeit wird der Magistrat der Stadt Steyr gem. § 47 Abs. 5 StS 1992 zum sofortigen
Vollzug dieses Beschlusses ermé&chtigt.

Vizebiurgermeisterin
Friederike mach:
Danke. Wiinscht dazu jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. Ist jemand gegen den Antrag?

Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Ich danke Herrn Vzbgm. Dr. Pfeil fir seine
Berichterstattung. Der nichste Berichterstatter ist Herr StR Bremm.

BE: Stadtrat
Gerhard Bremm:
Meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. In meinem Antrag geht es
um die Erweiterung der Miilldeponie und zwar um die Durchfuhrung der Untergrunderkundung
mittels Aufschlulbohrungen und geoseismischen Messungen. Ich ersuche diesem Antrag die
Zustimmung zu geben.

Bau6-5062/92
Erweiterung der Miilldeponie der Stadt Steyr; Durchfihrung der Untergrunderkundung mittels
Aufschlussbohrungen und Geoseismischen Messungen; Antrag auf Zustimmung zur Vergabe und
Mittelfreigabe.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des Reinhaltungsverbandes Steyr und Umgebung vom 15.12.1998 wird
der Auftragsvergabe an die ARGE Reisinger u. Kuthy & Schober, Ennsdorf/Linz, in Hohe von S



2.010.349,20 exkl. USt. grundsatzlich zugestimmt.

Die Mittel werden wie folgt freigegeben:

Firr das Rechnungsjahr 1998:

VSt. 5/8521/050100 S 1.300.000,--
Ubertragung von VSt. 5/8521/006000
auf VSt. 5/8521/050100 S 250.000,--

S 1.550.000,--

Fir das Rechnungsjahr 1999:

Ubertragung von VSt. 5/8521/050000
auf VSt. 5/8521/050100 S 150.000,--
Ubertragung von VSt. 5/8521/006000
auf VSt. 5/8521/050100 S 310.000,--

Gesamtauftragssumme S 460.000,--

Vizeblrgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Ist jemand dagegen?
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Ich danke StR Bremm. N&chster Berichterstatter ist StR
Mayrhofer. Bitte sehr.

BE: Stadtrat
Gunter Mayrhofer:

Der erste Antrag bezieht sich auf die Errichtung der Kanalisation Léwengutsiedlung. Das ist die letzte
groRRere Siedlung, die bis jetzt noch nicht an das Kanalnetz angeschlossen ist. Die Arbeiten sollen im
heurigen Jahr beginnen. Es ist nach Ausschreibung an die Bestbieter der VVorschlag zu vergeben. Wir
bringen die Mittel mit Nachtragstbertragung aus dem Vorjahr auf. Im heurigen Budgetjahr sind 1,3
Millionen vorgesehen und der Rest wird im Jahr 2000 finanziert. Die Arbeiten sollen allerdings im
heurigen Jahr abgeschlossen werden.

Es ergeht daher folgender Antrag des Stadtsenates an den Gemeinderat:



BauT-9/98

Errichtung Kanalisation Lowengutsiedlung BA 07; Vergabe der Tiefbauarbeiten sowie maschinellen
und elektrotechnischen Ausrustungen.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB III/FA Tiefbau vom 8. Jénner 1999 werden die Erd-,
Baumeister- und Rohrverlegungsarbeiten zur Errichtung der Kanalisation Léwengutsiedlung an die
Fa. FM-Team Bau, Backergasse 1, 4470 Enns, zum Preis von S 4,734.384,50 exkl. MWSt.
ubertragen. Weiters wird der Auftrag zur elektrotechnischen Ausriistung der Pumpstation
Lowengutsiedlung an die Fa. Siemens, Wolfgang-Pauli-Strae 2, 4020 Linz, zum Preis von S
479.710,-- exkl. MWSt. und zur maschinellen Einrichtung an die Fa. Forstenlechner,
Kramelsbergstralie 11, 4320 Perg, zum Preis von S 113.148,-- exkl. MWSt. vergeben.

Die erforderlichen Mittel in HOhe von S 5,328.000,-- fur die Abwicklung der Kanalisierung der
Lowengutsiedlung, sind teilweise im Nachtragsvoranschlag 1998 mit S 2,134.000,-- exkl. MWSt. und
Budget 1999 mit S 1,300.000,-- bei der VSt. 5/851000/004160 (Kan. Léwengutsiedlung) vorgesehen.
Die restlichen erforderlichen Mittel in Hohe vonS 1.894.000,-- exkl. MWSt. sind Uber das Budget
2000 zu finanzieren.

Der BeschluB gilt vorbehaltlich der Zustimmung der Vergabekommission des UWF beim Amt der
OO. Landesregierung.

Zur Finanzierung dieser Ausgaben ist eine Darlehensaufnahme in Hohe von insgesamt S 5,328.000,--
exkl. MWSt. notwendig, die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die
Darlehenskonditionen wird auf Basis einer vom GB fur Finanzen durchzufiihrenden Ausschreibung
noch ein gesonderter Beschlu3 herbeigefihrt.

Ich bitte um Diskussion bzw. Abstimmung.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Ist jemand gegen den Antrag? Ubt
jemand Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme.

Stadtrat
gunter Mayrhofer:

Der néchste Antrag bezieht sich auf MalRnahmen zur Ortsbildpflege. Hier ein Objekt in der Nahe des
FAZAT, woruber wir sehr froh waren, dal} das vor der Eréffnung des FAZAT noch vor sich
gegangen ist, Fabrikstrale 3. Herr Grossauer hat um eine Forderung angesucht und aufgrund der
Forderungsrichtlinien ist ihm eine Férderung

von S 300.000,-- zugesagt worden. Ich ersuche um Freigabe dieser Mittel bei der VA-Stelle Innere
Stadt und Ennsdorf, Steyrdorf.

BauH-169/98



Malnahmen zur Ortsbildpflege 1998 - 3. Teil ,Innere Stadt* und ,,Ennsdorf* - , Steyrdorf* und
»Wehrgrabengebiet*.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB 111 vom 7. Dezember 1998 werden flr die Subventionierung von
MaRnahmen zur Ortsbildpflege Mittel wie folgt freigegeben:

Lfd. Nr. Objekt
1 FabrikstraRe 3
(Grossauer Manfred)

Gesamtsanierung

Herst. Kosten: Fordw. Kosten:
S 2.163.086,40 S 2.163.086,40
Subvention:
S 650.000,--

Teil

S 300.000,--

Summe:
S$2.163.086,40 S 2.163.086,40

S 300.000,--

Zum genannten Zweck werden fur ,Innere Stadt“ und ,Ennsdorf, ,Steyrdorf* und
»Wehrgrabengebiet* bei der VA-Stelle 5/363000/778000 S 300.000,-- freigegeben.

Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Ist jemand dagegen?
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme.



Stadtrat
Gunter mayrhofer:

Der nédchste Antrag bezieht sich auf kirchliche Ensembles in Steyr. Es geht hier um die Pfarre
Christkindl, Loretto-Kapelle, Brunnenstube, um die Gesamtsanierung der Pfarre Tabor, Schwerpunkt
Kirchendachsanierung und die Marienkirche, die Renovierung der Schmerzenskapelle. Fir diese drei
MaRnahmen sind Mittel in Hohe von

S 799.700,-- notwendig, die unter der VA-Stelle Kirchliche Ensembles in Steyr vorgesehen sind.
Dieser Antrag ist ein Dringlichkeitsantrag. Ich ersuche um Zustimmung.

BauH-203/96
Fin-59/98
Fin-60/98

Kirchliche Ensembles in Steyr; Pfarre Christkindl, Loretto-Kapelle, Brunnenstube, Gesamtsanierung
Pfarre Tabor, Kirchendachsanierung, Marienkirche, Schmerzenskapelle, Renovierung.

Der Gemeinderat wolle beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB 11l vom 7. Dezember 1998 wird einer Forderung in Héhe von
insgesamt S 799.700,-- fur die Sanierungsmalinahmen an kirchlichen Ensembles zugestimmt.

Zum genannten Zweck werden fir ,Kirchliche Ensembles in Steyr“ bei der VA-Stelle
5/363000/777100 S 799.700,-- freigegeben.

Wegen Dringlichkeit wird der Magistrat der Stadt Steyr gemaR 8§ 47 (5) des Statutes flr die Stadt
Steyr zum sofortigen Vollzug des Beschlusses ermachtigt.

Vizeblrgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Gibt es dazu eine Wortmeldung. Das ist nicht der Fall. Ist jemand dagegen?
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme.

Stadtrat
Gunter mayrhofer:

Der ndchste Punkt bezieht sich auf den Ankauf eines neuen Dienstfahrzeuges. Ich darf sie beruhigen,
es geht nicht um ein Dienstfahrzeug fur mich sondern um die Beamtenschaft, um ein Fahrzeug der
Marke Renault Kangoo ExpreR der Firma Sonnleitner. Diese Neuanschaffung ist notwendig gewesen,
weil wir aufgrund der gesetzlichen Richtlinien unsere Mitarbeiter die in die Kanalschéchte einsteigen,
absichern mussen. Der wird mit einem Schwenkkran versehen. Dafiur sind Mittel in Hohe von S
135.000,-- notwendig. Diese Mittel werden von der VA-Stelle Kanalisation Knoglergrinde
genommen und auf die VA-Stelle Fahrzeuge tbertragen.



Ich ersuche um Zustimmung.

GHJ2-82/98
Ankauf eines neuen Dienstfahrzeuges.
Der Gemeinderat mdge beschlieRen:
Aufgrund des Amtsberichtes des GB III/FA Tiefbau vom 26. Nov. 1998 wird dem Ankauf des
Dienstfahrzeuges der Marke Renault Kangoo Exprel? Kasten, der Fa. Sonnleitner, Steyr, sowie die
Durchfiihrung der erforderlichen Aufbauarbeiten zum Einbau des Hohensicherungsgerates, der Fa.

Obermayr, Garsten, zugestimmt.

Die dafir erforderlichen Mittel in Hohe von S 135.000,-- sind von der VSt. 5/851000/004300
(Kanalisation Knoglergriinde) zu VSt. 5/851000/040000 (Fahrzeuge) zu Ubertragen.

Zur Finanzierung dieser Ausgaben ist eine Darlehensaufnahme in Hohe von
S 135.000,-- notwendig, die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die

Darlehenskonditionen wird, auf Basis einer vom GB fir Finanzen durchzufiihrenden Ausschreibung,
noch ein gesonderter Beschlul® herbeigefiihrt werden.

Vizeblrgermeisterin
Friederike Mach:
Danke. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Wer dem Antrag die Zustimmung

erteilt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Ist jemand dagegen? Stimmenthaltung?
Einstimmige Annahme.

Stadtrat
Gunter mayrhofer:
Der néchste Antrag bezieht sich auf die Verkehrsdrehscheibe Bahnhof. Hier geht es um zusétzliche
StraBenbauten, um die Vergabe der Arbeiten. Das sind Malnahmen vor den Steyr-Werken, die
Kreuzung Schonauerknoten/Klotzstrale und es wurden auch einige zusatzliche Arbeiten am
Dukartberg gemacht, in der Hohe der Jet-Tankstelle, eine Querungshilfe und es wurde auch ein
Gehsteig weitergezogen um ein gefahrloses Uberqueren vom Bahnhofsparkdeck Richtung
Stadtzentrum zu erméglichen.
Es ergeht daher der Antrag an den Gemeinderat:

BauStr-10/98
Verkehrsdrehscheibe Bahnhof; zusétzliche StraRenbauten; VVergabe der Arbeiten:

Der Gemeinderat mdge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB I1I/FA Tiefbau vom 28. Dezember 1998 wird der Auftrag zur
Durchfuhrung der Zusatzarbeiten (Kreuzung SchonauerstraBe - Damberggasse, Dukartstrale -



Querungshilfe und Gehsteigverlangerung sowie Eybl-Knoten - Abfrasung und Verschlei3schichte) an
die Fa. llbau BaugesmbH, Linz, zu den Gesamtkosten von S 536.000,-- inkl. MWSt. Ubertragen.

Der Betrag von S 467.000,-- ist bei VSt. 5/640000/77000 (Transferzahlungen an den Bund)
freizugeben und der Rest von S 69.000,-- ist durch eine Kreditlbertragung von VSt. 5/612000/002510
(StraBenbau Dachsbergweg) zur VSt. 5/640000/770000 zu finanzieren.

Zur Finanzierung dieser Ausgaben ist eine Darlehensaufnahme in Hohe von S 536.000,-- notwendig
die hiemit grundsatzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die Darlehenskonditionen
wird auf Basis einer vom GB fir Finanzen durchzufiihrenden Ausschreibung noch ein gesonderter
BeschluR herbeigefunhrt.

Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Zu Wort gemeldet ist Herr Vzbgm. Dr. Pfeil. Ich erteile es ihm.

Vizeblrgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Meine sehr geschétzten Damen und Herren. Zwei Punkte zu diesem Tagesordnungspunkt. Das eine
ist, ich erinnere sie, Herr StR Mayrhofer, an ein Versprechen, datiert von ihrem Vorgénger StR
SchloBgangl, wir haben auch schon ofters bei diesem Tagesordnungspunkt diskutiert, das
Bahnhofsparkdeck und die Umfahrung ist fertig, wir warten auf die SchlufRrechnung. Schluf3rechnung
einschlieBlich aller Nebenkosten wie Grundstiickskosten, AufschlieBungskosten. Wir warten darauf.
Wir haben es nicht vergessen.

Das zweite ist ein verkehrspolitisches Thema. Das Bahnhofsparkdeck ist jetzt seit November in
Betrieb. Wir haben mehrere Begehungen gemacht, nicht nur wegen der Flussigkeit des Verkehrs
insbesondere auch wegen der Sicherheit. Ich war selbst bei einigen anwesend. Meiner Information
nach, ich habe diese Information gestern bekommen, hat sich auch das Kontrollamt Gedanken ber
die Verkehrstauglichkeit oder -flissigkeit des Parkdecks gemacht. Nachdem wir auf verschiedenen
Wiunschen, und ich habe dafur sehr groRes Verstandnis, dal3 der Verkehrsausschul3 nachste Woche
dartiber befindet und vielleicht Anderungen oder Informationen austauscht, wollte ich mir heute
diesen Bericht ansehen. Das ist ja nichts Tragisches, es soll auch nichts Tragisches drinnen stehen.
Ich rufe im Kontrollamt an und ich bekomme die Auskunft, Dr. Gottlieb-Zimmermann war nicht da,
der Herr Magistratsdirektor hatte untersagt, dal} der Verkehrsreferent diesen Bericht bekommt. Das ist
nichts Vertrauliches. Ich frage mich wirklich: ,,Wie kann jemand in dieser Stadt Verantwortung
ubernehmen, wenn er die Unterlagen nicht bekommt?* Weil ich bin auch der Meinung, wenn sich
jemand und das Kontrollamt das ansieht, dann gehdren natirlich die Betroffenen, wenn der Bericht
fertig ist, einbezogen. Ich méchte diesen Bericht im néachsten VerkehrsausschuR auch mitdiskutieren
konnen. Der ist weder vertraulich noch sonst irgendetwas. Das soll ja nichts Boses drinnen stehen
sagen mir die Beamten, die ihn haben. Nur die Vorgangsweise ist schon sehr interessant bzw. ist
absolut abzulehnen.

Vizebiurgermeisterin



Friederike Mach:

Danke. Winscht noch jemand das Wort? SchluRwort bitte.

Stadtrat

Gunter Mayrhofer:

Gut. Zum ersten Punkt, gebe ich ihnen vollkommen Recht. Es ist versprochen worden eine Schluf3-
bzw. Endrechnung zu stellen. Wie der Name schon sagt, eine Endrechnung kann erst am Ende
gemacht werden. Wir sind noch nicht ganz am Ende. Sie sehen es selbst im Amtsbericht, daf} auch die
Abfrésungen noch gemacht werden missen. Wenn dieses Projekt zur Génze abgerechnet wird, wird
eine endgultige Endabrechnung vorgelegt und selbstverstdndlich auch ihnen zugénglich gemacht
werden.

Zum zweiten Punkt fehlt mir die Information. Ich mdochte nur anmerken, dafl natlrlich ein
Kontrollamtsbericht sehrwohl ein vertraulicher Bericht ist. Was sonst? Wahrscheinlich wird man ihn

uber den Prufungsausschufd einsehen koénnen. Néhere Auskiinfte, wiirde ich ersuchen, dal man sie
wirklich beim Magistratsdirektor einholt. Das entzieht sich meiner Kenntnis.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Herr Magistratsdirektor mochtest du dazu Stellung nehmen? Zuerst in den Prifungsausschufld
und dann kann man Akteneinsicht nehmen.

Vizeblrgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Und wann ist der Priifungsausschul®? Im Mai oder wann? Ich meine, so macht man Politik?

Vizeburgermeisterin

Friederike Mach:

Am 8. Mérz ist der Prifungsausschuf3. Also in gut 1 1/2 Monaten. Danke.

Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer dem Antrag die Zustimmung erteilt, den ersuche ich um ein

Zeichen mit der Hand. Danke. Ist jemand dagegen? Ubt jemand Stimmenthaltung? Einstimmige
Annahme. Letzter Punkt bitte.

Stadtrat



Gunter Mayrhofer:

Der letze Tagesordnungspunkt meines Bereiches bezieht sich auf den Busbahnhof Hessenplatz. Wir
haben schon mehrfach dariiber gesprochen. Um keine Zeit zu verlieren erfolgt dieser Antrag heute,
vorbehaltlich einer rechtlichen Klarung der Eigentumsverhéltnisse und einer vertraglichen Regelung
uber die Benutzung der Grundflache. D.h. natlrlich auch, daB die Auftrage erst vergeben werden,
wenn tatsdchlich diese rechtliche Einigung getroffen wurde. Zur Finanzierung der UmbaumaRnahmen
beim Busbahnhof Hessenplatz sind Mittel in Hohe von S 1,469.500,-- notwendig und ich ersuche um
Zustimmung zu diesem Antrag.

BauStr-15/98
Busbahnhof Hessenplatz; VVergabe der Arbeiten.
Der Gemeinderat moge beschlieRen:
Aufgrund des Amtsberichtes des GB IlI/FA Tiefbau vom 21. Dezember 1998 wird der Auftrag zur

Durchfuhrung der Baumeisterarbeiten fur den neuen Bussteig Hessenplatz (stadt. Linienbusse) an die
Fa. Zwettler BaugesmbH., Steyr, zu den Gesamtkosten von S 1.763.374,08 inkl. MWSt. ibertragen

Die erforderlichen Mittel von S 1,469.478,40 exkl. MWSt. sollen an die Versorgungsbetriebe
Verbund, Gas und Verkehr auf VVSt. 5/879000/779000 wie folgt tibertragen werden:

Von VSt. 5/612000/728000 GemeindestraBen (Entgelt fir sonst. Leistungen) S 370.000,--.

Von VSt. 5/879000/050000 Stadtwerke (Sonderanlagen) S 136.000,-- und der Rest von S 963.500,--
soll bei VSt. 5/612000/002320 (Busbahnhof Hessenplatz) im Jahr 1999 finanziert und ebenfalls auf
V/St. 5/879000/779000 ibertragen werden.

Zur Finanzierung dieser Ausgaben ist eine Darlehensaufnahme in Hoéhe von S 1.469.500,--
notwendig, die hiemit grundsétzlich genehmigt wird. Uber den Darlehensgeber und die
Darlehenskonditionen wird auf Basis einer vom GB fur Finanzen durchzufiihrenden Ausschreibung
noch ein gesonderter Beschlu3 herbeigefihrt.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich StR Eichhibl. Ich erteile es ihm.

Stadtrat
Roman Eichhibl:

Zusétzlich zur Problematik, meine Damen und Herren des Gemeinderates, geschétztes Prasidium, dal
es bedauerlicherweise im Zuge der Realisierung Verkehrsdrehscheibe am Bahnhof nicht gelungen ist
den 6ffentlichen Verkehr auf einer Ebene zusammenzufiihren, sie wissen ja, dal} die Regionalbusse
sich bereits in der ersten Etage befinden und in Zukunft soll ja die zentrale Busumsteigstelle fur die
stadt. Verkehrsmittel zu ebener Erde installiert werden, gibt es bei eben dieser Errichtung der
zentralen Umsteigstelle offensichtlich weitere VVerzégerungen. Ich darf nur in Erinnerung rufen, dal



im Stadtsenat am 25.6.1998 damals der Beschluf} gefalt wurde, S 322.350,-- firr die Planung
auszugeben und in diesem Amtsbericht war auch eine erfreuliche Terminplanung drinnen, daf}
namlich diese Businsel, nach der mit 1. November vorgesehenen Ubersiedlung der Regionalbusse auf
die Verkehrsdrehscheibe, und wenn es die Witterung erlaubt, noch heuer errichtet werden wird. Dem
ist nicht so gewesen. Ich beziehe mich jetzt auf diesen heutigen Antrag, Herr Kollege StR Mayrhofer
hat ja bereits darauf hingewiesen, daB es nach wie vor nicht moglich war, eine Regelung mit der OBB
unter Dach und Fach zu bringen, was die Grundstucksinanspruchnahme fiir diesen Busbahnhof
betrifft. Ich werde natirlich, und das habe ich auch im StS so zum Ausdruck gebracht, diesem Antrag
die Zustimmung geben, der ist allerdings mit der Hoffnung verbunden, dal3 es nicht noch weitere
Verzoégerungen gibt, denn die Terminierung, die letzte war ja an sich mit 1. Mai, diese
Busumsteigstelle in Betrieb zu setzen. Wenn man jetzt berticksichtigt, daB, wie gesagt, eine rechtliche
Regelung mit der OBB noch immer aussteht, die Bauzeit etwa 3,5 bis 4 Monate dauern wird, dann
sehe ich also diesen Termin infrage gestellt. Ich hoffe wirklich, daf? das trotzdem so rasch als mdglich
gehen wird, was eben diese vertragliche Vereinbarung betrifft, denn eines wird ja sicherlich nicht
maoglich sein, dal man wohl planen kann, wobei ja das auch schon mit grof3en Fragezeichen versehen
ist, wenn es um eine Planung auf einem fremden Grundstiick geht, aber eines wird sicher nicht
maoglich sein, dall wir auf einem fremden Grundstick Bautétigkeiten machen. Daher, wie gesagt
nochmals, hoffe ich auf eine rasche Erledigung dieser anstehenden Regelung mit der OBB.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Wird auch gemacht werden. Als nachste zu Wort gemeldet hat sich Frau Mag. Frech. Bitte sehr.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Presse. Ja, auch mir ist es schon
langsam ein Ratsel. Wir gehen immer weiter in unseren Planungen, tber etwas, was uns gar nicht
gehort. Der Herr StR Eichhibl hat es schon angesprochen, als Stadtsenatsbeschlull vom 25.6. wo wir
die Teilvergabe der architektonischen Arbeiten hatten. Wir haben dann das Thema am 29. 10. im GR
noch einmal gehabt und da ist ebenfalls im Amtsbericht gestanden, die rechtliche Regelung mit den
OBB iiber die Grundinanspruchnahme steht noch aus. Zusatz: Die letzten Gesprache mit den OBB
lassen allerdings eine baldige Kl&rung erwarten. Das war am 29. 10. Jetzt haben wir den 21. Janner
und missen wieder im Amtsbericht lesen, die rechtliche Regelung mit den OBB steht aus. Meiner
Information nach sollen aber die Bauarbeiten bereits Anfang Februar beginnen. Jetzt ist meine Frage
an sie, Frau Vizeblrgermeisterin, in Vertretung des Herrn Blrgermeisters, wann wird es jetzt wirklich
zu dieser Regelung kommen bzw. was ist der jetzige Verhandlungsstand, weil ich kann mir nicht
vorstellen, daR man innerhalb von den ndchsten 10 Tagen das erreicht, jetzt endlich eine Regelung zu
treffen. Ich habe schon ein biRchen Angst davor, daR wir uns jetzt lassig in die Geiselhaft der OBB
begeben, weil wir kdnnen ja gar nicht mehr groR anders auf samtliche Bedingungen sonst einzugehen,
je weiter wir bereits geplant haben. Ich denke mir, da zieht sich ein Planungsfehler ziemlich lange
hin. Ich wirde sie bitten Frau Vizebirgermeisterin uns zu sagen ...

Vizeblrgermeisterin



Friederike Mach:
Ich mdchte dazu sagen, dal wir schon ein paar Mal urgiert haben. Wir werden das jetzt noch einmal

machen und man kann natiirlich bei der OBB nur abwarten bis sie uns Bescheid geben. Der Druck
von unserer Seite ist vorhanden.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Aber es gibt noch keine Einigung?

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Es gibt noch keine schriftliche Zusage. Wiinscht noch jemand das Wort? Das ist nicht der Fall.
SchluBwort bitte.

Stadtrat
Gunter Mayrhofer:

Die Vorhaltungen des Kollegen Eichhibl sind natiirlich zu Recht, keine Frage. Wir versuchen alles zu
machen, aus unserem Bereich, damit wir nicht noch weiter Zeit verlieren. Wir werden das nachste
Mal auch einen Antrag vorlegen zur Vergabe von Stahlbauarbeiten, dall wir auch hier dann
friktionsfrei, so schnell wie mdglich, das Baulos durchziehen kénnen. Ich darf die Ausfiihrung nur
insofern korrigieren, es wird nicht unbedingt notwendig sein den Grund zu kaufen. Wir brauchen aber
auf jeden Fall einen Vertrag tUber die Nutzung des Grundes. Der ist unbedingt, vor irgendeiner
Investition die getatigt wird, herzustellen. Ich bitte um Zustimmung.

Vizeblrgermeisterin

Friederike Mach:

Danke. Wir kommen nun zur Abstimmung. Wer dem Antrag die Zustimmung erteilt, den ersuche ich
um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Stimmenthaltung? 1 (LIF). Gegenstimmen? Der Antrag wurde

mit Mehrheit angenommen. Ich danke Herrn StR Mayrhofer und bitte den ndchsten Berichterstatter,
Herrn StR Ing. Spanring, um seine Berichte.

BE: Stadtrat

Ing. Dietmar Spanring:



Wertes Présidium, meine Damen und Herren des Gemeinderates. In meinem ersten Antrag geht es um
das Jugend-Kulturhaus Steyr, um die Fertigstellung und die, zu dieser Fertigstellung notwendige
Forderung, fur die angesucht wurde.

Fin-136/95
Jugend-Kulturhaus Steyr; Fertigstellung.
Der Gemeinderat moge beschlieRen:
Aufgrund des Amtsberichtes der FA Kulturangelegenheiten vom 5.1.1999 wird dem Trégerverein fir

das Jugend- Kulturhaus Steyr, vertreten durch dessen Obmann Herrn Mike Glick, Gaswerkgasse 2,
4400 Steyr, fur die Fertigstellung des Jugend-Kulturhauses eine Forderung in der Hohe von

S 500.000,--
(Schilling finfhunderttausend)
zuerkannt und der erforderliche Betrag bei der VA 5/259000/777000 freigegeben.

Ich ersuche um Zustimmung.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Gibt es dazu eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. Ist jemand dagegen?
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Danke. Der ndchste Punkt bitte.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:
In meinem zweiten Antrag geht es um eine im Budget 1998 zwar vorgesehene, aus nicht mehr
nachvollzienbaren Grunden in diesem Jahr aber nicht behandelte Projektférderung zur
Kostendeckung der Einrichtung ,,Zeitgeschichte Werkstatte Steyr“. Um nun doch noch diese,
besonders fir Schulen aus ganz Osterreich, wertvolle zeitgeschichtliche Informationsplattform
einerseits und Veranstaltungseinrichtung fir Projekt und Workshoparbeit andererseits, zu fordern und
zu unterstitzen und daftr den angesprochenen Budgetposten aus 1998 freizubekommen, darf ich
folgenden Antrag, mit der Bitte um Zustimmung, stellen.

Fin-128/98
Museum Industrielle Arbeitswelt; Projektforderung.
Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA Kulturangelegenheiten vom 15. 12. 1998 wird dem Museum



Industrielle Arbeitswelt, Verein Museum Arbeitswelt, vertreten durch die Geschéftsfiihrerin Gabriele
Heger, 4400 Steyr, Wehrgrabengasse 7, eine Forderung zur Kostendeckung der Aktion ,,Zeitwerkstatt
Steyr* in der Héhe von

S 390.000,--
(Schilling dreihundertneunzigtausend)

zuerkannt und der erforderliche Betrag bei der VA 1/360000/757000 (laufende Transferzahlungen an
private Institutionen ohne Erwerbscharakter) freigegeben.

Ich ersuche auch in diesem Fall um ihre Zustimmung.

Vizeblrgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich Herr Vzbgm. Dr. Pfeil. Ich erteile es ihm.

Vizeburgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Meine sehr verehrten Kolleginnen und Kollegen. Alle Jahre wieder kann man diese Diskussion
nennen. Wir haben uns alle einstimmig zu einer Grundférderung in der Hohe von S 950.000,-- fir das
Museum Arbeitswelt bekannt. Umstritten ist dann immer die weitere Forderung, die so genannte
Projektforderung, wo es auch im GR schon unterschiedliche Diskussionen gab. Aber wenn es eine
umstrittene Forderung gibt, dann ist es vornehme Aufgabe, dal das im zustdndigen AusschuB, im
Kulturausschuss, vor beraten wird. Auch das ist hier nicht geschehen sondern es ist einfach, ohne
irgendeine weitere Diskussion, dieser Antrag in den Stadtsenat und jetzt im GR gekommen. Das hat
ubrigens auch fur den letzten Antrag gegolten. Ich habe es deshalb nicht angesprochen, weil eben
dieser Punkt auRer Streit gestellt worden ist. Nur frage ich mich schon langsam, was der
Kulturausschuss, in dieser Form, iberhaupt noch soll. Wenn man sich die Einladung fiir den ndchsten
Kulturausschuss ansieht, dann sind nur mehr Forderungen im Minimalbereich im wesentlichen auf
der Tagesordnung und was man nicht diskutieren will, das gibt man einfach nicht auf die
Tagesordnung. Grundsatzliche kulturpolitische Gedanken werden im Kulturausschuss tiberhaupt nicht
mehr beraten, wie wir auch heute schon gehort haben. Es war auch im Stadtsenat nicht maglich eine
Auskunft zu bekommen, wieviel das Museum Arbeitswelt im letzten Jahr an Gesamtforderungen
bekommen hat. Ich hoffe, der Herr StR ist heute in der Lage, das im GR mitzuteilen. Wir haben ja vor
einigen Jahren sogar einen Kulturausschul?, eben wegen dieser finanziellen hohen Aufwénde, sogar
im Museum Arbeitswelt gehabt und haben Verbesserungsvorschldge gemacht. Nur leider, es ist nicht
billiger sondern eher teurer geworden. Wir werden uns ja beim néchsten Tagesordnungspunkt auch
noch einmal diskutieren sehen. Bei diesem Antrag kann ich nicht die Zustimmung geben.

Vizeburgermeisterin



Friederike Mach:

Danke. Wer wiinscht noch das Wort? Frau Mag. Frech.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates. Im Zusammenhang mit
diesem Antrag sind bei mir zwei Fragen aufgetaucht. Das eine ist, das Ansuchen der Projektforderung
lautet auf eine Hohe von 0,5 Millionen Schilling, also S 500.000,--. Im Antrag heute sind wir bei S
390.000,--. Was ich auch bemangle ist, dal’ dieser Antrag vorher nirgendwo behandelt worden ist. Ich
frage mich jetzt, Frage 1: ,,Wo ist die Differenz hin verschwunden, diese S 110.000,--? Aus welchen
Grunden ist man von der halben Million auf die S 390.000,-- gekommen? Das ist flir mich nicht
nachvollziehbar.

Der zweite Punkt ist, sosehr ich die Notwendigkeit des Museums Industrielle Arbeitswelt auRer
Zweifel ziehe, bin ich fur eine Gleichbehandlung aller Kulturinitiativen, aller Sozialinitiativen.
Obwohl ich mich darum bemdht habe, und ich habe auch in den Akt Einsicht genommen, es ist kein
Schreiben aus dem wirklich eine Aufstellung hervorgeht, warum genau um diesen Betrag von 0,5
Millionen Schilling angesucht wird. Wenn ich mir oft ansehe was andere Vereine bringen missen,
um eine Subvention von S 500.000,-- zu bekommen, 10, 20 Seiten Bericht, dann finde ich eigentlich
gar nichts auBer nur einen Satz in einem Schreiben vom 18. 11. 1998: ,Wir haben um eine
Projektforderung von einer halben Million Schilling fir die Realisierung der Zeitwerkstatt angesucht
und haben bisher aber noch keine Zusage erhalten.” Dann ist mir das etwas zu wenig. Wenn dieses
Schreiben vom 18. 11. 1998 ist, dann denke ich mir, hétte es ja irgendwann noch Zeit gegeben das in
ein Gremium zu bringen und vorher dariiber zu beraten. Noch einmal, um nicht miRverstanden zu
werden. Ich habe nichts gegen eine Forderung fir das Museum Arbeitswelt, aber ich habe sehr viel
dafur, daB alle gleich behandelt werden, daR aus dem Antrag hervorgeht, woftur wird das wirklich
verwendet und wie kommt es auch hier zu diesen Diskrepanzen zwischen diesen S 390.000,-- und der
halben Million. Wer hat das letztlich entschieden und aus welchen Grinden?

Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Als néchster zu Wort gemeldet hat sich GR Lengauer. Bitte.

Gemeinderat
Engelbert Lengauer:

Sehr geehrte Frau Burgermeisterin, sehr geehrte Herrn Blrgermeister, sehr geehrte Damen und
Herren des Gemeinderates, sehr geehrte Presse. In zwei Dingen stimme ich meinen Vorrednern
uberein, Herrn Dr. Pfeil dort, dafl wir diese Dinge im Kulturausschuf? sehrwohl bereden hatten
mussen und zweitens der Frau Kollegin Frech, daR wir auch hier einen Finanzierungsplan bekommen
hétten mussen. Ich denke aber, im Budget 1998 ist der Betrag vorgesehen und es ware einfach aus der
Sicht fir die Zeitwerkstatt und an und flr sich sinnhafte und sinnvolle Arbeit der Zeitwerkstatt, aus



meiner Sicht, einfach ungeschickt, diesen Budgetposten verschwinden zu lassen. Wenn ich mir
denke, dal} seit dem Bestehen, seit 1. Mai 1998, 7.500 Personen diese Zeitwerkstatt durchgegangen
sind und davon 90 % oder 95 % Schiler waren, dann glaube ich, war das sehrwohl eine wesentliche,
wichtige Bildungsarbeit, nicht nur fiir Steyr sondern fiir ganz Osterreich. Daher denke ich, wire es
ungeschickt, wenn wir gegen diesen Antrag waren und bitte daher den Gemeinderat diesem Antrag
zuzustimmen, wobei ich aber betonen mdchte, die zwei Vorwirfe bestehen zu Recht.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Gibt es noch eine Wortmeldung? Das ist nicht der Fall. SchluRwort bitte.

Stadtrat

ing. Dietmar spanring:

An sich ist den Vorwirfen, dal dieser Antrag im Kulturausschul3 nicht behandelt worden ist, Recht zu
geben. Aus welchen Griinden auch immer das passiert ist, ist jetzt schwer nachvollziehbar. Wie ich
schon gesagt habe, daf} im Stadtsenat nicht bekannt gegeben worden ist, wieviel das Museum

Arbeitswelt heuer bekommen hat, das stimmt schlichtweg einfach nicht, sondern ich habe ganz klar
gesagt, daB die S 950.000,-- bekommen haben.

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Bund und Land. Ich habe gesagt Gesamtférderung. Da haben sie keine Auskunft gegeben.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

Nachdem sie im Vorstand dort sitzen, nehme ich an, daR sie das wahrscheinlich eh wissen.
Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Es ware aber fur die Gemeinderatsmitglieder auch interessant.

Stadtrat



Ing. Dietmar Spanring:

Warum es S 390.000,-- jetzt sind. Es sind nicht S 110.000,-- irgendwo hin verschwunden sondern S
10.000,--. Es waren im Budget 1998 S 400.000,-- auf diesem Posten fur die Projektforderung
vorgesehen.

Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

Ich mdchte auch dazu sagen, im StS hat es geheiRen, wieviel haben die Forderung bekommen. Ich
habe mir dazu geschrieben, 1998 von der Stadt S 950.000,--. Das war die Antwort. Ich habe nicht
gehort, dal? wir gefragt haben von Bund oder Land sondern rein von der Stadt Steyr. Gut. Wir wissen
jetzt, was wir an Forderung weitergegeben haben und kommen zur Abstimmung. Wer dem Antrag die
Zustimmung erteilt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Wer ist dagegen? 1 (FPO - GR
Hans Payrleithner). Wer (bt Stimmenthaltung? 7 (6 FPO, 1 LIF). Der Antrag wurde mit Mehrheit
angenommen. N&chster Punkt bitte.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

In meinem dritten Antrag geht es darum den, in den vergangenen Jahren, begonnenen
Aktivierungsprozel? des Museums Arbeitswelt erfolgreich weiter zu fiihren. Das Haus war und ist
stets bemuht, sich vom Museum im traditionellen Sinn abzuheben. Darum hat das Museum
Industrielle Arbeitswelt nicht den enzyklopadischen Sammlungs- und Bewahrungsauftrag in den
Mittelpunkt seiner Tétigkeit gestellt, sondern immer die inszenierte Vermittlung von gesellschaftlich
relevanten Themen zu seinem Hauptanliegen gemacht. So wurden einerseits bei allen Ausstellungen
gegenwartige und zukinftige Entwicklungen in Konzeption und Prasentation mit einbezogen. Ein
Ansatz, der mit dazu beigetragen hat, daR heute Schiiler aus ganz Osterreich die Ausstellungen
besuchen und die Angebote der museumspédagogischen Abteilung in Anspruch nehmen. Die
Leistungen der museumspédagogischen Abteilung, sind als in Osterreich fiihrend, anerkannt. Alle
Ausstellungen und zahlreiche Aktivitdten wurden und werden in Bund- und Landeserléssen der
Schulbehérden zum Besuch empfohlen. Andererseits - und ich bin davon (berzeugt,
uberlebensnotwendig - ist es dem Museum, seiner Leistung, gelungen, neben dem
Ausstellungsbetrieb eine rege Kultur und Veranstaltungstéatigkeit zu verwirklichen. Themisch
spezifische Kongresse, Symposien, Vortrdge und Diskussionen aber auch Theaterauffiihrungen,
Konzerte, Lesungen, Feste und die im Museum etablierte Galerie fiir zeitgendssische Kunst finden
Zuspruch des interessierten Publikums. Diese Entwicklung zu einem multifunktionalen
Veranstaltungszentrum in  unmittelbarer ndhe zum FAZAT, zur Fachhochschule, zum
Fernstudienzentrum Steyr, zum internationalen Forschungsinstitut Profactor usw. veranlalite, ja
zwang die Verantwortlichen ein Ausbau- und Umbauprojekt zu entwickeln. Es gab eine Reihe
denkwirdiger Gemeinderatssitzungen. Eine davon war sicher die, am 22. Janner 1998, in der diese
Projekt, Bauvorhaben Museum Arbeitswelt, erstmals behandelt wurde. Denkwirdig, weil sich damals
einmal mehr dieses Gremium, dieser Gemeinderat, sie, meine Damen und Herren, Kolleginnen und
Kollegen, auszeichneten, die Qualitat dieses Gemeinderates unter Beweis stellten, keine Quatschbude,
keine ferngesteuerte Armhebergruppe zu sein, sondern eine intensiv arbeitendes Plenum, dal} nach
harten, sachlichen Diskussionen und auch Auseinandersetzungen schluBendlich zu einem tragféhigen
Beschluf3, sich an den Gesamtkosten zu beteiligen, kam. Aus den nun eingelangten Forderansuchen
geht einerseits hervor, dal} das endgultige Investitionsvolumen 25 Mio. Schilling ausmachen soll,
andererseits, dal} die 1. Bauetappe mit S 8.030.000,-- budgetiert, nun mit einem Kostenaufwand von S



7.150.000,- abgeschlossen wurde, das einer Einsparung von S 88.000,-- oder 11 Prozent entspricht,
und dokumentiert, daR dort wirklich kostenbewu(3t gearbeitet wird.

Bevor ich nun zum Antrag selbst komme, lassen sie mir an jene Damen und Herren, die im Vorstand
des Museums Arbeitswelt tatig sind, den dringenden Appell richten, das vorliegende Forderansuchen
sowie Umbau und Investitionsprojekt so rasch wie mdglich in diesem zu behandeln und anschlieRend,
und rechtzeitig, dem entsprechenden Gremium, Kulturausschuf3, Stadtsenat und Gemeinderat, zur
entsprechenden Bearbeitung und Beschlu3fassung zuzufiihren und damit endlich zu einem geregelten
Ablauf zu kommen. Nun zum Antrag selbst.

Fin-14/97
Museum Industrielle Arbeitswelt; Bauvorhaben; Gewahrung einer auRerordentlichen Subvention.
Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA Kulturangelegenheiten vom 12. 1. 1999 wird dem Verein
Museum Industrielle Arbeitswelt fur die derzeit durchgefuihrten Bauprojekte eine Forderung von

S 500.000,--
(Schilling funfhunderttausend)
in Form einer einmaligen, a.0. Subvention aus der VA 1/360000/777000 gewéhrt (Budgetjahr 1998).
Zu diesem Zweck wird eine Kreditiiberschreitung aus der VA 1/360000/777000 bewilligt. Die
Deckung dieser Kreditiberschreitung hat durch Mehreinnahmen bei den allgemeinen

Deckungsmitteln zu erfolgen.

Ich ersuche um Diskussion und Zustimmung.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Zu Wort gemeldet hat sich Kollegin Holler-Feller.

Gemeinderatin
Helga Holler-Feller:

Sehr geehrte Frau Vizeblrgermeisterin, geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des
Gemeinderates, geschatzte Presse. Es ist auch zu vorgerlckter Stunde symptomatisch flr diese
Sitzung, dal wir uns immer wieder mit Antrdgen auseinandersetzen, die eine halbe Million Schilling
betragen. Das tut auch der vorliegende Antrag. Aber haben sie keine Angst, ich will nicht wieder die
Tagesordnung mit dem Bummelzug aufwarmen. Ich mochte sie aber daran erinnern, dal3 im Zuge
dieser Debatte von der einen oder anderen Seite ein paar Mal die Kritik gefallen ist, es wirden
Fordermittel im AusmaR von 25 % des Projektes angesprochen. Hier in diesem Fall handelt es sich



wieder um eine halbe Million Schilling allerdings um ein Gesamtprojekt, der Herr StR hat es bereits
erwahnt, von 25 Millionen Schilling, also eine vollig andere Relation. Es geht wieder um ein
Ansuchen an die Stadt, um finanzielle Unterstitzung und es ist in der vorigen Debatte zur
Projektforderung schon einiges gefallen. Aber trotzdem lassen sie mich kurz einmal erinnern. Als das
Museum Arbeitswelt vor mittlerweile mehr als 10 Jahren seine Pforten getffnet hat, im Rahmen einer
Landesausstellung, das auch vorher wieder Ort einer Landesausstellung war, da war das Konzept in
die Richtung, hier ein Museum und Ausstellungszentrum zu errichten. Zwischenzeitlich hat sich fur
die Stadt Steyr gezeigt, Gott sei Dank wie ich meine, dal dieses Haus viel mehr ist als ein Museum
oder ein Ausstellungsgebdude. Es ist ein lebendiges Kulturzentrum, ein Veranstaltungszentrum
geworden. In unterschiedlichsten R&umlichkeiten konnen eben Seminare, Tagungen, Messen,
Kongresse und auch Feste abgehalten werden. In den letzten Jahren waren es etwa 150 derartige
Veranstaltungen. Zum Thema Feste mdchte ich ihnen im Hinblick auf dieses Umbauprojekt ganz
kurz etwas erzahlen. Der eine oder andere von ihnen oder die eine oder andere, war vielleicht am
vergangenen Samstag am Ball der Freiwilligen Feuerwehr im Museum Arbeitswelt. Es ist ein, wie ich
glaube, sehr grolles gesellschaftliches Ereignis in Steyr und dieser Ball erfreut sich, entgegen dem
Trend, einer sehr groRen Beliebtheit. Ich glaube, gerade weil er im Ambiente des Museums
Arbeitswelt abgehalten wird. Der Ball war, wie in den letzten Jahren, ausverkauft. D.h., es tummeln
sich 700, 800 Besucherinnen und Besucher. Die tanzen, die unterhalten sich, die konsumieren etwas.
Das heiBt flr mich mindestens, Ubertrieben, Uberspitzt formuliert, 800 Mal auch menschliche
Bedirfnisse. Da beginnt genau die Katastrophe, daB die Infrastruktur derzeit im
Veranstaltungszentrum katastrophal ist. Das Haus ist derzeit nicht in der Lage eine derartige
Veranstaltung abwickeln zu kénnen, ohne dal’ es Anlal3 gibt fur berechtigte Kritik, wie ich meine, bei
den Besucherinnen und Besuchern. D. h., in diesem Umbauprojekt, und ich halte den Punkt nicht fir
lacherlich sondern ich halte ihn fur das Wohlbefinden bei der Veranstaltung auch einen ganz
mafRgeblichen Punkt, sind eben Dinge mitkonzipiert wie eine neue Heizungsanlage, eine neue
Toilettenanlage, ein separat begehbares Café etc. Ich glaube, es wére nicht im Sinne einer
verantwortungsvollen Politik, wenn wir jetzt wieder beginnen wirden, Uber diese Zuerkennung einer
halben Million Schilling zu diskutieren. Ich mdchte sie nur abschlieBend darauf hinweisen, es handelt
sich bei dieser FOrderung heute, um die es hier geht, um ein Ausmal} von 2 % und nicht um 25 %. Ich
glaube, wir kdnnen alle sehr froh sein, dieses kulturelle Kleinod in Steyr beheimatet zu haben. Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Ndchster zu Wort gemeldet ist Herr Vizeburgermeister Dr. Pfeil.

Vizebirgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Meine Damen und Herren. Ich gebe ihnen ja in einigen Punkten, Frau Feller-Holler, durchaus Recht.
Das Museum Arbeitswelt hat sich in den tber 10 Jahren Tatigkeit in Steyr einen guten Ruf, einen
Standplatz erarbeitet und wir wollen das Museum Arbeitswelt nicht mehr missen. Aber wir wollen
auch, daR alle Kulturinitiativen und ahnliche Projekte gleichermafen behandelt werden. Da fallt mir
halt auch wieder auf, dal® mir bei diesem Antrag einfach der Antrag und die ganze Vorgangsweise
dahingeschludert vorkommt. Dahingeschludert. Wenn wir schon vor einem Jahr grundsatzlich



Ubereingekommen sind, dal man Uber gewisse Verbesserungen im Bereich Museum Arbeitswelt
durchaus diskutieren muB. Ich gebe ihnen vollig Recht, dal’ die sanitaren Einrichtungen umgebaut,
renoviert werden mussen. Aber man wird sehrwohl diskutieren mussen, ob es notwendig ist, dal der
Eingang zum dritten Mal in den letzten Jahren um sehr viel Millionen Geld umgebaut werden muR.
Da wird man wohl diskutieren diirfen. Oder, ob eine Bodenheizung eingebaut werden muf3. Das war
ja bei dem ersten Projekt dabei und das erste Projekt hat auf 40 Millionen Schilling gelautet. Da ist es
schon sehr wichtig, daR man das im zustdndigen Gremium, das ist eben der Kulturausschuf3, meine
sehr verehrten Damen und Herren, diskutiert. Da appelliere ich schon an die Verantwortlichen,
insbesondere an den AusschuBvorsitzenden, daB er die Tagesordnung dahingehend macht, dal} alle
Kulturbelange der Stadt Steyr hier besprochen werden und, daB es nicht geht, so wie hier bei diesem
Antrag, dal3 hier im Nachhinein, weil wir reden ja vom Budgetjahr 1998, eine Kreditliberschreitung
fur das Budgetjahr 1998 jetzt noch rasch, in der letzten Sitzung wo es maglich ist, beschlieBen. So
kann es ja nicht gehen. Auf der anderen Seite vermisse ich schmerzhaft die Diskussion uber ein
anderes Projekt, auch aus der Ausstellung vom letzten Jahr. Das Reithofferareal. Hier gibt es nur
groBblumige Ankindigungen, da am 1. Mai wieder eréffnet wird. Aber wenn man mit dem jetzt
ehemaligen Geschéftsfiihrer spricht, der sieht nicht nur, nur seine Falle sondern auch seine
Ausstellungsobjekte davonschwimmen. Niemand hat eine Ahnung, wie es dort weitergeht. Die
Kulturverantwortlichen dieser Stadt sitzen in der zweiten Reihe und schauen so, als ob sie das Ganze
nicht tangieren wirde. Das wére zumindest ein Tagesordnungspunkt im Kulturausschul, weil wir es
im Herbst auch schon angesprochen haben nach dem SchluR der Landesausstellung, dafl man hier
einmal eine Diskussion in Gang bringt. Mit der Anderung im Vorstand alleine ist es ja nicht getan.
Auch die Stadt muB sich hier einbringen und auch finanzielle Mittel, meine sehr verehrten Damen
und Herren, sind hier nicht vorgesehen. Ich bin schon sehr gespannt ob ihre Bereitschaft einer
Kreditlberschreitung oder -uUbertragung bezuglich Reithoffer dann auch so groRRziigig sein wird wie
jetzt beim Museum Arbeitswelt, weil ansonsten laufen wir schon Gefahr, weil diese
L&nderausstellung oder Landesausstellung im Reithofferareal, wenn wir sie nicht weiterfiihren, dal}
die vom Land ausbezahlten Forderungen sogar zuriickbezahlt werden mussen. Klare Aussage vom
Altlandeshauptmann Ratzenbdck in einer Diskussion, weil es den Richtlinien fir Landesausstellungen
widerspricht. Also, wir muissen uns wirklich auch bezuglich 1. Mai Wiederer6ffnung der
Reithofferausstellung oder was auch immer dort jetzt passiert, weil das ganze Ausstellungskonzept
jetzt kaputt ist. Das ist kaputt und niemand macht sich Gedanken, wie es dort weitergehen soll. Ich
kann mir deshalb eine Zustimmung zu diesem wirklich dahingeschluderten Antrag, wo nur steht
wichtige Bauprojekte im Bereich MAW. Ein bichen genauer und expliziter gehort so etwas schon
angefuhrt. Und, meine Herrschaften, gehen sie in die Gremien.

Vizeblrgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Als nachste zu Wort gemeldet ist Frau Mag. Frech.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschétztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates, werte Medienvertreter.
Es gilt hier prinzipielle Ahnliches wie zum vorhergehenden Antrag der Projektforderung. Fiir mich ist
es auch unverstandlich, daR man nicht in dem zustandigen Gremium diskutiert. Es geht ja nicht nur,
wie sie gemeint haben Frau Kollegin Feller-Holler, um S 500.000,-- sondern es geht im Endeffekt um
4 Millionen Schilling. Und zwar deshalb, weil in dem Ansuchen vom 11. Jdnner des Museums das
Vorhaben durch die Stadt Steyr mit 4 Millionen unterstiitzt wird und zwar in einem Foderzeitraum



von 1998 bis 2001. Ich denke mir, um 4 Millionen Schilling sollten wir uns eigentlich schon
unterhalten. Das sehe ich als verantwortungsbewuBte Politik an. Ich glaube, das Ganze ist ja auch
nicht Gberraschend hereingekommen, deshalb ist flr mich, wie gesagt, unverstandlich, dall wir im
Kulturausschuf3 nicht diskutiert haben. Was ich auch ganz einfach als Ungleichbehandlung anderen
gegenliber empfinde das ist, da gebe ich ihnen nicht Recht Herr Dr. Pfeil, dal3 es keine Unterlagen
gébe. Es gibt einen genauen Plan Gber Umbau und Investitionen. Man kann sich den Akt besorgen,
man kann Einsicht nehmen. Also, die Unterlagen gibt es. Nur sind die hereingekommen mit einem
Schreiben, zugleich mit dem Ansuchen, vom 12. 1. Heute haben wir den 21. 1. Ich denke mir, ich
kenne kaum andere Vereine, wo das so flott geht. Das wurde ich mir bei den anderen auch wiinschen,
dal ein Schreiben am 12. 1. eintrudelt und am 21. 1. bereits im Gemeinderat behandelt wird. Das ist,
glaube ich, neuer Rekord. Wenn es bei allen anderen auch so ware, dann bin ich absolut dafir, nur ich
weil3, daB es nicht so ist. Man kann sich daruber streiten, brauchen die eine Heizung oder nicht, wie
schaut es aus mit dem Eingang oder nicht. Ich mochte das als Politiker gar nicht grof3 beurteilen. Was
mir schon wichtig ware, das ist ein anderer Punkt und das ist eine grundsatzliche Frage. Wenn sie sich
die Argumentation ansehen, ich nehme an, einige von ihnen kennen das zum Umbau und den
Investitionen, dann stoRRen sie darauf, da man eigentlich einen neuen Weg geht seitens des Museums
Industrielle Arbeitswelt. Einen, der sich in den letzten Jahren abgezeichnet hat, der aber verstarkt
werden soll in Richtung Veranstaltungszentrum. Mehr weg vom Museum mehr hin zum
Veranstaltungszentrum. Das kann man gut finden, das kann man weniger gut finden wenn man sagt,
ich mochte, dall das mehr Museum ist und weniger Veranstaltungsortlichkeit, das kann ich fir positiv
befinden. Aber wir sollten dartiber in einem Gremium diskutieren. Wollen wir das als Positionierung?
Wie sieht es mit dem Jugend-Kulturhaus aus, das gleich um die Ecke ist, das ja auch ein
Veranstaltungszentrum ist? Wie kann man beides zusammen verbinden? Dann hat man unlangst erst
den Medien entnehmen kdnnen, auch nicht den Gremien, da ja das Stadtkino umgebaut werden soll
und dort auch Tagungsrdumlichkeiten entstehen sollen. Jetzt sollen im Museum Arbeitswelt ebenfalls
Tagungsraumlichkeiten entstehen. Ich denke mir, da geht es einmal darum zu koordinieren und zu
schauen, was wollen wir tGberhaupt als Stadt Steyr fordern. Diese Grundsatzdiskussion fehlt mir bei
diesem Thema absolut. Wir haben uns kein einziges Mal hingesetzt und gesagt, da soll es hingehen.
Das fordern wir oder in dem Bereich ist uns das wichtig. Wir erfahren immer erst alles in letzter
Sekunde und kurz vor einer Gemeinderatssitzung. Ich denke mir, die Mehrheitsfraktionen wirden
sich viel Arger und viel Zeit bei einer GR-Sitzung ersparen, wenn sie zeitgerecht Antrage in die
jeweiligen Gremien hineingeben wo man dann wirklich verninftig diskutieren kann und nicht immer
so 5 Minuten vor 12.

Vizeblrgermeisterin

Friederike Mach:

Das glaube ich nicht, weil das ist eigentlich schon am 18. 12. 1997 in die Gremien hineingekommen
und es ist eine groRe Bauetappe schon abgeschlossen. Also ist ja das nicht ein Neuland, sondern es ist

da unten ja bereits viel passiert.

Als néchster zu Wort gemeldet hat sich GR Lengauer. Bitte.

Gemeinderat
Engelbert Lengauer:
Sehr geehrte Frau Blrgermeisterin, sehr geehrte Herrn Blrgermeister, sehr geehrte Damen und

Herren. Zuerst eine Vorbemerkung. Die Ausstellung Industrieforum ist nicht auf der Tagesordnung
des Kulturausschusses gestanden, weil zur Zeit der Abfassung der Einladung Gberhaupt noch keine



Klarheit bestanden hat, wie das weitergehen soll. Da waren erst die Gesprache und darum haben wir
es nicht auf der Tagesordnung gehabt, weil wir einfach nicht tber Dinge, die wir nicht wissen, von
denen wir nichts haben, reden. Damit wird das einfach ein Gerede und das hat keinen Sinn. Zuerst
wollen wir wissen, wie sich der neue Vorstand zusammenstellt, was die sich vorstellen und dann,
glaube ich, behandeln wir das. Darum haben wir es nicht daraufgesetzt. Das zur VVorbemerkung.

Zum Antrag selbst. Ich glaube, es geht nicht um die Bedeutung und es geht auch nicht um die
Aufgabe, die Beachtung, die groBe Wichtigkeit und Wertigkeit, die Qualitat und die Anerkennung des
Museums Arbeitswelt auch als Tagungsstétte, was sich ja in den letzten drei Jahren gezeigt hat und
auch sehr bewahrt hat, es geht bei diesem Antrag letztlich doch um die abgeschlossene 1. Bauetappe.
Unsere Fraktion hat sich im Stadtsenat gegen diesen Antrag ausgesprochen. Wir haben dann aber in
der Folgezeit sehr viel diskutiert, berlegt, durchgesprochen und angesehen und haben letztlich
gefunden, dem Antrag die Zustimmung zu geben, weil es um die abgeschlossene Bauetappe geht,
aber genau mit dem Zusatz, es mul} dieser klare Auftrag gegeben werden, dal? die Art der Investition,
die Umbaupléne erstens einmal im Vereinsvorstand besprochen gehéren und dann neubesprochen und
neuuberdacht werden mussen, weil da einige Dinge drinnen sind, die einfach nicht passen und
zweitens dann sehrwohl noch den politischen Gremien und den politisch Verantwortlichen vorgelegt
werden. Mit dieser Auflage kdnnen wir, weil es um die abgeschlossene Bauetappe geht, diesem
Antrag zustimmen. Ein dritter Gedanke ist, glaube ich, auch noch wichtig. Wir wéren sehr
ungeschickt, wenn wir die Zuschisse und den FluR des Landes, den wir vom finanziellen her
bekommen, mit einem ,,nein* nun einfach abstoppen und zustopfen wirden. Daher haben wir uns also
nach langer Beratung das tberlegt und doch gesagt, zum AbschluR der ersten Bauetappe ,,ja“. Aber
bitte, ganz, ganz wichtig und ein ganz, ganz vehementer Auftrag, neu zu bearbeiten und neu zu
uberdenken im Vereinsvorstand und Vorlage an die politischen Gremien.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Winscht noch jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. SchluBwort bitte.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

Jetzt ist er nicht da, das ist naturlich schlimm. Ich brauche ansich nichts sagen, weil die paar Sachen
sind sowieso gesagt worden. Zu ihnen Frau Mag. Frech. Warum nicht im Kulturausschul3 behandelt,
jetzt so schnell, weil es am 12. Janner hereingekommen ist und wir behandeln das schon. Es handelt
sich um Budgetmittel aus dem Jahre 1998. Wenn ich die am 25. Janner im Kulturausschul behandle
und im Februar oder Mérz, wenn der néchste Gemeinderat ist, werde ich die Mittel nicht mehr in
Anspruch nehmen kénnen, gleichzeitig aber auch die Mittel vom Land aus dem Jahre 1998 die fir die
Gesamtabdeckung dieser 8 Millionen Schilling notwendig sind, auch nicht mehr in Anspruch nehmen
konnen. Das heil3t, im Grunde genommen ist das einfach ein Nachziehen des Verlaufes. Ich habe in
meiner ersten Ausfuhrung ganz klar und deutlich auf das hingewiesen, daf} die Weiterfortfiihrung des
Projektes im Vereinsvorstand so schnell wie mdglich durch die Leute, die im Vereinsvorstand sitzen,
durch die, die auch da herinnen sitzen, das sind ndmlich die selben Leute, behandelt werden muf3, um
eben dann wirklich, endlich einmal eine Ordnung in den ganzen Ablauf, was diese Projekte dort unten
betrifft, hineinzubekommen. Ich hoffe, dal’ bei dieser Sitzung des Vereinsvorstandes tatséchlich auch
alle entsandten Delegierten dann dort sind und dort entsprechend diskutieren, weil es geht an sich nur
dort, weil die Protokolle, die diese Personen zugeschickt bekommen, wandern vielleicht in
Rundordner. Ich weil3 es nicht, weil normal miRte man dann anhand dieser Protokolle reagieren,



wenn einem etwas nicht ganz gepaft hat. Ich hoffe wirklich und ich appelliere noch einmal, daf? sich
der Vorstand dieses Museums zusammensetzt, dieses Projekt entsprechend behandelt, die Mittel, die
vom Land zugesagt sind, entsprechend abwiegt und mit unseren Mitteln dann in Konsens bringt und
eben dann den entsprechenden Gremien, Kulturausschuf3, Stadtsenat und Gemeinderat, wie der
normal logische Ablauf in diesem Haus sein soll, durchgefiihrt wird, damit wir uns schluf3endlich
diese Diskussion sparen kénnen, die wir jetzt in der letzten Zeit immer gefiihrt haben.

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Nur ein kurzer Zwischenruf. Das Liberale Forum ist nicht im Vorstand des Museums Arbeitswelt.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

Ich habe sie auch nicht persdnlich angesprochen.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Es ist allgemein gesprochen worden, dal? ein Teil, der hier herinnen ist, auch im Vorstand ist.

Gemeinderatin
Mag. Michaela FrecH:

Der Herr Stadtrat hat mich personlich angesprochen.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

Ich habe sie angesehen.

Vizeblrgermeisterin
Friederike Mach:

Wenn der Vorstand tagt, dann sollen auch alle punktlich erscheinen, dal? sie an der Diskussion und



Debatte teilnehmen kdnnen und tberall Bescheid wissen. Das ist nattrlich auch wichtig.
So, meine Damen und Herren wir kommen jetzt zur Abstimmung. Wer dem Antrag die Zustimmung

erteilt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Wer ist dagegen? 8 (FPO). Ubt jemand
Stimmenthaltung? Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen. Danke. N&chster Punkt bitte.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

Im ndchsten Antrag geht es um den Mitgliedsbeitrag fir den Reinhaltungsverband Steyr und
Umgebung fiir das Finanzjahr 1999; Akontozahlungen.

Fin-282/98

Mitgliedsbeitrag fir den Reinhaltungsverband Steyr und Umgebung fur das Finanzjahr 1999;
Akontozahlungen.

Der Gemeinderat moge beschlieR3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB fur Finanzen vom 4. Dezember 1998 wird den vierteljahrlichen
Akontozahlungen in Hohe von S 3.556.300,-- (exkl. USt.), also insgesamt S 14.225.200,-- (exkI.
USt.), an den Reinhaltungsverband Steyr und Umgebung flr den Mitgliedsbeitrag 1999 zugestimmt.

Zu diesem Zweck wird die Freigabe eines Betrages in Hohe von S 14.225.200,-- bei der VASt.
1/851000/754000 fur das Rechnungsjahr 1999 genehmigt.

In diesem Zusammenhang mdochte ich noch hinzufiigen, dal der Reinhaltungsverband Steyr und
Umgebung fiir das Jahr 1998 wieder den Umweltpreis des Landes Oberdsterreich erhalten hat.

Ich ersuche um Zustimmung.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Winscht dazu jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. Ist jemand dagegen?
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Letzter Punkt bitte.

Stadtrat
Ing. Dietmar Spanring:

In meinem nédchsten Punkt geht es um die Nachtdienstzulage fur die Buslenker der Stadtwerke. Die
Buslenker der stadtischen Verkehrsbetriebe erhalten fir geleistete Nachtdienststunden zwischen 22.00
und 6.00 Uhr aufgrund des Gemeinderatsbeschlusses vom 29.10.1954 eine Nachtdienstzulage in der
Hohe von derzeit S 6,65. Nun hat die Personalvertretung, mit Schreiben vom 20. 10. 1998, einen
Antrag auf Erhohung der Nachtdienstzulage gestellt. Dieser wurde in der Sitzung des



Personalbeitrates vom 14. Dezember 1998 genehmigt. Ich mdchte nun den Antrag stellen.
Pas-719/98

Nachtdienstzulage fur die Buslenker der Stadtwerke.

Der Gemeinderat moge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA Personalverwaltung wird in sinngeméaRer Anwendung des § 30
(3) Statutargemeinden-Beamtengesetz, LGBI. 37/156 i.d.g.F., die Nachtdienstzulage fir die
Buslenker der St&dt. VVerkehrsbetriebe bei den Stadtwerken auf S 14,-- erhoht. Die gen. Zulage ist in
die fur die Nebengebihren geltende Automatik einzubeziehen und kaufménnisch auf Schilling zu
runden sowie mit der innegehaltenen Dienststellung und Té&tigkeit verbunden und jederzeit - sowohl
dem Grunde als auch der Hohe nach - widerrufbar.

Die Verordnung tritt mit Ablauf des Tages der Kundmachung in Kraft. Die Kundmachung erfolgt
gem. 8 65 (1) StS 1992 i.d.g.F. durch zweiwdéchigen Anschlag an den Amtstafeln der Stadt Steyr.

Ich ersuche um Zustimmung.

Vizebilrgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Winscht dazu jemand das Wort? Das ist nicht der Fall. Ist jemand dagegen?
Stimmenthaltung? Einstimmige Annahme. Ich danke Herrn StR Ing. Spanring fur die
Berichterstattung.

Meine Damen und Herren, der Tagesordnungspunkt 5) ist erschopft. Wir haben heute Beschliisse

uber S 70.757.100,-- gefafit. Ich darf fragen ob es zur ,,Aktuellen Stunde* ein Thema gibt. SPO?
Nein. FPO?

Vizeburgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Ja. Herr GR Payrleithner.

Gemeinderat
HANS Payrleithner:

Geschatztes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen des Gemeinderates. Ich méchte am Ende
unserer heutigen Tagesordnung in ,,der Aktuellen Stunde” noch ein paar Bemerkungen (ber ein
Thema machen, dal3 uns eigentlich schon am Anfang der heutigen GR-Sitzung beschéftigt hat und die
Frau Vizeburgermeisterin hat es bereits kurz angeschnitten, ndmlich die drohende Kindigung von
100 Muitarbeitern im ehem. Steyr-Daimler-Puch, jetzt dem Herrn Stronach gehérenden Magna-
Konzern. Ich glaube, dall uns das Schicksal von 100 Menschen doch auch in der Gemeinde



besché&ftigen sollte, wenn auch die Politik selbstverstandlich weder Arbeitsplatze schaffen kann und
auch wahrscheinlich den Abbau dort nicht verhindern kann. Wenn ich gestern gelesen habe, daf in
der Stadt Steyr die hochsten Lohne bezahlt werden, dann ist das sehr erfreulich. Fir die, die dort jetzt
davon betroffen sind, dal} sie ihre Existenz verlieren, denen wird das allerdings wie Hohn in den
Ohren klingen. Hohn und Zynismus ist auch, wenn der Vertreter dieser Firma verlangt oder ihnen ins
Haus stellt, dal3 sie ja gerne nach Graz (bersiedeln kénnen, wenn sie Arbeitsplatze brauchen. Also,
derartige AuRerungen muR man sich auch einmal vorstellen. Ich hoffe nicht, da damit der Beginn
und das letzte Kapitel in der traditionsreichen Firmengeschichte der Steyr-Daimler-Puch
aufgeschlagen wird. Anzeichen dafiir sind allerdings vorhanden. Wir haben uns bei der Ubernahme
des Steyr-Daimler-Puch-Konzerns an Magna zurlickgehalten und nicht an den Jubelmeldungen
beteiligt, weil wir skeptisch waren und abwarten wollten, wie die Entwicklung wird und eigentlich
haben die Skeptiker letztlich Recht gehabt. Die Beflrchtungen, die wir damals schon gehabt haben,
sind teilweise eingetreten. Namlich, daR dieser Konzern, was den Steyreranteil betrifft, offensichtlich
vom Herrn Stronach nur gekauft wurde, um den Gesamtkonzern zu erhalten, als Zuschlag, und vor
allem die fur ihn so interessanten Steyrer Immobilien. Allein die Steyrer Wohnungen und
Immobilien, Grundstiicke und Reithofferareal, Schwimmschule und vieles mehr, sind mehr als das
wert, was er an Preis fir den Gesamtkonzern bezahlt hat und jetzt sieht es aus, als ob er sich von
diesem Steyrer-Teil vollkommen trennen mochte. Er ist ja nach wie vor leider defizitar. Man muf
aber auch sagen, daR er nie gesagt hat, was er hier vorhat, warum er woanders investiert, teilweise in
sehr grolRen Betrdgen, und nicht in Steyr. Das Ganze hat sich schon abgespielt vor einem sehr starken
politischnem Hintergrund. Man darf nicht vergessen, da sowohl die Ké&ufer und Verkaufer
hochrangige Politiker waren, der Herr Vranitzky, der Herr Streicher usw. Jetzt will keiner mehr etwas
von dem Ganzen wissen und offensichtlich beriihrt auch das Schicksal des verbliebenen Teils in Steyr
in der Politik niemanden mehr. Man hat wirklich den Eindruck, als ob alle zusehen, wie das den Bach
runtergeht. Es wére schon interessant, was diese Leute, die damals diesen Verkauf eingefédelt haben,
in der damals schon von gewisser Seite kritisiert wurde. Zu Recht, wie sich jetzt herausstellt. Es wére
interessant, was die heute dazu sagen. Noch einmal, wir werden das nicht verhindern kdnnen, aber ich
glaube, sollte es Uberhaupt noch einen EinfluR von politischer Seite geben, dann sollte rasch alles
daran gesetzt werden. Der Herr Stronach ist ja nicht irgendwer. Er kommt immer wieder nach
Osterreich, tritt groR im Fernsehen auf, er versteht ja das herrlich, filhrt uns an der Nase herum,
erzahlt uns, was er alles macht. Aber die wesentlichen Dinge und vor allem, was die Menschen halt
wirklich interessiert, was er namlich mit diesem Betrieb noch vorhat, das sagt er nicht. Er baut eine
Kugel dort und investiert da und er mochte in Ebersdorf grofartig investieren. Er hat nie gesagt, was
er in Steyr macht. Wenn man so ein bi3chen zurlicksieht, es ist ja nicht lange her, es ist erst ein Jahr
her, seit das Uber die Buhne gegangen ist, was der Herr Stronach alles versprochen hat, was er
machen wird und wenn man heute schaut, was wirklich eingetreten ist, dann ist das wirklich eine sehr
armselige Angelegenheit. Man muf feststellen, dai? leider die schlimmen Befirchtungen eingetreten
sind.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:
Wir haben aber eh nicht gejubelt.

Wer wiinscht noch das Wort? Gerhard bitte.

Stadtrat

Gerhard Bremm:



Ja meine sehr verehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen. In Wirklichkeit ist das
noch einmal eine tragische Entwicklung, die sich Uber mehr als ein Jahrzehnt dahinzieht. Wenn man
sich noch einmal in Erinnerung ruft, am 1. Janner vor 15 Jahren, ndmlich am 1. Janner 1984, ist
eigentlich der Startschuf’ fur diese tragische Entwicklung der Steyr-Daimler-Puch gestartet worden.
Nur haben wir es damals noch nicht geglaubt, als Generaldirektor Malzacher sagte, 900 Leute in
Steyr werden gekindigt. Wir haben zwischenzeitlich nur mehr ein kurzes Hoch gehabt, das war ein
Auftrag fir China. Dann 1987/88 ist diese Entwicklung fortgesetzt worden. Es ist tragisch fir die
Beschaftigten, fir den Betrieb SAT, fur die Kolleginnen und Kollegen die dort beschéftigt sind.
Gerade Kollege Tatzreiter, Kollege Spanring und meine Wenigkeit, die dort schon noch immer ein
biltchen Insider sind, die beiden Kollegen mehr wie ich, aber nachdem wir in dem Betrieb ein sehr
Nahverhéltnis haben, weil’ ich auch noch Bescheid. Wir waren sehr skeptisch und unsere Euphorie
hat sich wirklich &uRerst in Grenzen gehalten, als dieser Verkauf angekiindigt wurde. Wir haben
gesagt, nach dem Motto nach Karl Fakasch, schauen sie sich das an, was dort herauskommt, weil
auch fur uns dort die Konzeption gefehlt hat, in Richtung Standort Steyr. Du hast vollkommen Recht
mit deinen Ausfihrungen und Betrachtungen, was den Stronach und das Unternehmen Magna
anbelangt. Aber ich mdchte hier auch die Gelegenheit schon niitzen um nochmals in Erinnerung zu
rufen, wo sind jene, nicht nur, wenn du fragst, wo sind jene, die den Verkauf der Steyr-Werke
betrieben haben, und auch dann realisiert und umgesetzt haben. Es sind nicht nur die Vranitzkys und
Randas sondern es sind auch die CA’s die dort gesessen sind und so manche andere auch. Aber ich
frage heute und hier auch, wo sind jene Verantwortlichen in dieser Republik, die geschrieen haben,
lange Jahre geschrien haben, weniger Staat mehr Privat, die hier massiv verlangt haben, dal3 die
VOST nprivatisiert wird, daR die VOST zerschlagen wird, daB die Steyr-Daimler-Puch zerschlagen
wird. Hier hat es viele Jahre heiRe politische Diskussionen gegeben. Hier ist eine Stimmung in der
Allgemeinheit, in der Offentlichkeit gemacht worden, wo es dann auch mdglich geworden ist, diese
Schritte umzusetzen und zu realisieren. Da muf ich schon einen kleinen Seitenhieb in Richtung
deiner Partei, lieber Kollege Payrleithner, nicht in deine sondern deiner Vertreter, die auf
Bundesebene sind, geben. Auch sie waren jene, die gesagt haben, wenn das Unternehmen nicht
wirtschaftlich ist, dann gehort es privatisiert oder gehort die Bude zugesperrt. So waren damals die
Aussagen. Ich glaube, hier ist schon sehr viel auch mit der Anderung in der Wirtschaftspolitik in
Osterreich geschehen. Das sind natirlich auch noch Auswirkungen, Ausfliisse da hin. Ich glaube
auch, dazu hat ja unsere Frau Vizebirgermeisterin in Vertretung des Birgermeisters und in
Vertretung des Stadtsenates und Gemeinderates heute eine Aussage gemacht und hat hier schon sehr
vehement auch den Eigentimer aufgefordert, diesen Schritt noch einmal zu U(berdenken, zu
uberlegen, die Kindigungen zuriickzunehmen und Konzeption fir den Standort Steyr der SAT hier
vorzulegen und auch einmal eine Absicherung dieses Standortes zu gewahrleisten. Insgesamt, glaube
ich, kénnen wir als verantwortliche Mandatare dieser Stadt, gegen diese Vorgangsweise nur
protestieren. Es wird uns die rechtliche Handhabe fehlen, das, wenn der Eigentimer diesen Schritt
durchzieht, aufzuhalten. Nicht einmal als Betriebsrat hat man die Mdglichkeit letztendlich das zu
verhindern. Wo némlich nichts ist, hat der Kaiser das Recht verloren. Das ist ein altes Sprichwort.
Wenn in einem Unternehmen nicht die notwendige Arbeit hintransferiert wird, dann ist halt dort auch
die Moglichkeit etwas zu verhindern nicht gegeben. Aber ich glaube, es ist richtig, dal wir hier auch
unseren Protest und Unmut in Richtung dieser Vorgangsweise zum Ausdruck bringen.

Vizeburgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Winscht von den Freiheitlichen jemand das Wort? Herr Vizebirgermeister Dr. Pfeil. Bitte

Vizeblrgermeister



Dr. Leopold Pfeil:

Es ist genau 1 Jahr her, als dieser Deal, so sagt man ja offensichtlich zu diesem Geschéft, zustande
gekommen ist. Es ist schon sehr interessant, was unsere Betriebsrate und auch Politiker, die heute hier
im Hause sitzen, damals gesagt haben und was sie heute dazu sagen. Ich habe hier nur einen kleinen
Presseauszug von den damaligen Aussagen, vom Janner 1998, den ich ihnen nicht vorenthalten
mdochte. Zuerst ist einmal, seitens von Magna, gesagt worden: ,,Wir Gbernehmen ein erfolgreiches,
profitables Unternehmen und wollen mit den Mitarbeitern die Erfolge festigen. Magna sei zudem fiir
dezentrale Strukturen bekannt®; sagt Winkler, also Magna-Sprecher, auf die Frage nach der Sicherheit
des Standortes Steyr. LR Leitl hofft auf neue Jobs. Heute bietet Leitl, hat man gestern gehort, auch
Soziallandesrat Ackerl, Sozialpléane daflr an, vergif3t aber dabei, dal das Angebot seitens der Firma
eine 10 - 15 %ige Lohnkirzung und die Abwanderung oder Absiedlung nach Graz bedeuten wirde.
Dann kommt noch dazu, da Magna auf einem Schlag GroRgrundbesitzer in Steyr geworden ist. Das
ist ja bei dieser ganzen Uberlegung immer im Hintergrund. Es hat sich auch auf Anfrage und
Intervention vom Burgermeister und auch von meiner Seite her, niemand darum gekimmert und es
gibt auch hier keine Absichten, was fir die Stadt unter Umstanden sehr gefahrlich sein kann, die uns
bekannt sind: ,,Was haben denn die guten Leute damit vor?“ Ich mdchte nicht, dal3 in wenigen Jahren
die ehemaligen Steyr-Daimler-Puch Werke zu einer Wohnungsgesellschaft verkommen sind. Das
kann durchaus, wenn das so weiter geht, in aller Balde sein, wenn nicht diese Wohnungen auch noch
einzeln verkauft werden, weil hier scheint schon das amerikanische Prinzip zu herrschen, alles was
verkaufbar ist, wird verkauft. Der Angestellten-Betriebsrat, Dietmar Spanring, hat zu Recht damals
gesagt, es stehen Investitionen an. Wer den Betrieb kennt oder wer sich informiert hat, weil3, daB hier
im letzten Jahr nichts investiert worden ist. Das bedeutet naturlich eine Frustration aller Mitarbeiter in
diesem Bereich. Vom Arbeiter iber den Angestellten bis zum Vorstand. Das muf man auch sagen
und das farbt natirlich auf die Regionen, auf die Stadt ab. Auch eine Aussage von Spanring: ,,Wie
will man Magna klar machen, dal3 die Entwicklung der S-Matic 240 Millionen Schilling gekostet
hat?* Das fragt sich Dietmar Spanring. ,,Die Frichte, so die Befiirchtung, wird jemand anderer
ernten.” Im Gesprach ist der Deutsche Getriebebauer Z. F. Friedrichshafen. Nicht einmal so weit ist
es gekommen, dall man mit einem anderen Anbieter verhandelt hatte oder zumindest hier eine
gemeinsame Entwicklung oder Produktion weiterfahrt. Biirgermeister Hermann Leithenmayr, das ist
alles vor einem Jahr, sagt: ,,Und dies konne sehr positiv sein:* Also die Entwicklung, die hier
eingetreten ist. Das Gleiche meint auch StR ...

Stadtrat
Gerhard Bremm:

Konne!

Vizebiurgermeister
Dr. Leopold Pfeil:

Konne. Das ist richtig. Konne sehr positiv sein. Das Gleiche meint auch StR und
Wirtschaftkammerobmann Gunter Mayrhofer, der sagt: ,,Man soll das Positive sehen und nicht, wie
es die Osterreichermentalitat ist, immer nur das Negative. Stronach sei ein erfolgreicher Unternehmer,
wo wahrscheinlich die Betonung auf Unternehmer liegt, und die Steyrer Werke mit ihrem now-how
anerkannt. Diese Kombination sei viel versprechend, und Mayrhofer glaubt auch nicht, dafl der
Austrokanadier die Firma filetiert sondern investiert, sprich, nicht Graz behalt und Steyr verkauft.
Das Gegenteil wird wahrscheinlich eintreten oder ist bereits eingetreten. Hingegen Vizeblrgermeister
Pfeil: ,,Ich sehe Doppelgleisigkeiten zwischen den Steyr-Werken und Stronachs Magna-Konzern, und



parallele Produktionen wird Stronalch vermutlich nicht fahren. Die Steyr-Werken wurden wie ein
parteieigener Betrieb gefuhrt.” Eine letzte Anmerkung noch. Dietmar Spanring: ,,Mit der
entsprechenden Arbeit und Leistung ist es Wurscht, welcher Eigentiimer uns besitzt.” Das sagt SAT-
Angestellten-Betriebsrat Dietmar Spanring. Die Leistung, da bin ich durchaus der Meinung, dal3 sie
palst in diesem Bereich, daR hier ein hervorragendes Produkt entwickelt wurde. Nur, diese
Entwicklung ist abgerissen, meine sehr verehrten Damen und Herren. Bewuft abgerissen und ein Jahr
ist es ausgesessen worden dieses Problem. Und jetzt stehen wir vor einem wirklichen Problem. Ein
Sozialplan wird es wahrscheinlich nicht sein, der uns aus dieser Phase heraushilft.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Gut. OVP? Herr StR Mayrhofer bitte.

Stadtrat
Gunter mayrhofer:

Ja, ich gebe ihnen natirlich zum Teil Recht. Die ganze Entwicklung ist eine sehr Betriibliche. Wir
haben uns, glaube ich, alle gewiinscht, so wie wir heute da herinnen sitzen in diesem Raum, dal} es
eine positive Entscheidung gewesen ist. Die Meldung, die uns gestern erreicht hat, hat gezeigt, dal
unsere Einschétzung leider Gottes nicht so eintrifft sondern, daR wir uns eigentlich auf Schlimmes
vorbereiten mussen. Ich gebe ihnen vollkommen Recht, daR man das mit Sozialpl&nen nicht abfedern
kann sondern unser volles Augenmerk muB eigentlich jetzt darauf gerichtet werden, was kann ich
machen um neue Arbeitsplatze anzubieten. Auch die Probleme, welche die Steyr-Werke seit 10
Jahren haben, haben sich ja nicht alleine mit Krisenplanen oder Hilfestellungen im
Arbeitsmarktservice l6sen lassen. Das Entscheidende war, dafl wir neue Betriebe nach Steyr
bekommen haben. Und auch jetzt, bitte, haben wir permanente Anfragen von Firmen, die sich in
Steyr ansiedeln konnen. Ich glaube, jetzt miften wir wirklich zusammenstehen und unser
mdoglichstes tun um so schnell als mdglich das Gewerbegebiet in Dornach tatsachlich hier auf die
FuRe zu stellen, ohne in schongeistiger Manier zu glauben, entscheidend ist eine schéne Architektur
und entscheidend ist, dal3 ich moglichst hochwertige Arbeitsplatze schaffe. Natdrlich ist das auch
wichtig aber ganz entscheidend fiir unsere Region ist, dall Arbeitsplatze geschaffen werden, daf3 ich
also Mdglichkeiten biete, daR Unternehmen, die sich hier ansiedeln wollen, die hier Arbeitsplatze
schaffen, auch die Mdglichkeit bekommen. Ich glaube, das hilft mittelfristig, langfristig jenen Leuten,
die jetzt vielleicht einen blauen Brief bekommen haben, mehr als nur Schuldzuweisungen und zu
sagen, ich habe es eh gewuRt, daB das schief geht. Ich appelliere wirklich an alle hier, in diesem
Raum, versuchen wir so schnell wie moéglich dieses Gewerbegebiet in Dornach umzusetzen und
schauen wir, dal? wir so schnell wie méglich Betriebsansiedlungen her bringen um das abzufedern,
was jetzt schon avisiert wurde, und zu beflirchten ist auch noch, daR noch mehr Kiindigungen
womaoglich kommen. Danke.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Winscht von den Grlinen jemand das Wort?



Gemeinderat
Kurt Apfelthaler:

Wertes Prasidium, meine sehr geehrten Damen und Herren im Gemeinderat. Jetzt hat es sich wieder
gezeigt, dal’ die jahrhundertelange Tradition in Steyr, diese Abhangigkeit von einem grof3en Betrieb
und die Abhéngigkeit der Arbeitenden in diesem groRen Betrieb, stdndigen Schwankungen
unterworfen sein kann. Wir reden heute tber 100. Wir haben schon einmal Gber 1000 gesprochen. In
den vergangenen Jahrzehnten waren es auch Uber 1000 die einmal kommen und einmal gehen
durften, je nachdem wie die wirtschaftliche Lage war. Was mir gut gefallen hat war die Wortmeldung
des Herrn Vizebirgermeister Tatzreiter zu diesem Thema und zum Thema Stronach, wie er gesagt
hat, es wére ganz gut, wenn sich der Herr nicht nur fur FulRball sondern auch fir unsere Arbeiter hier
in Steyr interessieren téte. Ich denke mir, er hat auch sehr gut hier zum Ausdruck gebracht, dal3 in den
wechselnden Strémungen, die manche Leute zu Geld bringen und manche Leute Geld verlieren, der
Arbeiter irgendwo dazwischen steht, da3 er kaum, auch wenn es Gewerkschaften gibt, einen Einflul3
haben kann sondern, je nach Windrichtung, Luftdruck und ideologischer Ausrichtung, hier tber die
Kopfe von Hunderten wenn nicht sogar Tausenden einfach entschieden wird. Was hier die Gemeinde
machen kann ist ein relativ geringer Beitrag. Es ist der Beitrag vielleicht, daR man hier
Solidaritatsspriiche ausspricht aber ich denke, daR derlei Dinge mit dieser Tragweite wahrscheinlich
nur auf Bundesebene abgehandelt werden kdnnen. Es war ja schon interessant zu Beginn der
Verhandlungen, wie da einige Stellungnahmen abgegeben worden sind, z. B. in Richtung Aktionére.
Der Arbeiter ist jetzt selbst Aktiondr etc. Das hat mich schon ein biRchen irritiert. Denn wenn man
genau bedenkt, jetzt vereinfacht gesagt, wenn der Arbeiter jetzt selbst Aktionér seiner Firma ist, dann
mURte er ja in erster Linie schauen, daR diese Firma lukrativ arbeitet. D.h., daB hier die ganzen Kosten
so gering als moglich gehalten werden und wie man sieht, halt man ja die Kosten in Grenzen indem
man weiterhin entlalt. Also ist der Arbeiter in Zukunft selber interessiert, dal Arbeiter entlassen
werden. Aber bitte, so kann es doch nicht sein. Oder? Auch wenn es recht nett klingt und vielleicht
leistungsfordernd fur den Unternehmer ist, wenn er den Arbeitern einredet, sie sollen selbst Aktionére
spielen. Also, das ist auch etwas, was mich unheimlich gestort hat. Ich denke mir, es gébe schon
Ansatze hier in Osterreich, wenn man versucht, nachhaltig auch Arbeitsplatze zu schaffen. Nur, da
streiten sich die Leute herum. Leider Gottes haben wir es bislang noch nicht geschafft, obwohl die
Arbeitslosenzahlen in Osterreich ja schon seit einiger Zeit eine Sprache sprechen, die nicht nur jetzt
die Regierung alarmieren sollte sondern diese Entwicklung. Wir sind ja keine Insel, wir haben ja ein
rundherum und in Osterreich ist es genauso zu betrachten. Nur, es ist halt nicht so, daR die Armut, die
daraus entsteht, ohne weiteres sichtbar ist. Nicht? Weil das soziale Netz in Osterreich noch sehr gut
halt, dal} dieses AusmaR an Arbeitslosigkeit, das wir zwischen den Weltkriegen und nachher gehabt
haben, nicht so in dieser Form stattfindet. Aber die Mobilitat die durch die stdndig wechselnden
Situationen in den Industrien und auch in den Klein- und Mittelbetrieben entstanden ist, ist ja auch,
glaube ich, nicht gerade sozialfreundlich oder familienfreundlich. Aber, es gehort zu einem
Lebenszweck dazu. Man kodnnte sich ja einmal uberlegen, und man hat es wahrscheinlich schon getan
nur noch nicht durchgesetzt, eine 35-Stunden-Woche einzufiihren, um diese Arbeit, die vorhanden ist,
auf mehrere Leute aufzuteilen. Es soll auch seitens der Unternehmen nicht so sein, indem sie sagen:
»Ich kann mir keinen neuen Arbeiter leisten, aber dafiir machst du deine Uberstunden.” Oder wo steht
den auch geschrieben, in den Konzepten, und das ist auch heute zur Sprache gekommen, daR
unbedingt die Forschung etc. jetzt die Losung ad hoc bringen soll. Sicher sind wir in Osterreich in der
Forschung ziemlich weit hinten gegeniiber den Staaten in der internationalen Gemeinschaft, dort
hineinzuinvestieren ist durchaus positiv, bringt aber kurzfristig kaum Ldsungen, weil sich das in der
Wirtschaft wahrscheinlich erst mittel- bis langfristig niederschldgt. Darum sage ich, wére es gut, und
der Kollege StR Mayrhofer hat es hier auch schon erwéhnt, wenn die Stadt flr ihren Teil daflir sorgen
wirde, dal’ hier Betriebe herkommen. Betriebe, die auf Nachhaltigkeit abzielen und deren Projekte
hoffen lassen, daB sie, zumindest in den ndchsten 5 bis 10 Jahren halten oder sich weiter entwickeln
kdnnten, und damit ware auch gebeten darum, dall man gerade in dem Forderszenario, Uber dieses
Thema haben wir auch schon gesprochen, so sensibel wie mdglich umgeht, weil es kann auch nicht



sein, daB wir mit der GieBkanne den einen oder anderen besonders hervorheben und die, die sich ganz
normal an diesem Prozel} beteiligen, dann vielleicht mit ein paar Prozenten abtun. Wie gesagt, dal3 ist
vielleicht der kleine Weg einer Gemeinde, der fur uns vielleicht groR erscheint. Ob es jetzt fir die 100
Entlassenen dort oben zu einer Perspektive wird, glaube ich, kann man nicht sagen. Das bezweifle
ich. Es bleibt uns ja die Hoffnung unbenommen, dal} die Entwicklung wieder einmal auf eine andere
Seite, auf die positive Seite, dreht. Danke.

Vizebirgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Frau Mag. Frech?

Gemeinderatin
Mag. Michaela Frech:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen, werte Medienvertreter. Ja, ich glaube, aus
dieser gestrigen Nachricht, dal} 100 Arbeitspléatze in Steyr geféhrdet sind, soll die Politik, glaube ich,
auch ihre Lehren ziehen. Und zwar die Lehren insoweit, wenn man sich jetzt wirklich wieder auf
Steyr begrenzt, ich mdchte nicht auf die Bundespolitik eingehen, die ist da sicherlich sehr stark
gefordert, wenn es darum geht Rahmenbedingungen zu machen, die wirklich Arbeitsplatze schaffen,
indem es mehr Selbstandige gibt, indem es mehr Unternehmen gibt, aber wir in Steyr sind gefordert,
verstérkt auf die Kleineren und mittleren Unternehmen auch zu setzten, weil einfach das Problem, und
das haben auch einige meiner VVorredner angesprochen, ist, wenn man sich auf ein paar GroRbetriebe
verlaBt, dann ist man halt vielleicht irgendwann einmal wirklich verlassen. Wir mussen schauen, daf3
wir verstarkt Arbeitsplatze schaffen. Das kann nicht die Politik, aber das konnen wir durch
Rahmenbedingungen, durch gezielte Betriebsansiedlung und indem wir z. B. auch mehr an
Forderungen flr kleinere und mittlere Unternehmungen durchsetzen. Allerdings nach Klaren
Richtlinien, die fur alle gleich sind. Was ich in der Debatte oder in der kurzen Diskussion hier sehr
storend empfunden habe, mdchte ich schon sagen. Herr Kollege Payrleithner, sich herauszustellen
und zu sagen, die ganzen Politiker tun da nichts und keiner kiimmert sich darum, also, ich glaube
schon, wenn man so das letzte Jahr betrachtet hat, gehe ich sowohl davon aus, dafl der Kollege
Tatzreiter als auch der Kollege Spanring sehrwohl sich in diesem Bereich sehr stark engagieren, ohne
vielleicht grol3e, starke TOne zu spucken. Das empfinde ich dann schon sehr unfair den betreffenden
Personen gegeniiber, denen ich auch durchaus abnehme, daf? sie da sehr mitzittern und mitleiden. Sich
hinzustellen, keiner kiimmert sich wenn jetzt nicht die F eine Aktuelle Stunde dazu macht, also, das
halte ich auch nicht fiir besonders geschickt. Ich denke mir, das hilft auch nicht den Betroffenen. Ich
glaube aber auch, da wir uns klar sein sollten, klar ist es auf den ersten Blick immer total
schrecklich, es ist auch schrecklich fiir die Betroffenen, aber vor allem geht es um 100 Arbeitsplatze,
aber ich glaube, daR sollte uns nicht den Blick triiben, dal? wir ja auch trotzdem viele Arbeitslose
haben, die nicht so sichtbar sind, die nicht so auffallen, weil es ja nicht gleich auf einen Schlag 100
betrifft, die halt irgendwann in kleineren, in mittleren Unternehmen abgebaut werden. Um die miissen
wir uns mindestens genauso kimmern und die sollten wir auch vielleicht ofter in unser Bewul3tsein
hineinrticken. Danke.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare



Vizebiurgermeisterin
Friederike Mach:

Danke. Ich mdchte nur mitteilen, der Herr Vzbgm. Tatzreiter hat heute ein Gespréch mit dem Herrn
Koch gehabt. Ich weil3, daB pro Fraktion nur ein Redner sein darf, aber wenn das Interesse des
Gemeinderates besteht, wirde ich ihn ersuchen, dal’ er uns vielleicht das Gesprach noch mitteilt.

Vizeblrgermeister
Leopold Tatzreiter:

Ja meine Damen und Herren des Gemeinderates, werte Presse. Ich und die Belegschaft sind genauso
erschuttert wie sie alle da herinnen, als mit Beginn des vergangenen Jahres, ndmlich zeitgleich zum
ersten Monat im Jahr, im Janner 1998, der Beschlul3 gefallen ist, da Steyr-Daimler-Puch verkauft ist.
Wir sind ja alle damit Gberrascht worden. Selbst Streicher ist zu diesen Gesprachen nicht eingeladen
gewesen und ist selbst damit berfahren worden. Die Dinge sind so abgelaufen, dall auf hochster
Ebene die Magna zum geeigneten Zeitpunkt zugegriffen hat. Noch dazu zu einem Preis, wo wir alle
gesagt haben, der ist eigentlich eine Sensation, namlich an Gemeinheiten, daf man so etwas so billig
verkauft. Wir wissen ja was die Steyr-Daimler-Puch an GréRenordnungen hat, und das ist schon
erwahnt worden, da3 halb Steyr sozusagen der Steyr-Daimler-Puch gehort, daR das jetzt Eigentum
des Stronach ist und Stronach sozusagen der Mehrheitseigentiimer von Magna ist, zumindest der
Entscheidenste. Er ist ja mit etwa 16 Milliarden Privatkapital eingeschétzt. So sehen die Dinge aus.
D.h., er entscheidet. Wir brauchen ja nur die AuBerungen verfolgen. Ich bin ja nicht einer, der den
Dingen gerne nachhéngt. Wenn sie sich vielleicht erinnern, habe ich damals gesagt, wir werden uns
noch wundern, ndmlich immer von Privatisierungen zu sprechen. Das werden wir noch erleben, was
auf uns zukommt. Heute hat mich ein Wirtschaftjournalist per Telefon angesprochen und gesagt, ich
muR wirklich mit ihnen reden, weil sie haben vorausgeahnt was auf euch zukommt. Ich bewundere
ihren Weitblick, hat er gesagt. Habe ich gesagt, das ist keine Verwunderung ich habe das so kommen
gesehen. Der hat ja nur gekauft, weil von ihm aus das Kapital vorhanden ist und fir ihn der Preis
gestimmt hat. D.h., alles was er jetzt verkauft, ist fiir ihn ein Gewinn. Er sagt ja auch nicht bei den
Sportvereinen, und das argert mich ja so sehr, daf er sich grof3zuigigst bei den Sportvereinen landauf,
landab ansehen laBt und, dal3 er eigentlich die Betriebe, die er verkauft, denen versprochen hat, dal}
zusatzliche Arbeitsplatze geschaffen werden und, er hat ndmlich immer gesagt, die Menschen muR
man fair behandeln, mit Arbeit ausstatten und sie brauchen nicht um ihre Arbeitsplétze zittern, dann
sind sie auch beweglich, dann sind sie auch flexibel. Nicht, so spricht er ja. In dem Zusammenhang ist
das fiir mich gar nicht so Gberraschend gekommen, was da jetzt passiert ist, weil er ausschlie3lich auf
gut florierende Betriebe, und wir denken ja daran, was Steyr-Daimler-Puch konzernweit fur Graz
investiert hat. Alle die, die bei Steyr-Daimler-Puch beschaftigt waren oder sind wissen was dort fur
Geld hingeflossen ist. In Graz hat man sozusagen die ganze Fachwelt zusammengefangen und dort
driicken sich die Experten und auch die Unternehmer die Tlrschnallen gegenseitig in die Hand und in
Graz ist natlrlich ein Riesenbetrieb aufgebliht, wenn ich das so sagen darf und Steyr hat man in
diesem Zusammenhang vernachldssigt, weil man lange Zeit ausschliel3lich grofRen Spekulationen in
Richtung der Waffe gehabt hat, ndmlich Panzerfertigung. Das Spiel ist dann, wie wir alle miteinander
wissen, eingebrochen. Da konnen wir jetzt diskutieren wie wir es brauchen, im Zusammenhang
dessen ist Steyr vernachlassigt worden und damit ist es dem Baum angegangen. So, das zum
Ruckblick.

Ich habe heut mit dem Koch gesprochen, er ist ja der VVorstandssprecher, er hat mir nattrlich erklart,
daf er es bedauert, dafl diese Meldung auf diese Art an die Belegschaft gegangen ist, aber auch in die
Offentlichkeit, hat er gesagt, so etwas hétte er eigentlich nicht getan. Es war sein Amtskollege,



Vorstandskollege, der uns telefonisch mitgeteilt hat, zuerst mir oder vielleicht dem Kollegen
Spanring, das weif3 ich nicht, das kann ich nicht genau sagen, aber auf jeden Fall hat er uns mitgeteilt,
dal? die wirtschaftlichen Schwierigkeiten leider in den vergangenen vierzehn Tagen oder von mir aus
drei, vier Wochen, die wir ja jetzt noch nltzen hétten sollen, weil wir haben ja eine Vereinbarung
getroffen, auch in dem Zusammenhang, das dem Unternehmen gut getan hat, gegen den Willen der
Belegschaft, ich sage das auch, ich bin aber dazu gestanden, habe mich prigeln lassen, wie schon so
oft Uber irgendetwas, weil ich glaube, daR man dem Unternehmen auch zur Hand gehen muf3, wenn es
Probleme gibt. Die Belegschaft versteht es letztendlich, wenn es funktioniert. Nur, die Manager
versagen von einer Ebene auf die andere. Ganz egal wer da herkommt. Sie sind alle aus dem gleichen
Holz geschnitzt und wenn es nur zwei, drei sind, die da erganzt werden, dann werden sie flr die
anderen verseucht, ich sage das einmal so, von der Grundidee her. Dall man merkt, wenn einer da neu
herkommt hat er momentan gute Ideen, unverbraucht, hat einen Weitblick und auf einmal ist die
Sache eingeschrankt und es geht nichts mehr. So, das sind die Dinge. In diesem Zusammenhang habe
ich heute dem Koch erklért, dall wir mit der Vorgehensweise, wie das da passiert, nicht einverstanden
sind, weil wir eine Vereinbarung getroffen haben, daR wir 14 Tage lang auf Gebuhrenurlaub, wéahrend
und zwischen der Feiertage, die Produktionen einstellen, mit dem Vermerk, dal3 wir das erste Quartal
ohne Personaldiskussion dartiber bringen. Weil ich meine, dal vielleicht sogar die Konjunktur in der
Nachfrage in der Landtechnik, am Markt draufRen, vielleicht wieder der Traktor gebraucht wird und
vielleicht die Mdoglichkeiten bestehen und auch Entwicklungsaufgaben bei uns anstehen, die sich
natirlich etwas ziehen, wenn ich das so sagen darf, in dem Zusammenhang mdglich wird, dal3 wir
wieder mehr Arbeit bekommen. Das war gemeint, dal? wir das 1. Quartal so dartiber bringen. Wir
versuchen schon quartalsméiig, dal wir die Runden bekommen. Das macht der Betriebsrat
gemeinsam mit der Belegschaft. Fast nicht immer Ubereinstimmend mit der Belegschaft, weil es die
Belegschaft schon gar nicht mehr will. Ich sage das einmal so. D.h. aber auch, dal3 die Situation sehr
ernsthaft und die Belegschaft nattrlich stinksauer ist, weil die Vereinbarung, dieses Ubereinkommen
nicht ganz funktionsgerecht wird, wie es eigentlich gedacht war. Jetzt sagt der Koch, wir haben ja
vorige Woche gesprochen, ich bin nach Amerika geflogen und der Kollege Aita hat das Gibernommen,
dal? er mit ihnen redet. Nicht wahr. Und der ist gekommen und hat gesagt 100 Kindigungen, 70
Arbeiter und 30 Angestellte. Und im Ubrigen, hat er gesagt, so per Telefon, die Verhandlungen fiihrt
auf der Betriebsebenen, also am Standort, der Herr Mayr, das ist der jetzige Generalmanager und der
Personalchef, Dr. Wawra, mit euch. Aus, Ende, Wiedersehen. Ich habe das ganz lapidar
hingenommen. Ich habe darauf gesagt: ,,Wissen sie, das ist eine ganz gute Meldung, aber sie kdnnen
mich nicht schrecken, ich kann ja sagen, das habe ich nie gehort! Nur das sie es wissen!* Zack, und
ich habe aufgelegt. Was dann passiert ist, dal er seine Mitarbeiter aufgeschaukelt hat, dal} die
hinausgegangen sind, seine engsten Mitarbeiter, und die haben dann die Meldung abgesetzt. Damit ist
das dann in Umlauf gekommen, schon bevor wir Gberhaupt genau wissen, welche, wo und was
uberhaupt sein wird. Wir haben noch tberhaupt nicht verhandelt. Wir haben noch gar nichts gemacht.
In diesem Zusammenhang ist es eine Unart, wie das ablauft. Ich bin gestern darauf gekommen,
wieviel Medien es lberhaupt gibt. Gott sei Dank. Was mich am meisten freut ist, dal} sich die meisten
Medien erinnert haben, dal3 ich damals gesagt habe, wir haben keine Freude mit der Verénderung,
ndmlich den Besitzerwechsel, aber wir kdnnen uns als Belegschaft und Betriebsrate, auch als
Gewerkschaft, nicht aussuchen, wer der nachste Eigentimer sein wird. Wir hoffen, dal es gutgehen
wird. Das war unsere Voraussetzung. Wir haben gesagt, wir sind einfach dazu da, dall wir bei jedem
Eigentumer unser Bestes geben werden. Leider hat sich herausgestellt, dal3 die Interessen nicht auf
Seiten der Betriebe oder Standorte liegen, schon gar nicht, wenn es Probleme gibt, sondern, dal? Geld
nur eingesetzt wurde, um maoglicherweise sozusagen, wieder ein groRes Areal gekauft zu haben. Und
wie ich feststelle, und da habe ich auch recherchiert, das kdnnen sie mir abnehmen meine Damen und
Herren, daR wir auch ein biBchen hinterfragt haben, wie die Betriebe Uberhaupt, wie das
Unternehmen Magna, so grol? geworden ist, unter welchen Umsténden das auch passiert ist. Es sind
lauter solche Zuk&ufe gewesen. D. h., von einem zum anderen sind die Betriebe gekauft worden und
damit ist er grol? geworden. D.h., wir haben uns damit zu beschaftigen, was mit den 100 Menschen
passieren wird, die uns jetzt vorgeschlagen sind und der Koch sagt, wir werden das nicht von heute
auf morgen machen, weil Aita hat ja das schon vorgegeben, dal das mit Ende Janner sozusagen an
das AMS vermittelt bzw. angemeldet wird und dann haben wir ja, wie wir die Gesetze kennen, mit
der 30-Tage-Frist den Lauf. In dem Zusammenhang hat mir heute Koch bestatigt, dal} das nicht so sei,



dalR zuerst jetzt einmal noch recherchiert wird, die haben noch ein Hearing heute, morgen und am
Montag, und in dem Zusammenhang werden sie versuchen, auch die Mdéglichkeiten noch einmal
auszuloten, was sein muf} und sein wird. Eines wird mit Sicherheit sein, die Verluste sind im
Unternehmen. Die Auftragssituation ist eine schwierige, eine dauferst schwierige Situation und ich
vermerke immer wieder, dal} nicht die Mitarbeiter die Schuld bei solchen Dingen tragen sondern
immer wieder das Management. Davon kann man ausgehen, weil die Mitarbeiter bereit sind, jederzeit
die Leistungen zu erbringen, wenn die Auftrage da sind. In dem Zusammenhang werden wir uns
auseinanderzusetzen haben wie wir das Schlimmste verhindern bzw. wollen wir auf jeden Fall den
Standort nicht in Gefahr bringen. Die Gefahr ist aber sehr grof3, weil mit jeder Leistung, die da
drinnen weniger erbracht wird, wird auch der Umsatz schwinden und in dem Zusammenhang
natlrlich die Fixkosten exorbitant explodieren. In dem Zusammenhang, liebe Kolleginnen und
Kollegen des Gemeinderates, darf ich sie bitten uns zu unterstitzen. Wir haben wirklich, bei Gott,
kein Leichtes. Ich mochte das wirklich sagen und ich wiinsche das niemanden, dafl man
Vereinbarungen trifft, die nicht einmal ganze drei Wochen halten. In dem Zusammenhang, da bin ich
ganz ehrlich, hatte ich lieber mit den bisherigen Eigentlimer verhandelt, noch dazu, wenn es eine
verstaatlichte Bank gewesen wére. Danke sehr.

Beifallskundgebung verschiedener Mandatare

Vizebirgermeisterin

Friederike Mach:

Ich danke Herrn Vizebirgermeister Tatzreiter fir die Aufklarung.

Meine Damen und Herren, wir kommen zum nachsten Punkt. Hat die OVP ein aktuelles Thema? Die
GAL? LIF? Nicht. Gut, dann sind wir am SchluR der heutigen Sitzung angelangt. Ich danke allen fir
die Mitwirkung und schliel3e die Sitzung.

Ende der Sitzung: 19.43 Uhr
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