BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine sehr geehrten Damen und Herren des Gemeinderates, werte Vertreter der Presse! Ich darf Sie
sehr herzlich begriBen zu unserer heutigen GR-Sitzung und er6ffne diese. Ich darf feststellen, dal3
die Einberufung ordnungsgemald erfolgt ist und die BeschluRfédhigkeit gegeben erscheint. Als
Protokollprifer sind mir Fr. GR Brigitte Lohnecker und Hr. GR Dr. Tilman Schwager gemeldet.
Nehmen die Herrschaften diese Funktion an? Danke sehr. Entschuldigt haben sich Fr. GR Anna
Jeloucan, Hr. GR Josef Brandstotter, Hr. GR DI Frank Mundorff, Hr. GR Wilhelm Spock, Hr. GR
Franz Rohrauer und Hr. GR Richard Gollatsch.

Meine Damen und Herren, zu Punkt Nr. 2) "BEHANDLUNG VON ALLFALLIGEN ANFRAGEN"
darf ich mitteilen, da Hr. GR Klaus Jansky mit Schreiben vom. 19. 4. 1995 folgende Anfrage an
mich gerichtet hat:

"Sehr geehrter Herr Burgermeister!

Aus der Presse muRite ich mit Bedauern erfahren, da die Fa. Engel beabsichtigt, ihre Betriebsanlage
in Steyr-Munichholz abzusiedeln, um in Dietach anzusiedeln. Wie in den O6. Nachrichten berichtet,
wurden von der Fa. Engel Grundverhandlungen mit Ihnen gefihrt.

Mir ist bekannt, daR vor allem in letzter Zeit mehrfach Firmen, z. B. die Fa. Weinbergmaier,
ebenfalls ihre Betriebsstandorte von Steyr in andere Gemeinden verlegt haben. In diesem
Zusammenhang ergeben sich fur mich daher folgende Fragen:

1. Welche Grundstiicke wurden der Fa. Engel konkret in Aussicht gestellt?

2. Wann wurden diese Grundverhandlungen durchgefiihrt?

3. Warum wurde der Gemeinderat Uber diese Verhandlungen nicht informiert?

4. Was werden Sie in Zukunft tun, um solchen Abwanderungstendenzen entgegenzuwirken?

Ich ersuche um geschaftsgemaRe Erledigung meiner Anfragen in der ndchsten GR-Sitzung."

Hiezu kann ich Ihnen, Hr. Koll. Jansky, folgendes mitteilen:

Betreffend die Grundstiicke: Es war das Grundstiick in Hinterberg, das der Euro-Leasing gehort und
nicht uns, wie falschlicherweise in der Zeitung berichtet wurde. Dieses Grundstick hat 44.000 m2.
Die Firma Engel ist an den Tisch gekommen - das geht schon in die zweite Frage hinein - im Jahr
1993 und hat ihr Interesse erklart, eine Betriebserweiterung durchfiihren zu wollen, und dal} sie ein
Grundstlck suchen. Ich habe sie auf dieses Grundstiick aufmerksam gemacht und ihnen mitgeteilt,
dal? sie Grundstiicks-Verhandlungen mit der Euro-Leasing aufnehmen sollen. Die Fa. Engel hat dies
auch getan. Die Euro-Leasing hat bei uns riickgefragt, wie die Position der Stadt ist. Ich habe eine
Préaferenz fur die Stadt in Richtung Fa. Engel bei der Euro-Leasing abgegeben und signalisiert. Die
Gesprache sind weiter gegangen. Ich habe mit der Fa. Engel 3 Gespréche uber eine mogliche
Forderung gefiihrt und hier eine - wie ich meine - grofRziigige Forderung in Aussicht gestellt.
Vorbehaltlich, daR naturlich die Gremien der Stadt dem beitreten; aber es war eben so, daf fur mich
zu erwarten war, dal? dies der Fall sein wirde.

Nach dem 3. Verhandlungsgesprach, das ich mit Geschéftsfiihrern der Fa. Engel und der Tochter der
Fam. Schwarz dort geflihrt habe, haben sie erklart, da sie den internen Diskussionsprozef} und
Meinungsfindungsprozel3 noch fortsetzen mochten, haben sich aber nicht mehr gemeldet. Sie haben



sich aber in einem Schreiben an den damaligen Hrn. Wirtschafts-Landesrat Dr. Leitl aus OO héflich
verabschiedet. Dr. Leitl hat mit mir Kontakt aufgenommen. Er hat sich auch interessiert und bemaht
gezeigt, Engel zu halten - was ja auch in unserem Interesse der Fall war. Ich habe Dr. Leitl mein
Forderungsangebot an Engel mitgeteilt. Er hat mir gesagt, "mehr kdnnen Sie eigentlich wirklich
nicht mehr tun”. Ursprunglich hat also Engel erkennen lassen, daf als Alternative ihr Betriebsareal in
St. Valentin flr sie auch von Interesse wére. Das haben sie zu einem Preis von damals 50 S in der
Hand gehabt - wie ich weil3, weil ich beteiligt war an dieser Betriebsansiedlung.

Mir ist nicht bekannt geworden, dafl auch Verhandlungen mit einem privaten Grundsticks-
Eigentimer in Dietach stattgefunden haben. Ich habe das auch erst vor einigen Wochen - zunéchst
geriichteweise - gehort. Es ist eben so, dal? der Grundstiicks-Preis bei der Euro-Leasing etwa 720 S
war; das war der Preis, um den auch wir das Grundstick fur die Geschiutzte Werkstatte gekauft
haben. Wahrscheinlich war der Griinlandpreis fur das Feld unterhalb des Heuberges in der Gegend
von 10 % davon - das ist meine Einschédtzung. Allerdings - das mul3 auch dazu bemerkt werden -
handelt es sich bei diesem Grundsttick rechts unterhalb des Heuberges um ein "Feld". Nattrlich wird
es dort massiver Bemihungen bedurfen, um diese Qualitdt zu erreichen. Wie das ist mit
Industriewidmung, wie das ist mit der Energieversorgung und der ganzen Infrastruktur, die natrl.
bei unserem Grundstlck in Steyr vorhanden ist, ist eine andere Frage. Es ist auch so, daR es die Fa.
Engel offenbar nicht so eilig hatte.

Trotzdem ist es eine bedauerliche Entwicklung - das stelle ich fest und gehe vollig mit Ihnen
konform, Hr. Koll. Jansky. Warum solche Gesprache nicht im GR mitgeteilt wurden, darf ich Ihnen
sagen. Sadmtliche Firmen und Unternehmungen, die beim Bgm. oder beim Amt anfragen wegen einer
Betriebsansiedlung, verlangen natirlich vertrauliche Behandlung, weil hier viele Dinge im FIuR sind.
Daher kann man so etwas nicht mitteilen!

Zur Frage, was man tun kann oder was ich tue, um solchen Abwanderungstendenzen
entgegenzuwirken, kann ich nur sagen: Man muf} verhandeln mit den Leuten, die ein Interesse
haben; weiters muf? man schauen, daR Férderungsmoglichkeiten aufrecht sind - wie es ja in unserem
Fall oft genug unter Beweis gestellt wurde; nattrl. missen wir auch in der Lage sein, geeignete
Grundstticke bereitzustellen. Mit diesen Fragen werden wir uns auch in der Zukunft beschaftigen
miussen. Es ist Gbrigens so, dal sich - noch wahrend Engel in der Bedenkzeit war - die Fa. Rukapol
bei mir gemeldet und ihr Interesse erklart hat, sich in Steyr anzusiedeln. Ich habe den Herrschaften
von der Fa. Rukapol erklart, dal dieses Grundstiick noch nicht verkauft ist, daR wir jedoch eine
Préaferenz fur Engel erkennen lieRen und dies auch der Euro-Leasing mitgeteilt haben, und daf} hier
allfallige Gesprache mit der Euro-Leasing im Hinblick auf den Ankauf dieses Grundstlickes
zweckméRig erscheinen.

Rukapol hat Verhandlungen mit der Euro-Leasing aufgenommen. Die Euro-Leasing hat mitgeteilt,
daf3 sich Engel auch von ihnen zurlickgezogen hat, und Rukapol hat das Grundstiick gegen Ende des
vergangenen Jahres erworben; und zwar das gesamte Grundstiick! Ich gehe davon aus bzw. meine
Informationen sind die - von der Inhaberin her -, dal3 auch dort noch nicht im Innenverhéltnis Timing
und GroélRenordnung von Investitionen endgultig ausdiskutiert sind. Es ist vereinbart, dal3 die
Herrschaften dann an unseren Tisch kommen. Ich gehe davon aus, daB ein Unternehmen kaum ein
Grundstlck in dieser GroRenordnung und Preislage kauft, wenn nicht ernsthafte Interessen, dort
damit auch etwas zu tun und diesen Kaufschilling zu amortisieren, vorhanden sind.

Damit habe ich aus bestem Wissen und Gewissen einmal die Anfragen beantwortet. Wenn Sie eine
Zusatzfrage haben - bitte sehr.

GEMEINDERAT KLAUS JANSKY:



Ja, ich hatte eine Zusatzfrage! Hr. Blrgermeister, was verstehen Sie unter einer groRzligigen
Forderung - wie Sie anfangs gesagt haben?

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Eine grofziigige FOrderung ist eine solche, die geeignet erscheint, dal? sich ein Unternehmen bei uns
ansiedelt, und die aber .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Haben sie aber nicht!

STADTRAT KARL HOLUB:

Das ist eine "Frotzlerei" und keine Antwort! "Frotzeln" sollte man nicht, wirklich nicht, dazu ist die
Sache zu ernst!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich will niemanden "frotzeln™, aber ich habe auch nicht die Absicht, hier die Zahlen zu nennen! Ich
lasse mich n&dmlich nicht prajudizieren fir zukinftige Forderungs-Verhandlungen! Ich kann lhnen
das einmal ins Ohr flustern, Hr. Koll. Jansky, wenn Sie es vertraulich behandeln, aber wir hatten das
ohnehin im GR beschlieBen missen. Aber jetzt zu sagen, die Stadt fordert mit Schilling X und zu
warten, daR der ndchste kommt und ein bifichen mehr verlangt, das halte ich wirklich fir keine kluge
und sinnvolle Vorgangsweise. Alle, die in der Wirtschaft tatig sind, werden mir zumindest insgeheim
zustimmen. Ich bin tberzeugt davon, Koll. Holub, daR Du mir auch nicht sagen wirdest, welchen
Schilling und Groschen Du angeboten hast. Das ist wirklich nicht zweckméaRig! Man muf3 namlich
von Fall zu Fall verhandeln; es ist ein sehr grolRer Unterschied, um welches Unternehmen es sich
handelt, wieviele Arbeitsplatze es sind, welche Branche es ist, wie die Zukunftsaussichten zu
bewerten sind. Alle diese Dinge spielen eine Rolle, und man kann nicht nur sagen, mit Schilling X
fordert die Stadt Steyr beispielsweise diesen Arbeitsplatz. Die heute stattfindende Grol3veranstaltung
in Lenzing zeigt ja, dal auf diesem Gebiet ein "Poker" in Gang ist, den wir uns nicht winschen
brauchen. Wir sollten hier vernlnftig und serids tber diese Dinge diskutieren - darum wirde ich
auch sehr bitten!

Zu Punkt Nr. 3) "MITTEILUNGEN DES BURGERMEISTERS" darf ich Ihnen berichten, daB ein
sehr erfreulicher BeschluB erreicht werden konnte in der kirzlich stattgefundenen Sitzung des FHS-
Tragervereines OO: Es wurde namlich eine eindeutige Haltung eingenommen bzw. der BeschluR
gefat, in Steyr einen FHS-Studiengang "Produktions- und Managementtechnik™ noch heuer im
Herbst zu errichten. Jedenfalls ist dieser Antrag - mit diesem Beschlu3 und auch mit der zugehdrigen
Finanzvereinbarung - vom Land OO an den FHS-Rat gegangen; vorbehaltlich, was die Finanzierung
anbelangt, des Landtags-Beschlusses, der - glaube ich - ndchste Woche schon herbeigefiihrt werden
soll. Aber die Zusage des Landes-Finanzreferenten, LH-Stv. Dr. Leitl, liegt vor. Die Finanzierung
und die Kosten sind erheblich; es ist so, daB das Land OO fiir diese ersten fiinf Jahre - um funf Jahre



geht es zundchst - rund 30 Millionen flr Betrieb und Ausstattung beitragen wird. Wir haben einen
GrundsatzbeschluR gefalt, dal wir rd. 40 Millionen Schilling fur die Errichtung des Gebdudes und
fur den Ifd. Betrieb beitragen werden. Vom Bund kommt ein Zuschuf3 pro Student und Jahr in Hohe
von 95.000 S - gemaR diesem FHS-Gesetz -, sodaR also hier insgesamt in funf Jahren eine
Investition fir Errichtung, Ausstattung und Betrieb von rd. 115 Mill. S praliminiert ist.

Wir wissen, da® am 2. Juni die entscheidende Sitzung des FHS-Rates sein wird. Die Vorbeurteilung
war sehr positiv. Aufgrund der jetzt - meiner Meinung nach - fixierten und soliden
Finanzierungsbasis dirfte dieser Anerkennung eigentlich nichts mehr im Wege stehen.

Gleichzeitig - und in der Komplexitat etwas verwirrend - ist aber auch unter grotem Zeitdruck fur
das Projekt VPTO (Vereinigung zur Modernisierung der Produktionstechnologien in Osterreich) am
selben Standort zu verhandeln gewesen - und zwar mit dem Land und dem Bund ist das Projekt
VPTO zu verhandeln gewesen, weil Briissel aufgrund von Cofinanzierungs-Uberlegungen auch noch
aus Osterr. Sicht fir Investitionen, die im vergangenen Jahr stattgefunden haben, hochste Eile
signalisiert hat. Dieses Projekt war vom Gebadude her zu errichten, die Ausstattung, aber auch der
Betrieb werden zu finanzieren sein; und dieser Gebaudeteil wird etwa das urspriingliche FAZAT 111
umfassen - FAZAT IV soll einmal die FHS beherbergen.

Wir haben hier sehr hektische Verhandlungen mit dem Land und dem Bund gefuihrt. Es konnte
erreicht werden - was besonders erfreulich ist -, dal ein Praliminare von 173 Mill. S in finf Jahren
fir Errichtung und Betrieb des VPTO vom Verkehrs- und Wirtschaftsministerium mit 50,66 Mill. S
gefordert werden soll, vom Land OO mit 36 Millionen, und von der Stadt wiirde nach diesem
Finanzierungskonzept ein Anteil von 28,66 Mill. S getragen werden missen. Dieser Betrag ist hier
um 6,6 Mill. S hoher als die urspringl. angenommenen 22 Millionen; allerdings waren in diesen 22
Millionen die Errichtungskosten des Gebaudes nicht enthalten, in welches das VPTO dann
hineingesiedelt wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Es ist also so, da® FHS und VPTO eine Forderung von
Land, Bund und Brussel sozusagen "auslésen™ und daf} die Gesamtsumme eine enorme Hoéhe von
288 Mill. S erreichen wird - dal bereits 62 Mill. fir FAZAT 1 und Il investiert wurden, ist ja auch
kein Geheimnis! Es sind gewaltige Investitionen, und wir glauben, daR damit auch
Wirtschaftsbelebung fir die Region zu erwarten sein wird und dal3 es aufgrund dieser "Investitionen
in die Zukunft" und diesem histor. Platz auch zu einer pos. Wende fir die ganze Region kommen
kann und kommen sollte.

Positiv ist auch noch zu vermerken, dal sich der Trend, in Steyr Betriebe anzusiedeln bzw.
Gewerbebetriebe oder Gewerbeberechtigungen zu erwerben, der sich im vergangenen Jahr
abgezeichnet hat, auch 1995 fortsetzt. Das geht noch ein bilRchen in die Fragestellung des Koll.
Jansky hinein.

Immerhin  haben wir im Vorjahr ein Plus von 100 neuen Gewerbebetrieben und
Gewerbeberechtigungen gehabt. Im heurigen Jahr sind es schon 60 Gewerbeneuanmeldungen, dazu
kommen 15 Standortverlegungen nach Steyr sowie Erweiterungen von Betriebsstatten. Den in
Summe 80 neuen Gewerbeberechtigungen und -erweiterungen sind 10 Entziige der
Gewerbeberechtigung sowie 3 Standortverlegungen und 39 Gewerbeabmeldungen gegeniber zu
stellen. Das ist immerhin ein beachtliches Plus von 31 neuen Gewerbeberechtigungen in der Stadt,
welches auf eine doch optimistische Grundhaltung hinweist. Interessant ist, da immer mehr
Menschen den "Sprung” in die Selbstandigkeit wagen.

AbschlieRend mdchte ich noch berichten tber ein - meiner Meinung nach - auch sehr wichtiges und
pos. Gesprach, das gestern gefhrt wurde; und zwar von meiner Person, dem Hrn. StR SchloRgangl,
dem Hrn. Magistratsdirektor und dem Hrn. Baudirektor bei Hrn. LH Dr. Puhringer, Hrn.
Baulandesrat Hiesl und Hrn. Landesbaudirektor Hofrat Schacherl. Es war dies eine Vorsprache im



Hinblick auf die Fragen Nordspange, Bahnhofs-Uberbauung, Hallenbad und auch noch im Hinblick
auf eine strittige Frage, betreffend einen Finanztransfer fur die HausleitenstralRe. Wir haben ab-solute
Ubereinstimmung erzielt, daB der Baubeginn der Nordspange spatestens Mitte nachsten Jahres sein
wird. Wir haben die Akzeptanz - nicht nur des Bundes, sondern auch des Landes -, dafl die
Nordspange vorfinanziert werden darf. Das ist nicht reine Freude alleine, aber mit dieser
Vorfinanzierung ist ja auch einerseits die Garantie verbunden, daR die Bundesmittel 1998 fliel3en
miussen. Andererseits kdn-nen wir dieses wichtige Bauvorhaben zwei Jahre friiher beginnen.

Im Hinblick auf die Bahnhofstiberbauung haben wir gestern vereinbart, daB sich das Land mit einem
Kostenbeitrag von 25 Mill. S beteiligen wird. Das ist eine Erhéhung um 5 Mill. S gegenliber schon
friher erzielten Verhandlungsergebnissen.

Gestern wurde auch vom Hrn. Landeshauptmann neuerlich bestatigt, dal? auf der Tagesordnung der
néchsten Sitzung des Béderbeirates der O6. Landesregierung unser Hallenbad steht. Wir haben auf
die Umsténde hingewiesen, auf die desolate Situation und auf die Dringlichkeit, hier eine Sanierung
vorzunehmen.

Weiters wurde dann noch die strittige Frage mit diesem Transfer behandelt. Hier ist es um 700.000 S
eines Zuschusses des Landes gegangen fir die Errichtung der Hausleitenstrae. Auch hier hat uns
der Hr. Landeshauptmann zugesagt, dafll uns dieser Betrag "zugeschossen" wird, sodall also
insgesamt doch 11,7 oder noch mehr Millionen Schilling zusétzliche Mittel in die Stadt flie3en
aufgrund dieses Gespréches.

Zur Arbeitsmarktlage kann ich berichten, dal3 - soweit es nicht ohnehin bekannt ist - sich die
vorgemerkten Personen im Marz 1995 zum Glick um 11,1 % deutlich verringert haben und der
Gesamtbestand der Arbeitslosen - noch immer viel zu viele - 3.283 Personen betragt; allerdings
gegeniber 3.694 im Jahr vorher. Bemerkenswert und positiv ist, daf3 sich der Vorgemerktenstand der
uber 50jahrigen um 22,8 % verringert hat.

Nun mdchte ich noch auf die Einladung hinweisen, die hoffentlich berall vorgelegt wurde, zu
unserer Festsitzung anlailich 50 Jahre Zweite Republik™.

Einladen mdchte ich noch zu einer Kranzniederlegung bzw. zu einem Empfang, der anlailich des
Besuches einer US-Delegation stattfindet. Es handelt sich hier um die Teilnehmer des 2. Weltkrieges
- amerikan. Soldaten der 71. US-Infanteriedivision, die an diesem Tag vor 50 Jahren die Stadt Steyr
befreit haben. Es soll eine Kranzniederlegung stattfinden. Ich darf Sie also fur den 4. Mai um 16 Uhr
recht herzlich einladen, im AnschlufR daran findet ein Empfang im Festsaal statt. Wir konnten noch
keine schriftlichen Einladungen versenden, weil sich die Termine stdndig verandert haben und nach
wie vor ein Informations-Austausch zw. Amerika, Washington und unserer Stadt stattfindet. Wir
haben noch immer nicht die letzten Informationen. Ich nehme jedoch diese Gelegenheit wahr, um
auf diese Veranstaltung, die immerhin nicht alltaglich ist, hinzuweisen und Sie dazu einzuladen.

Damit hatte ich die Mitteilungen abgeschlossen. Ich darf Sie bitten, die Beschliisse des StS, die mit
den GR-Unterlagen zugegangen sind, zur Kenntnis zu nehmen.

Zu Punkt Nr. 5) "VERHANDLUNGSGEGENSTANDE" mdchte ich den Vorsitz an Fr. Vbgm.
Mach abgeben.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich Gbernehme den Vorsitz und ersuche den Bgm. um seinen Vortrag.



BERICHTERSTATTER BGM. HERMANN LEITHENMAYR:

Meine sehr geehrten Damen und Herren des GR! Die Freiheitliche GR-Fraktion hat Anderungen in
den gemeinderéatl. Ausschiissen gewinscht.

Der Amtsbericht lautet wie folgt:

1) Pris-1166/91Freiheitl. GR-Fraktion; Bekanntgabe von Anderungen in den gemeinderatl.
Ausschussen.

Der GR moge beschliel3en:

In der konstituierenden Sitzung des GR der Stadt Steyr vom 7. Nov. 1991 wurden die gemeinderétl.
Ausschiisse gemaR 8 40 StS 1992 neu gebildet und deren Mitglieder durch Wahl bestimmt.

Nunmehr gibt die GR-Fraktion der FPO im GR der Stadt Steyr mit Schriftsatz vom 30. Marz 1995
folgende Anderungen bzw. Neubesetzungen (welche fett/ kursiv gekennzeichnet sind) in der
personellen Zusammensetzung der gemeinderatl. Ausschiisse wie folgt bekannt:

1. FINANZ- UND RECHTSAUSSCHUSS:

FPO:

Roman Eichhibl, Dr. Leopold Pfeil, Dr. Tilman Schwager
Ersatz:

Dipl.-Ing. Frank Mundorff, Hans Dieter Go6tz, Ulrike Fuchs

2. KULTURAUSSCHUSS:

FPO:

Felicitas Bauer, Dr. Leopold Pfeil (Stv.), Dr. Tilman Schwager
Ersatz:

Hans Dieter Gotz, Ulrike Fuchs, Dipl.-Ing. Frank Mundorff

3. BAUAUSSCHUSS:

FPO:

Dr. Leopold Pfeil, Dipl.-Ing. Frank Mundorff, Hans Payrleithner
Ersatz:

Roman Eichhibl, Dr. Tilman Schwager, Felicitas Bauer

4. WOHNUNGSAUSSCHUSS:




FPO:

Hans Dieter Gotz (Stv.), Felicitas Bauer, Ulrike Fuchs
Ersatz:

Roman Eichhiibl, Dr. Leopold Pfeil, Hans Payrleithner

5. PRUFUNGSAUSSCHUSS:

FPO:

Ulrike Fuchs, Dipl.-Ing. Frank Mundorff, Dr. Tilman Schwager (\Vors.)
Ersatz:

Roman Eichhbl, Dr. Leopold Pfeil, Hans Payrleithner

6. AUSSCHUSS FUR SOZIALE ANGELEGENHEITEN:

FPO:

Hans Payrleithner, Hans Dieter Gotz, Glnter Flirweger
Ersatz:

Felicitas Bauer, Ulrike Fuchs, Dr. Leopold Pfeil

7. AUSSCHUSS FUR SCHUL - UND SPORTANGELEGENHEITEN:

FPO:

Ulrike Fuchs, Hans Dieter Gotz, Hans Payrleithner
Ersatz:

Roman Eichhibl, Dr. Leopold Pfeil, Giinter Flrweger

8. VERKEHRSAUSSCHUSS:

FPO:

Dr. Leopold Pfeil (Vors.), Dr. Til-
man Schwager, Dipl.-Ing. Frank Mundorff

Ersatz:
Roman Eichhibl, Hans Dieter Gotz, Gunter Flrweger

9. UMWELTAUSSCHUSS:

FPO:



Gunter Furweger, Ulrike Fuchs, Dr. Tilman Schwager
Ersatz:
Dr. Leopold Pfeil, Felicitas Bauer, Hans Payrleithner

10. AUSSCHUSS FUR KOMMUNALE BETRIEBE UND FREIZEITEINRICHTUNGEN:

FPO:

Roman Eichhibl (Vors.), Dipl.-Ing. Frank Mundorff, Felicitas Bauer
Ersatz:

Dr. Leopold Pfeil, Dr. Tilman Schwager, Ulrike Fuchs

11. AUSSCHUSS FUR ANGELEGENHEITEN DES ALTEN- UND PFLEGEHEIMES TABOR:

FPO:

Hans Dieter G6tz, Gunter Flirweger, Hans Payrleithner

Ersatz:

Dr. Tilman Schwager, Dr. Leopold Pfeil, Felicitas Bauer

Da die Ausschuf3-Mitglieder und auch allféllige Ersatz-Mitglieder grundsétzlich jeweils von der sie
nominierenden Fraktion zu wahlen sind, darf vorgeschlagen werden, in der ndchsten Sitzung des GR
der Stadt Steyr eine entsprechende Wahl durchzuftihren, wobei im gegenstandlichen Fall lediglich

die Mitglieder der FPO-GR-Fraktion wahlberechtigt sind.

Ich bitte nunmehr, Gber diese VVorschlége abstimmen zu lassen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Zu Wort hat sich Hr. Vbgm. Dr. Pfeil gemeldet. Ich erteile es ihm.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Hr. Bgm., meine sehr verehrten Damen und Herren! Es mag vielleicht etwas uniiblich sein, dal3 man
sich hier zu Wort meldet, aber dem aufmerksamen Leser wird es nicht entgangen sein, was hinter
dieser Umbesetzung in den Ausschiissen steckt. AnlaR dazu war ein SozialausschuB, wo der
Fraktions-Obmann der zweitstarksten GR-Fraktion - nachdem er durch Fragen unangenehm
geworden ist - von einem Beamten darauf aufmerksam gemacht wurde, daf3 er hier nur geduldet sei.
So kann man nicht miteinander umgehen.

Der Sinn des ganzen ist es, dal3 der Fraktions-Obmann zumind. Ersatz in jedem Ausschul} ist, und
dal3 er bei wichtigen Ausschussen selbstverstandlich teilnehmen kann. Danke.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Wir haben das wahrscheinlich alle herausgelesen! Wird ein SchluBwort gewlinscht? Bitte
sehr.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wir haben natiirlich gesehen, daR dies ein Hintergrund sein kénnte flr dieses Revirement. Es steht
Ihnen natirl. zu, aber eines mufl} noch gesagt werden: VVorher hat der Beamte recht gehabt! Man kann
einfach .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Dann muB er es gleich sagen!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wenn ein Statut vorhanden ist bzw. wenn Regeln vorhanden sind, mu3 man sich - das gehort auch
zu den demokratischen Gepflogenheiten - an diese Regeln halten. Es kann auch nicht jeder andere
Fraktions-Vorsitzende - einer anderen Fraktion - in jeden Ausschuf’ gehen. Es sei denn, .....

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Aber der Hr. Vbgm. ist schon anders zu gewichten!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Es sei denn, ....

VERSCHIEDENE, LAUTE ZWISCHENRUFE

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Warum koénnt Ihr Gberhaupt nicht zuhdren? Das ist ja flrchterlich! Man hort zu, wenn Ihr sprecht;
wenn aber ein anderer redet, habt Ihr plétzlich den Drang, ihn zu konterkarieren! Ich halte das nicht
fur "groRe Kultur"!



STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Das war ein Zwischenruf!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Es ist darum gegangen, dall Regeln vorhanden waren und daR diese Regeln eingehalten werden

miussen. Jetzt ist Hr. Dr. Pfeil in jedem AusschuB, daher kann er auch in jeden Ausschu gehen!
Alles ist in Ordnung. Ich bitte um Abstimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wir kommen zur Abstimmung tber den Wahlvorschlag innerhalb der F-Fraktion. Wer mit diesem
Antrag einverstanden ist, den ersuche ich, ein Zeichen mit der Hand zu geben. Danke. Einstimmig
angenommen.

Nachster Punkt bitte.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Der néchste Antrag beschéftigt sich mit der VVergabe des Auftrages fir den Druck des Amtsblattes.
Der Antrag des StS lautet:

2) Prés-1/95 Vergabe des Auftrages fur den Druck des Amtsblattes.

Der GR moge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes der Stabsstelle flr Presse und Information vom 23. Marz 1995 wird
dem AbschlulR eines Ubereinkommens zwischen der Stadt Steyr einerseits und der Drukkerei
Prietzel, Pachergasse 3, Steyr, andererseits, betreffend die Drucklegung des Amtsblattes der Stadt
Steyr zugestimmt.

Aufgrund der Dringlichkeit wird um die Herbeiftihrung eines Beschlusses gem. § 47 (5) des Statutes
fir die Stadt Steyr ersucht.

Ich bitte, hieruber die Debatte abzuftihren bzw. die Abstimmung vorzunehmen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. Vbgm. Dr. Pfeil hat sich zu Wort gemeldet. Bitte sehr.



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Hr. Bgm., meine sehr verehrten Damen und Herren! Die Einsparung bezuglich des Amtsblattes der
Stadt Steyr war ganz bes. ein Wunsch der Freiheitlichen seit Jahren. Deshalb stimmen wir auch
diesem Antrag zu. Anmerken mochte ich, dall es nur ein erster Schritt sein kann zu einer
Verbesserung, zu einer Neugestaltung des Amtsblattes - auch inhaltlich! Nicht nur billiger soll es
werden, sondern auch inhaltlich soll es besser werden.

Es kann und darf nicht weiter eine Burgermeister-Hofberichterstattung sein. Ein Blatt, wo - alleine
nur im letzten Blatt, ich habe das heute mittag gezahlt - sechsmal der Bgm. abgebildet worden ist
und funfmal die Frau Vbgm.! Einmal ist nach einem Jahr - nach einem Jahr! - auch der
Vizeblrgermeister ganz klein hinten drauf!

Es gab bisher auch die Regel, daB in diesem Amtsblatt alle geschaftsfihrenden Stadtréate
routinemaRig ihre Meinung zu Sachthemen duf3ern kénnen und sollen. Friher, in den ersten zwei
Jahren war es so, dafl man verstandigt wurde (6 Wochen vorher), dall man wieder an der Reihe ist.
Seit einem Jahr ist Pause! Nach meinem Anruf heut

kam die Uberraschende Auskunft, da zwischen Oktober und Mérz gar nichts war - vorher waren
Ferien, dann kamen 2 - 3 Meldungen, dann war von Oktober bis Mé&rz gar nichts, das Budget war
dazwischen; und dann haben sich einige Mandatare bzw. Stadtrate nicht an die Termine gehalten. Da
haben sie einfach ihre "G'schichtln™ nicht abgeliefert! Da hat man eben gewartet und die anderen
auch warten lassen. So kann es ja wirklich nicht gehen. Wenn einer zum Termin nicht liefert, dann
hat er Pech gehabt! Ich fordere und wiinsche wirklich, daR wir uns endlich einmal zusammensitzen
in einer Redaktionssitzung, dal® wir gemeinsam entscheiden, was im Amtsblatt der Stadt Steyr
drinnen stehen kann und soll. Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. StR Eichhibl bitte.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Werte Herren Blrgermeister, meine Damen und Herren des GR! Ich glaube, dal3 dieser Antrag doch
Anlal} sein sollte - fir mich zumindest -, das, was Dr. Pfeil gesagt hat, zu unterstreichen. Ich habe
mich deshalb zu Wort gemeldet, weil ich am Vorsitzenden-Tisch einige lachelnde Bemerkungen
gehort habe.

FUr mich ist das ganze ein ernstes Thema, meine Damen und Herren des GR! Es geht sicherlich uns
von der Freiheitl. GR-Fraktion, auch im bes. Hrn. Dr. Pfeil, nicht darum, im Amitsblatt eine
Selbstdarstellung zu betreiben, sondern ich darf Sie daran erinnern, daf3 ich auch in friiheren Jahren -
in meiner Tatigkeit als GR - sehr oft darauf hingewiesen habe, daR sich das Amtsblatt eigentl. zu
einer Bgm.-Postille entwickelt hat. Jetzt scheint es, da3 man einen Schritt weiter gegangen ist. Jetzt
entwickelt sich das Amtsblatt offensichtlich zu einer Partei-Postille. Das, meine Damen und Herren,
madchten wir in Zukunft nicht mehr so haben; sondern wir wollen, dal man die Bevolkerung von
allen Seiten her informiert. Das soll sicherlich nicht in parteipol. Hinsicht geschehen, sondern es soll
- wie in der Vergangenheit, einige Jahre hat es ja funktioniert - die Mdglichkeit bieten, dal StS-
Mitglieder, die fur versch. Bereiche verantwortlich sind, auch der Bevolkerung Uber dieses Amtsblatt
eine Mitteilung zukommen lassen kénnen.



Das war der Grund, meine Damen und Herren, warum ich auch immer wieder im Zusammenhang
dieser Verdnderung beim Amtsblatt darauf hingewiesen habe. Offensichtlich ist man jedoch nicht
bereit, hier wieder Veranderungen herbeizufiihren, die es eben ermdglichen, auch andere zu Wort
kommen zu lassen. Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Waunscht dazu noch jemand das Wort? Hr. StR Ing. Schlof3gangl bitte.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Sehr geehrter Hr. Bgm., meine Damen und Herren des GR! Wir haben in der Budgetklausur sehr
vehement befurwortet, daB hier Einsparungen getroffen werden. Ich gebe aber unumwunden zu, dal3
die Forderung grundsétzlich von Dr. Pfeil gekommen ist. Wir haben es unterstitzt, weil wir glauben,
dal’ hier wesentl. Einsparungen getroffen werden kdnnten und konnten. Die Erstausschreibung war
leider nicht so gut vorbereitet - man hat versch. Papiersorten ausgewahlt, 70 g, 80 g, wobei der
Druck durchschien. Es war vor allem auch die Frage eines Farbbildes auf der Titelseite. Wir waren
der Meinung, es soll eine gew. Qualitat darstellen, weil es letztendlich ein Aushangeschild der Stadt
ist, weil manche diese aktuellen Daten, die drinnen sind, sammeln und aufheben. Daher wurde dann
in einer zweiten, Uberarbeiteten Ausschreibung eine Einsparung erzielt mit immerhin 458.000 S, die
sie auch daftr steht.

Zum Inhalt selbst: Man sollte wirklich jede Fraktion zu Wort kommen lassen. Entweder wir gehen
von einer pol. Information vollkommen ab und es ist nur ein neutrales Amtsblatt Gber Sachberichte
oder jede Fraktion bekommt die Mdglichkeit, dort Stellung zu nehmen. Ich méchte aber nicht, dal? es
parteipolitisch zu einem "Hick-Hack" wird und daR dort die Meinungsverschiedenheiten ausgetragen
werden, sondern daR wirklich sachliche, wenn auch politische, Diskussionsbeitrage geliefert werden.

Wir werden auf jeden Fall dieser Anderung und der Vergabe des Druckauftrages unsere Zustimmung
geben.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. GR Vanek bitte.

GEMEINDERAT MARCO VANEK:

Auch wir werden diesem Antrag zustimmen, denn es ist gut, wenn man in dieser Zeit auch im
Offentlichkeitsbereich nicht unbedingt das Geld beim Fenster hinauswirft. Es ist, glaube ich,
verkraftbar flr die Stadt Steyr, wenn das Titelbild in schwarz/ weil3 anstatt in Farbe gehalten wird.

Ich méchte jetzt noch auf etwas aufmerksam machen: In Linz besteht schon seit langerem die
Madglichkeit, daB es alle paar Monate Fraktionsseiten gibt. Hier wird eine Frage gestellt, auf die alle
Fraktionen antworten. Das ist an und fur sich eine gute Idee, die man auch in Steyr verwirklichen
konnte.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. Dr. Schwager bitte.

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Sehr geehrtes Prasidium, meine Damen und Herren! Mit dem zu fassenden Beschlul? kommen wir ja
wirklich einer Forderung néher, die wir schon sehr lange erhoben haben. Unsere Kritik hat sich nicht
gegen die schénen Farbbilder gerichtet, die wir auf der ersten Seite immer wieder bewundern
kdnnen, sondern - wie jetzt auch schon vorgetragen wurde - am Inhalt und am Preis.

An eines werde ich mich nicht gewohnen: namlich an dieses unmdégliche Logo, und dal3 das
Stadtwappen einer Reklame der *Ybbstaler Obstverwertung' weichen mufte!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Néachster ist Hr. StR Holub.

STADTRAT KARL HOLUB:

Meine Damen und Herren, es ist also sicherlich nicht - wie Hr. Dr. Schwager gesagt hat - als ein
Logo der "Ybbstaler Obstverwertung™ verwendet worden; aber an sich ist bedauerlich, wenn ein
offizielles Amts- und Mitteilungsblatt der Stadt Steyr ein Logo verwendet, das nicht das
Stadtwappen ist, weil damit ja doch irgendwo eine Kindesweglegung oder eine
Vaterschaftsweglegung eigentl. im wahrsten Sinn des Wortes geschieht. Ich will nicht sagen, dal3
sich eine Stadt damit aufgibt; aber ein Teil der Identitat von uns allen ist der Steyrer Panther. Bis
jetzt war es ein Zeichen einer stolzen Birgerschaft, einer starken Wirtschaftsmacht, einer
geschlossenen Gemeinschaft, ja sogar eines Herzogtums - das war der Steyrer Panther. Ich glaube,
dal3 es wirklich ganz, ganz schlecht ist, wenn man auf allen Ebenen von seiner eigenen ldentitét
Abstand nimmt, um jeden Preis Neues schafft, wo das Alte doch gut war.

Ich halte es fiir sinnlos - das "Y" auf unserem Amtsblatt! Aber ich habe seit 22 Jahren schon gesagt
in diesem Raum, daR ich eine grundsatzliche Auseinandersetzung ganz gerne héatte - so wie es auch
Hr. Dr. Pfeil anzieht -, ob der Anspruch eines Amtsblattes nicht auch beim Verordnungs- und
Mitteilungsblatt enden sollte. Diese Diskussion findet nicht statt, daher dann auch das Farbbild auf
dem Umschlag - mit oder ohne "Y" ist egal!

Ein wenig Kosten gespart hat man, das ist zufriedenstellend, aber nicht ganz befriedigend. Denn
wenn man wirklich sparen hatte wollen, so hdtte man schon wissen konnen, dall man eine sehr
funktionierende Presseabteilung im Rathaus hat; so hatte man schon wissen kénnen, dal man sehr
gut verbreitete Medien in unserer Region sehr gut konsumieren kann (der Biirger und die Blrgerin)
und dall man an sich die Informationswege ber die Medien in irgendeiner Form konterkariert mit
einem illustrierten und kommentierten Amtsblatt. Im Inhalt selbst liegt an sich in vielem in unserer
Gemeinde das Problem - nicht in der Ausformung. Wir werden vielfach so oberflachlich - vielleicht
sehen wir heute noch ganz kleine Seitenblicke auf das eine oder andere, das sich in dieser
Oberflachlichkeit dann letztendlich &uf3ert oder in dem sich diese Oberflachlichkeit dann letztendlich



auflert. Es genugt nicht, auf den Lippen das Wort "Reform” zu haben, sich ein anderes Abzeichen zu
geben und zu glauben, daB Steyr dann anders geworden ist und daR sich die Burgerinnen und Blrger
das in dieser Stadt erwartet haben.

Man ist in Steyr mit dem netten Amtsblatt nicht unzufrieden. Eine Umfrage ergibt das ganz muhelos.
Die Frage ist, ob man wirklich Selbstdisziplin genug hat, zu sagen, das war der erste Schritt, wir
reduzieren es aber wahrscheinlich weiter. Das ware eine Frage, wo man in Zukunft ein wenig
Dimension gewinnen konnte, dal} man nicht nur Tarife erhoht, nicht nur den Leuten das Geld aus der
Tasche nimmt, sondern daR man selbst auch in der Okonomie versucht, den Weg zu finden.

Was ich wirklich sehr beklage, das ist das Stadtwappen als Teil der Identitat unserer Region, unserer
Stadt, unserer Birgerinnen und Birger - dieses so einfach verloren gehen zu lassen, das nenne ich
ein kleines Trauerspiel!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Hr. GR Payrleithner ist der nachste.

GEMEINDERAT HANS PAYRLEITHNER:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen des GR! Willkommen im Club - Koll. StR
Holub! Ich kann mich erinnern, es ist noch nicht so lange her, als wir hier tber die Einfiihrung dieses
"Y" debattierten, haben wir bereits darauf hingewiesen bzw. hat unsere Fraktion darauf hingewiesen,
dall man Uber ein "Hintertlrl" das Wappen, mit dem uns auch die ganze Welt identifiziert,
abschaffen will. Vielleicht sollten wir die Gelegenheit jetzt - mit einer Neuvergabe des Druckes -
nltzen. Wir konnten das eigentl. damit verbinden, daR wir das Wappen, fiir das uns alle in der Welt
kennen, wieder auf das Amtsblatt, auf die erste Seite geben.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Nun ist Hr. GR Apfelthaler am Wort.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Wertes Présidium, sehr geehrte Damen und Herren im GR! Lassen Sie mich jetzt nicht
weitschweifig Uber die Struktur des Amtsblattes erz&hlen. An und fir sich sind schon gute Vorsétze
vorhanden. Ich denke mir, wenn man das jetzt auf eine breite Ebene stellt und Einsparungen macht,
werden wir sehen, wie es sich entwickelt. Wir werden diese Entwicklung sicherlich beobachten.

Lassen Sie mich aber noch eine Frage stellen, was den Betrieb anbelangt. Beim letzten AusschuB f.
Integrationsfragen - Fr. Vbgm. Mach war Zeugin - ist eine Frage aufgetaucht: Warum wird das
Amtsblatt nicht an auslandische Haushalte verschickt? Es hat seitens der Post geheil3en, dal} es vom
Magistrat aus Einsparungsgriinden abgelehnt wurde. Wenn Sie, meine Damen und Herren, irgendwo
im Resthof oben wohnen oder sonstwo in Steyr, dann werden Sie sicher auch festgestellt haben, dal}
die Amtsbléatter dort haufenweise irgendwo in einem Eck liegen - von wegen Einsparung!



Falls das wirklich stimmen sollte, da an Haushalte von auslandischen Mitburgerinnen, die auch
Mitburger unserer Stadt sind, unser Amtsblatt nicht verteilt wird, dann mochte ich auf jeden Fall aufs
scharfste dagegen protestieren! Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. StR Zagler bitte.

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Geschéatzte Damen und Herren! Das ist jetzt nicht als Pflichtwortmeldung gedacht, aber ich glaube,
man sollte trotzdem wieder auf das Wesentliche dieses Antrages zuriickkommen; dal} ndmlich eine
Einsparung tatsdchlich beabsichtigt ist und auch erzielt wird. Man sollte vielleicht doch mit gew.
Genugtuung bemerken, dal die Beitrdge im Amitsblatt durchaus Niveau haben, das auch einer
Diskussion im GR entspricht, wenn sie nicht dieses Niveau sogar beachtlich Giberschreiten.

Wir sollten uns in diesem Zusammenhang namlich freuen, daR die Pressestelle in unserem Haus
nicht nur personell aufgestockt wurde, sondern auch qualitativ besonders aufgestockt wurde. Was
nicht nur eine erfreuliche Verbesserung der Inhalte im Amtsblatt mit sich bringt, sondern auch die
Offentlichkeitsarbeit gegenliber den anderen Steyrer Medien (gegeniiber der Steyrer Rundschau,
gegeniiber den Tageszeitungen, die in OO und in Steyr erscheinen) breiten Raum eingeht. Ob das
Wort "Steyr" mit dem neuen Magistratslogo, dem "Y", auf diesem Blatt oben ist oder ob der Steyrer
Panther von dieser Zeitung herunterlacht, glaube ich, sollte nicht das Wesentliche sein und nicht die
Kritik in den VVordergrund stellen, sondern wirklich auch das unterstiitzen, daf8 Niveau und Inhalt des
Steyrer Amtsblattes so sind, wie es sein soll, ndmlich Information fir unsere Blrger. Die Burger
bekommen diese Information gratis in ihre Haushalte geliefert. Das soll auch als willkommene
Erganzung zu den Berichten und Berichterstattungen der zu bezahlenden Medien dargestellt werden.

Ich glaube, man sollte sich freuen tber Qualitat, und die Einsparungen, die hier gemacht werden,
sollen nicht in eine schlechtere Qualitat minden.

Inhaltlich, glaube ich, sind wir auf einem guten Weg!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Fur die SPO gratis!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Winscht dazu noch jemand das Wort? Wenn dies nicht der Fall ist, bitte ich um das Schluwort des
Birgermeisters.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Meine Damen und Herren des GR! Wir haben einvernehmlich bei den Budget-Gespréchen im StS
gesagt, wir werden dort ebenfalls eine Sparmalinahme setzen, die zugegebenermalien von versch.
Fraktionen schon auch in der Vergangenheit immer wieder einmal verlangt wurde. Wir haben
diesbezuglich eine Ausschreibung gemacht, und wir haben mehrere Varianten eingeholt. Ich glaube,
dal’ dies nichts Schlechtes ist, sondern es hat sich ja gezeigt, daf} dann plotzlich, als wir darlber
diskutierten, wie es denn wirklich aussehen soll dieses Amtsblatt, doch ein jeder Fraktions-
Vorsitzende erklart hat, "eigentlich soll es so unscheinbar auch wieder nicht sein, daR man das
Amtsblatt vielleicht verliert unter dem "Haufen” von Prospekten und Druckmaterialien, die die
Haushalte zugestellt bekommen". Es soll eine gew. Qualitat haben.

Wir haben uns nach langen Beratungen letztendlich einstimmig - ich habe groRen Wert darauf
gelegt, meine Damen und Herren -, fir eine Variante entschieden, die heute eben beschlossen
werden soll in bezug auf diese Auftragsvergabe.

Ich muf3 sagen, ich bin Uberrascht, daf} ich sechsmal im Amtsblatt vorkomme. Das mag durchaus
sein, Hr. Doktor; sehen Sie sich die anderen Nummern auch noch an, .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Alle!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

... es wird auch manche ....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das ist derselbe Durchschnitt! Unter sechs tun Sie es nicht!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das sehe ich mir jetzt einmal an. Ich habe diese Eitelkeit nicht an mir, dal’ ich mich in einer Zeitung
suche, wie oft ich dort abgebildet bin. Damit kann ich nicht dienen! Aber ich glaube nicht, daR es der
Durchschnitt ist. Es kommt nattrlich darauf an, meine Damen und Herren, welche Ereignisse es in
einem Monat gibt, Gber die berichtet werden soll. Da kommt es eben einmal vor, dal der
Burgermeister ofter abgebildet wird. Wenn Sie sich neben mich stellen, sind Sie 6fter im Bild. So
einfach ist das!

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Es hat in der Vergangenheit prominente Gemeinderéte gegeben, Hr. Koll. Dr. Pfeil, die haben das
immer praktiziert. Aber es ist eben so bei einer Sportehrenzeichen-Verleihung oder sonstwo, dal} der
Bgm. etwas uberreicht oder daf er eine Rede hélt - daher kommt er vielleicht 6fter ins Bild. Das wird
aber auch in anderen Gemeinden so sein. Glauben Sie mir das! Aber dafl hier unbedingt eine
Parteilichkeit gesehen wird - das sehe ich so eigentlich nicht.

Zu dem, was die Berichterstattungs-Mdoglichkeit und das Schreiben im Amtsblatt durch die StS-
Mitglieder betrifft, kann ich nur folgendes sagen: Diesbeziiglich wurde der Weg gewéhlt - das hat es
namlich friiher nicht gegeben, ich halte es aber fur positiv und richtig -, dafl reihum jedes StS-
Mitglied dran kommt. Demjenigen wird mitgeteilt, daR er bis zu einem Redaktionsschluf? - so ist das
eben einmal - seine Disposition bringen muf3. Wenn es jener, der gerade an der Reihe ist, nicht
bringt, dann ....

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Das stimmt doch nicht!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
So bin ich informiert!

Ich kann nur eines sagen, meine Damen und Herren: VVon mir aus - als zustdndiger Referent fir
diesen Bereich - gibt es keine Weisung, keine Direktive, dal irgendjemand verschwiegen werden
soll. Ich habe gar nichts dagegen, wir kénnen das auch automatisieren, indem wir sagen: wer
beginnt, in welcher Reihenfolge es fortgesetzt wird und wann Abgabetermin ist. Wir haben ja fixe
Erscheinungstermine. Dann wird es namlich vorbei sein, da man nachher eine Kritik tbt, die sehr
schwer nachzuweisen ist. Man kdnnte beispielsweise sagen, Fr. Vbgm. Mach beginnt, Hr. Dr. Pfeil
ist als nachster an der Reihe, dann geht es alphabetisch weiter - oder wie es gewunscht wird. So weil}
jeder, wann er dran kommt, und man kann es sich in bezug auf den Redaktionsschlul3 auch einteilen.
Das wére mein Vorschlag dazu, damit wir uns die unerquicklichen Diskussionen ersparen kénnen.

Die Frage "Logo oder Panther" ist fiir mich keine "Fahnenfrage". Das sage ich ganz offen. Aber man
hat eben die Meinung vertreten! Viele Unternehmungen tberlegen auf diesem Gebiet; der Magistrat
ist ja eine Unternehmung, und es handelt sich um eine Amtszeitung. Davon abzuleiten, daR wir unser
altehrwirdiges Stadtwappen nicht in Ehren halten - das ist eine Sichtweise, der ich nicht anhénge. Es
ist eben einmal ein Betrieb; manche wollen dieses Blatt ohnehin so abmagern, dal es verschwindet
unter dem StoR der Prospekte, aber plotzlich ist der Panther wieder das Herausragende - oder das
Logo nicht. Wir kénnen uber die Frage "Logo oder Panther” gerne diskutieren. Sollte vielleicht eine
Mehrheit im GR fir den Panther sein, dann waére ich der letzte, der hier in irgendeine Richtung
k&mpfen wird.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Er kdnnte ja auch daneben sein!

VIELE UNVERSTANDLICHE ZWISCHENRUFE



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich habe nichts dagegen, es kdnnte sicherlich auch eine Kombination sein. Aber das werden wir
heute wahrscheinlich nicht ausdiskutieren kdnnen.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Zusatzpanther!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wir werden das gerne bei der ndchsten Fraktionsvorsitzenden-Konferenz auf die Tagesordnung
nehmen!

Mehr wollte ich dazu eigentlich nicht mehr sagen; daher bitte ich, die Abstimmung vorzunehmen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Kommen wir zur Abstimmung. Wer fur den Antrag stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der
Hand. Danke sehr. Gegenprobe? Stimmenthaltungen? Keine. Der Antrag wurde einstimmig
angenommen.

Nachster Punkt bitte.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Der nachste Antrag beschéftigt sich mit einer Subvention - und zwar an den ATSV Vorwarts Steyr
fiir die Verlegung des Hauptspielfeldes.

Der Antrag lautet:

3) Ha-118/93 ATSV "Vorwarts" Steyr; Ansuchen um Gewahrung einer ao. Subvention.

Der GR moge beschliel3en:
Aufgrund des Amtsberichtes der FA f. Schule und Sport v. 28. Mdrz 1995 wird dem ATSV

"Vorwaérts" Steyr fir die Verlegung des Hauptspielfeldes auf der Sportanlage Minichholz eine
einmalige, ao., nicht riickzahlbare Subvention im Ausmal von S 200.000,-- gewaébhrt.

Zum genannten Zweck werden flr das Jahr 1995 Mittel im AusmaR von S 200.000,-- bei der VASt
1/2690/777000.5 bewilligt.

Aufgrund der vom GR der Stadt Steyr in seiner Sitzung vom 21. 12. 1994 beschlossenen 10%igen



Kreditsperre gelangen von dem angefiihrten Subventionsbetrag lediglich 90 % zur Auszahlung.

Ich ersuche um Ihre Zustimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Winscht zu diesem Antrag jemand das Wort? Wenn dies nicht der Fall ist, kommen wir zur
Abstimmung. Wer ist fir den Antrag? Danke. Ist jemand gegen den Antrag? Nicht der Fall.
Stimmenthaltungen? Keine. Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Ich gebe den Vorsitz wieder an den Birgermeister zurtick.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich Gbernehme den Vorsitz und erteile Fr. Koll. Mach das Wort fir ihre Antrage.

BERICHTERSTATTERIN VBGM. FRIEDERIKE MACH:

Meine sehr geehrten Herren Blrgermeister, werte Damen und Herren des GR! Mein erster Antrag
betrifft die Brennstoffaktion fir einkommensschwache Personengruppen fur das Jahr 1995. Der
Antrag des StS an den GR lautet:

4) SH-93/95 Brennstoffaktion fir einkommensschwache Personengruppen im Jahr 1995.

Der GR moge beschliel3en:

Zur Durchfiihrung der Brennstoffaktion 1995 wird der Betrag von S 800.000,-- aus den bei der VASt
1/4291/403000.2 préaliminierten Mitteln freigegeben.

Die Brennstoffaktion ist nach MaRgabe des Amtsberichtes der FA f. Soziales vom 13. 3. 1995
durchzufuhren. Die stadtratl. Referentin ist ermé&chtigt, wie in den Vorjahren in
berucksichtigungswirdigen Fallen bei Richtsatziiberschreitungen Sondergenehmigungen zu erteilen.

Ich ersuche um Zustimmung zu diesem Antrag.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke fur den Vortrag dieses Antrages. Gibt es eine Wortmeldung dazu? Nicht der Fall, dann
kommen wir gleich zur Abstimmung. Wer flr diesen Antrag stimmt, den bitte ich um ein Zeichen
mit der Hand. Danke sehr. Ist jemand gegen den Antrag? Ubt jemand Stimmenthaltung? Das ist
nicht der Fall, daher ist der Antrag einstimmig angenommen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:



Mein nachster Antrag betrifft das Rote Kreuz - die Bezirksstelle Steyr-Stadt. Es geht um die
Endkosten bzw. um die Ausfinanzierung. Der Antrag des StS an den GR lautet:

5) Ha-7419/90 Rotes Kreuz, Bezirksstelle Steyr-Stadt; Zu- und Umbau; Finanzierungsbeitrag d.
Stadt Steyr; Endkosten.

Der GR mdge beschlieRRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA f. 6ffentl. Rechtsangelegenheiten und Verfassungsdienst v. 5.
April 1995 wird einer Akontozahlung in Hohe von 500.000 Schilling fir die Restfinanzierung fir
den Um- und Neubau des Rot-Kreuz-Gebdudes in der Redtenbachergasse gegen nachtragliche
Spitzabrechnung zugestimmt.

Die hiefur erforderlichen Mittel im AusmaR von S 500.000 werden bei der VASt. 5/5300/ 777000.9
fiir das Rechnungsjahr 1995 freigegeben.

Ich ersuche um lhre Zustimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke fir diesen Antrag. Gibt es eine Wortmeldung dazu? Hr. Koll. Dr. Pfeil bitte.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Frau Vbgm., Hr. Bgm., meine Damen und Herren! Rot-Kreuz-Dienststelle - selbstverstandlich ja.
Hier wird man nicht umhin konnen, auch dieser Kostenerhéhung zuzustimmen. Aber ich habe die
Worte an diesem heiRen Eréffnungstag noch im Ohr - viele unserer GR- und StS-Kollegen auch.
Dort ist namlich gesagt worden, dal3 die Rot-Kreuz-Baustelle in Plan ist - sowohl baulich als auch
finanziell - und dal} die Endabrechnung in Balde kommt. Diese Endabrechnung haben wir in der
letzten StS-Sitzung einverlangt. Die Fr. Vbgm. hat zu-gesagt, diese Endabrechnung - ich habe mir
das aufgeschrieben - vor dem GR den StS-Mitgliedern vorzulegen. Ich habe sie nicht. Vielleicht hat
sie jemand; ich habe sie leider nicht, diese Endabrechnung. Sie ist uns versprochen worden. Ohne,
dal? man irgendwie einen Kommentar dazu abgibt und uns dann zum Abstimmen Uber eine weitere
Kostenerhohung veranlalit, das finde ich etwas eigenartig!

Das einzige, wo wir hier im Plan sind, ist, dall wir beim selben Bauplaner dieselben oder héhere
Kostenuberschreitungen bei anderen Baustellen auch haben.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gibt es eine weitere Wortmeldung? Nicht mehr der Fall. Ich bitte um das Schluwort der Referentin.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich méchte dazu sagen, daB ich die Endabrechnung auch noch nicht habe - sie ist noch nicht



vorhanden.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Zuruckstellung!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wenn wir es zurickstellen, mussen wir dem Roten Kreuz einen Zinsenzuschuf} auch geben. Wir
haben trotzdem noch - auch wenn wir die Erhéhung von 500.000 S haben - eine Einsparung von rd.
1,2 Mill. S.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das verstehe ich nicht!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich kann das jetzt aufklaren, denn ich habe mir das ja besorgt und genau angesehen. In den Jahren
1992 und 1993 wurden jeweils mit gesondertem GR-Beschluf? die einzelnen Jahresraten in Hohe von
je 4,1 Mill. S bewilligt. Der seinerzeitigen Kostenermittlung lag ein erstellter Vorentwurf samt
Kostenschatzung aus dem Jahre 1990 zugrunde, die Gesamtkosten in Héhe von 32,7 Mill. S
auswiesen. Diese Kostenschéatzung wurde auch zur Grundlage einer Finanzierungs-Besprechung bei
Hrn. LH Dr. Ratzenbdck am 4. September 1991 gemacht, wobei verbindlich festgehalten wurde, dal}
diese Baukosten mit Stand 1991 als fixiert angesehen werden und sich lediglich um die Steigerung
des Baukostenindexes, der zw. der Finanzierungsvereinbarung und der tatsachlichen Bauausfiihrung
liegt, erhéhen durfen.

Die geschatzte Kostensumme von 32,7 Mill. S setzte sich aus ermittelten Baumeister- und
Professionistenarbeiten in Hhe von 25,3 Mill. S und aus Kosten fur Einrichtung und Ausstattung in
Hohe von 7,4 Mill. S zusammen.

Die Kostensteigerung It. amtlichem Baukostenindex betrug im Zeitraum v. 1. 9. 1991 bis April 1994
- Abschluf? der wesentl. Bau- und Professionistenarbeiten - ca. 10 % bei den Baumeister- und
Professionistenarbeiten (dies entspricht dem Betrag von ca. 2,5 Mill. S). Das ergibt unter
Beriicksichtigung der erwéhnten eingetretenen Baukostenindex-Steigerung somit eine von den
Finanzierungspartnern zugesagte Gesamtauftragssumme von 35,2 Mill. S. 32,7 Millionen urspringl.
Kostenschatzung + 2,5 Mill. S Baukostenindex-Steigerung (von 1991 bis 1994).

Eine Endabrechnung uber das gesamte Bauvorhaben liegt derzeit noch nicht vor, da die Lieferung
und Montage der funktechnischen Ausstattung fur die Leitzentrale und der Endgerdte noch nicht
vollstandig abgeschlossen ist. Eine Endabrechnung kann erst nach vollstandiger Fertigstellung - auch
des funktechnischen Teils der Leitstelle - erfolgen.

Es gibt eine voraussichtl. Schatzung im Bereich von ca. 34 Mill. S, sodal sich im Verhaltnis zu den
ursprungl. zugesagten Finanzierungskosten von insgesamt 35,2 Mill. S sogar eine Einsparung von rd.



1,2 Millionen ergibt.

Zusammenfassend kann daher festgehalten werden, daf es sich beim jetzigen Zahlungsersuchen des
Roten Kreuzes um keine Kostenerhohung handelt, sondern daf} sich gegeniiber den urspriingl.
zugesagten Baukosten - einschl. Baukostenindex-Steigerung - von 35,2 mit einer Gesamtbausumme
von rd. 34 Mill. S sogar eine wesentl. Einsparung ergeben hat.

Die nunmehr erbetene Akontozahlung wird aufgrund der Verzogerung der Erstellung der
SchluBrechnung erforderlich und war auch im Vorjahr bereits entspr. angekindigt und voraussehbar.
Allerdings nicht als Akontozahlung, sondern als endgultige Verrechnungszahlung anléRlich der
SchluBrechnungslegung und wurde daher vom GR der Stadt Steyr auch bereits bei der
Budgeterstellung fur 1995 beriicksichtigt.

Um Freigabe dieser Mittel in Hohe von 500.000 Schilling als letzte Akontozahlung vor endgultiger
Legung der SchluRrechnung wird daher hoflich ersucht.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Damit ist jetzt auch eine Erklarung erfolgt. Ich weil3 nicht, ob sie allen ausreichend
ist. Feststeht natdrlich, daB es Ublich ist und auch zweckméRig erscheint, nicht die gesamten
Summen auszubezahlen bevor die Arbeiten tatséchlich abgeschlossen sind. Man halt sich hier immer
noch etwas zurilick, und das wird wahrscheinlich auch in diesem Fall so stattgefunden haben.

Feststeht jedoch eines, und das war ein Beweggrund, warum wir - ohne dal} wir diese Details wuf3ten
- in der StS-Sitzung gesagt haben, wir wollen das doch beschlieBen: Wenn nédmlich hier in dieser
Zeit Zwischenfinanzierungen notwendig wéren, dann fallen Kapitalkosten an, die uns durch die
"Hinterturl" ohnehin wieder auf den Tisch des Hauses kommen. Daher wirde ich schon sehr bitten,
dal3 wir diese Beschlu3fassung heute vornehmen. Die Abrechnung wird dann ja exakt aufgrund der
abgerechneten Kosten erfolgen konnen.

Kommen wir jetzt zur Abstimmung. Ist jemand gegen den Antrag? Niemand. Ubt jemand

Stimmenthaltung? 2 Enthaltungen (FP). Wenn Sie mit diesem Antrag einverstanden sind, bitte ich
um ein Zeichen mit der Hand. Danke sehr. Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Bei meinem ndchsten Antrag mochte ich nach Rucksprache mit der FA fir
Privatrechtsangelegenheiten folgenden Abé&nderungsantrag einbringen:

6) Bau5-7015/91 Kindergarten Fabriksinsel; GWG d. Steyr-Daimler-Puch GesmbH; Erhdhung des
Baukostenzuschusses.

Der GR moge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB III/FA Hochbau vom 11. 4. 1995 wird der Erhéhung des
Baukostenzuschusses fir die Restfinanzierung des Kindergartens Fabriksinsel an die Steyr-Daimler-
Puch GesmbH von 4,3 Mill. S auf 5,6 Mill. S zugestimmt.

In Verhandlungen mit der Gemeinnitzigen Wohnungsgesellschaft der Steyr-Daimler-Puch GesmbH
soll versucht werden, den gesamten Kindergarten im Wege einer Parifizierung in das Eigentum der



Stadt zu Uibernehmen.

Zum genannten Zweck werden die erforderlichen Mittel in Hohe von S 1,300.000,-- bei VASt 5/
2400/010100.5 freigegeben.

Ich ersuche um Zustimmung zu diesem Antrag.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Gibt es eine Wortmeldung dazu? Hr. Koll. Holub bitte.

STADTRAT KARL HOLUB:

Die Fr. Vbgm. hat uns einen Abanderungsantrag vorgelegt, der materiell absolut zu verstehen ist. Ich
bedaure wirklich nur, dal der StS in seiner letzten Sitzung dieses Verstandnis nicht gehabt hat. Dort
habe ich just genau dasselbe vorgeschlagen, damit die rechtl. Abwicklung dieses angekundigten
Eigentums am Eingangsvorbereich, Bewegungsraum inkl. Treppenanlage auch wirklich mdglich
waére. Es hat dann geheiRen, man denkt eher nicht an eine Parifizierung, sondern man will - weil es
so vereinbart ist - das auch so durchfuhren. Ein Standpunkt, der eigentl. den anwesenden Juristen im
Raum weh tun hatte missen - auch wenn sie beamtet sind und von da her zum Stillschweigen
offensichtlich verurteilt waren. Die Wahrheit ist namlich die, daR ein Eigentums-Ubergang in der
geschilderten Form - wenn Sie den Amtsbericht ansehen, im 3. Absatz von unten auf der ersten
Seite, beginnend mit "Aufgrund der erforderlichen ...", da kénnen Sie lesen, da man den Bereich
der Neubauten einfach trennen wollte und aus einem nicht abgegrenzten Bereich tatsachlich
Eigentum entwickeln wollte. Das ist ein VVorgang, der jedenfalls mir als Laie - ich vermute, auch
Hrn. Dr. Schwager als Rechtskundigen - ziemlich intransparent erscheint. Ein harmloserer Ausdruck
fur diese Unsorgféltigkeit fallt mir Gberhaupt nicht ein. Und es ist an sich des Vorgangs nicht
wirdig, daB die Geschéftsfiihrende Vizebirgermeisterin einer autonomen Stadt Steyr in der Sitzung
einen Ab&nderungsantrag einbringen muf, mit dem sich im Grunde genommen - wenn man sich
vorher nicht auseinandergesetzt hat damit - niemand auskennt. Das ist es mit der Oberfl&chlichkeit -
ein Teil davon -, die ich vorhin gemeint habe, die man nicht mit "Y" vom Tisch bringt, sondern die
in den Kdpfen und in den Herzen stattfinden mifte - die Verénderung dorthin!

Ich glaube, daR es wirklich richtig ist, dal} die Stadt dort den Kindergarten errichtet. Ich glaube, dal}
es richtig ist, dal diese Zahlung geleistet wird. Ich glaube, dal} ein schoner Kindergarten daraus
geworden ist. Nur die Summe aller Rahmenbedingungen - fiir das hatten wir eigentlich nicht einmal
so schlecht bezahlte Beamte im Haus, die die Verpflichtung hatten, das vorweg "abzuklopfen™ und
nicht kleine Gemeinde-Mandatare, die vielleicht ein Viertel von dem verdienen, was die hohen
Rechtskundigen haben.

Hier ist wirklich ein Vorgang zu sehen, der mir vollig unverstandlich ist. V6llig unverstéandlich! Da
steht grol? Amtsbericht daruber, und drinnen steht schlechtweg gesagt Nonsens, der dann zu einer
Abénderung fuhren muf!

Meine Damen und Herren, wenn wir nicht die Kraft des GR in uns selber finden, den p. t.
Hochbeamten im Hause klarzumachen, dal} sie hier eine Sorgfaltspflicht haben, dann haben wir
keine Chance vor der Zukunft! Das kann so nicht gehen!

Natirlich empfehle ich, dem Antrag in der abgednderten Form die Zustimmung zu geben, und ich
wiinsche dem Kindergarten dort recht viel Gluck. Ich freue mich wirklich sehr dartiber, wenn dieser



Kindergarten, wie alle anderen Kindergarten, in das Eigentum der Stadt - in Form eines
Wohnungseigentums - tibertragen wird. Weil sich dann namlich die ganzen "Theaterfolgen”, die sich
daraus ergeben, mit dem Durcheinander an Besitz- und Benutzungsverhéltnissen ein fir allemal
erledigt haben.

Die Sorgfalt ware es gewesen, das rechtzeitig zu zeigen!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Ich darf fragen, ob es weitere Wortmeldungen gibt. Koll. Eichh(bl bitte.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren des GR! Koll. Holub hat mir in seiner Wortmeldung
bereits sehr viel vorweg genommen. Daher darf ich nur unterstreichen, dal? der Abénderungsantrag
an sich - was den Inhalt betrifft - durchaus seine Berechtigung hat, dal} er auch einer Zustimmung
bedarf und daf} die Gemeinde-Mandatare diesem Antrag die Zustimmung geben sollten.

Aber eines, meine Damen und Herren, darf ich auch von dieser Stelle hier sehr deutlich sagen: Ich
bin sehr wohl auch flr Veranderungen. Ich bin seit 15 Jahren im GR, es soll Verédnderungen geben,
aber, wie ich glaube, in positiver Hinsicht und nicht in negativer. So etwas, meine Damen und
Herren, sollte wirklich nicht passieren! Ich frage mich, wofur sich der StS mit diesem Antrag in X
Wortmeldungen sehr lange beschéftigt hat. Es kommen Vorschlage, wie sie Koll. Holub gebracht
hat, und dann werden sie einfach negiert. Dann wird darlber abgestimmt, die StS-Mitglieder werden
dort davon Uberzeugt, dal? das seine Richtigkeit hat und daf} an sich der urspriingl. Antrag der
bessere ware. Nun kommt die Fr. Vbgm. Mach heraus und verliest einen Abanderungsantrag, den
wir, meine Damen und Herren - da meine ich alle GR-Mandatare aller Fraktionen -, einfach so zur
Kenntnis nehmen sollen und dem wir die Zustimmung geben sollen.

Ich halte das, gelinde gesagt, fiir eine Unverschamtheit, und ich werde mir sehr stark uberlegen, ob

ich Uberhaupt mitstimme - obwohl ich nach wir vor der Auffassung bin, dal} dieser Antrag, wie er
vorgebracht wurde, seine Richtigkeit hat.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gibt es eine weitere Wortmeldung? Fr. Kollegin Bauer bitte.

GEMEINDERATIN FELICITAS BAUER:

Meine werten Damen und Herren! Zu dieser unendlichen Geschichte der Endabrechnungen und
Abénderungen mdchte ich nichts sagen. Jedoch bewegt mich ein anderes Kindergarten-Thema.
SchloR Vogelsang wurde verkauft, und der Waldorf-Kindergarten hat gestern die Kindigung mit
Termin Juli ausgesprochen bekommen.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Bitte?

GEMEINDERATIN FELICITAS BAUER:

Ja!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das habe ich jetzt nicht genau "mitgekriegt”. Kénnten Sie das ein bifichen ....

GEMEINDERATIN FELICITAS BAUER:

Schlo? VVogelsang wurde verkauft, und der Waldorf-Kindergarten hat gestern die Kindigung mit
Termin Ende Juli ausgesprochen bekommen. Es ist seit drei Jahren bekannt, dal} die Franziskaner
das SchloR verkaufen wollen. Da die Stadt die Mdglichkeit verschlafen hat, eine intelligente Sache
daraus zu machen, nehme ich an, daR es nicht verschlafen wurde, eine geeignete Ersatzmdglichkeit
zu finden.

Daher meine Frage an Fr. Vbgm. Mach: Wo und ab wann wird dieser Kindergarten seine wertvolle
Arbeit fortfiihren kénnen? Zudem dieser Kindergarten eine der wenigen idealistischen Institutionen
ist, der mit ganz geringen Steuermitteln, ndmlich ca. 30.000 S im Jahr, imstande ist, eine gute Arbeit
zu leisten, und wo man sich gerade fir solche Institutionen einsetzen sollte!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Weitere Wortmeldungen? Koll. StR Tatzreiter.

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe mich jetzt auch ein bichen gewundert tber den
Abanderungsantrag. Wir haben den Amtsantrag in der StS-Sitzung lange behandelt. Ich meine - und
darauf mochte ich Bezug nehmen -, dal} der Kindergarten im Wehrgraben - das wurde bereits gesagt
- hervorragend gelungen ist. Sind wir doch froh, dal’ er dort existiert! Soviel zum einen.

Natdirlich - ich spreche jetzt nicht im Namen der Steyr-Daimler-Puch, dal das nicht falsch
verstanden wird - hat man von Steyr-Daimler-Puch einiges abverlangt, sozusagen abzuandern. Aus
der ursprungl. Form hatte ja dort etwas ganz anderes entstehen sollen. Daher glaube ich, dal3 in der
Vorlage der Steyr-Daimler-Puch und dem Auftrag, den sie erhalten haben, was dort gebaut werden
soll - ndmlich auch noch mit den Stiitzen und anderen Dingen, die dort zusatzl. eingerichtet wurden -
, dal3 dies eine wesentl. Umplanung und Abanderung gekostet hat. Wir wissen, dal} es teurer wird,
wenn abgeanderte BaumalRnahmen vonstatten gehen. DaR natiirl. das in diesem Zusammenhang



mehr kostet, ist uns klar. Ich mochte darauf verweisen, dal der neue Antrag bzw. der
Abéanderungsantrag - was Koll. Holub das letzte Mal sehr stark kritisiert bzw. beantragt hat - durch
das an die Stadtgemeinde bergehende Eigentum eine erfreuliche Tatsache darstellt bzw. mit sich
bringt, und daB u. U. der Preis daftr stimmt. Herzlichen Dank dafur! Ich darf das wirklich sagen und
bitte um Zustimmung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Wird dazu noch eine Wortmeldung gewtinscht? Nicht mehr der Fall. Ich bitte um das
Schluwort der Referentin.

GR DR. TILMAN HORST SCHWAGER VERLASST UM 15.30 UHR DIE SITZUNG.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Ich méchte gleich bei Fr. Kollegin Bauer beginnen. DaR SchloRR VVogelsang verkauft wurde, weil3 ich
personlich nicht. Ich bin eigentl. als zustdndige Referentin fur die Kindergérten nicht dazu da, dal

ich dem Waldorf-Kindergarten ein Quartier suche. Ich habe nicht einmal gewuRt, dafll sie eine
Kindigung bekommen haben.

GEMEINDERATIN FELICITAS BAUER:

Seit drei Jahren!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wenn sie etwas wollen, missen sie schon zu mir kommen, dann werde ich ihnen auch behilflich
sein! Ich werde mich bemihen. Natirlich werde ich von heute auf morgen kein geeignetes Quartier
finden, aber ich wiirde mich bemiihen!

Wenn sie es schon drei Jahre wissen, haben sie auch drei Jahre Zeit gehabt, dal} sie sich um ein
Quartier umgeschaut héatten.

VERSCHIEDENE, UNVERSTANDLICHE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

... dann miRten sie sich auch um etwas umschauen. Wenn ich weif3, mir wird 1995 die Wohnung
gekundigt, dann muf3 ich mich beizeiten umschauen, daB ich ein passendes Quartier finde. Das ist



meine Meinung.

Ich glaube, ich spreche den Waldorf-Kindergarten wirklich positiv aus - sie bekommen ja auch eine
Subvention -, aber fur die Quartierlésung bin ich eigentl. als Referentin nicht zustandig! Ich habe
absolut nichts gegen den Waldorf-Kindergarten!

Dal? seitens des Amtes der Fehler gemacht wurde, gebe ich wahrscheinlich zu, denn sonst hatten wir
keinen Abédnderungsantrag eingebracht. Das ist eine Tatsache - dazu missen wir alle stehen. Ich
kann wahrscheinlich auch nichts dafur, denn ich bin kein Rechtskundiger.

Ich méchte auch noch erwahnen, dal uns nach Vorsprache unseres Hrn. Bgm. beim LH-Stv. Dr.
Eckmayr und Hrn. Hochmair vom Land eine Férderung zugesagt wurde fur diesen Kindergarten. Die
Forderung haben wir auch bereits bekommen. Das sind immerhin 5 Mill. S, die wir fir diesen
Kindergarten an Férderung bekommen haben.

Es entspricht auch von seiten der Landesdienststelle durchaus dem Preisniveau fur einen
zweigruppigen Kindergarten incl. Bewegungsraum - hier wird eine Summe angenommen von 8 Mill.
S. Das entspricht auch der Basis, was uns der Kindergarten gekostet hat. Darum ersuche ich
nochmals, daf? Sie diesem Antrag die Zustimmung erteilen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Meine Damen und Herren, wir kommen zur Abstimmung. Wer fur den Antrag stimmt,
den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Ist jemand gegen den Antrag? Nicht der Fall. Ubt
jemand Stimmenthaltung? Auch nicht der Fall. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich danke Fr. Koll. Mach. Né&chster Berichterstatter ist Hr. Koll. Vbgm. Dr. Pfeil. Ich erteile ihm das
Wort flr seine Antrage.

BERICHTERSTATTER VBGM. DR. LEOPOLD PFEIL:

Meine sehr verehrten Damen und Herren des GR! In meinem ersten Antrag geht es um einen
Jugend-Literaturpreis der Stadt Steyr - um den BeschluR der Teilnahmebedingungen fir die
Ausschreibung eines Jugend-Literaturpreises.

Die literarische Szene in Steyr ist durch die Auflésung der Arbeitsgemeinschaft fur Sprache und
Dichtung mit dem Tod von Frau Dora Dunkl und durch das Ende des Vereines "Junges Steyr"
unterreprasentiert. Der gemeinderatl. Kulturausschul® hat nach Vorbereitungen tber den Kulturbeirat
einstimmig beschlossen, nach Vorschlag von Fr. Prof. Mag. Marlene Krisper und dem Steyrer
Dichter Till Mairhofer, einen Jugend-Literaturpreis zu vergeben. Der Jugend-Literaturpreis der Stadt
Steyr soll 35.000 S betragen.

Die Teilnahmebedingungen, grob gesprochen, sind: Zur Teilnahme sind berechtigt alle Autorinnen
und Autoren aus der Stadt Steyr, die das 25. Lebensjahr noch nicht vollendet haben usw. Dann
kommen noch die genaueren Details tber die Jury und die Teilnahmebedingungen sowie den Inhalt
der eingereichten Arbeiten.

Ich ersuche Sie, mir zu gestatten, das nicht vollinhaltlich durch- und vorzulesen. Falls es gewinscht
wird, Hr. Burgermeister, werde ich dem gerne nachkommen. Ansonsten bitte ich um Diskussion
bzw. Zustimmung.



7) K-175/94 Jugend-L.iteraturpreis der Stadt Steyr; Teilnahmebedingungen.
Der GR moge beschliel3en:

Aufgrund des Amitsberichtes der FA fur Kulturangelegenheiten und der Empfehlung des
gemeinderatl. Kulturausschusses v. 21. April 1994 werden folgende Teilnahmebedingungen des
neuen Jugend-Literaturpreises der Stadt Steyr beschlossen:

Die Stadt Steyr schreibt fur hervorragende literarische Arbeiten einen Forderpreis in Héhe von
insgesamt S 35.000,-- aus.

Teilnahmebedingungen

1. Zur Bewertung sind Autorinnen und Autoren bis zum vollendeten 25. Lebensjahr zugelassen, die
die Osterr. Staatsbiirgerschaft besitzen und in Steyr ihren Wohnsitz haben.

2. Bewerberlnnen missen die Schopferinnen der eingereichten Werke und damit Urheber im Sinne
des § 10, Abs. 1, Urheberrechtsgesetzes, BGBI. 1936/111 idgF., sein. Die Einreichung gilt zugleich
auch als Erklarung, sich den Bedingungen dieser Ausschreibung zu unterwerfen.

3. Der Jugend-Literaturpreis wird fur Prosa, Lyrische Prosa und Experimentelle Formen
ausgeschrieben. Der Umfang der eingereichten Arbeiten soll 10 Typoskript-Seiten im Format DIN A
4 nicht Uberschreiten. Die Texte sind in deutscher Sprache und in maschinschriftlicher Form zu
verfassen und in sechsfacher Ausfertigung einzureichen. Den Arbeiten ist ein kurzer Lebenslauf
beizulegen. Die eingereichten Werke dirfen noch nicht 6ffentlich mit einem Preis ausgezeichnet
worden sein. Fur eingereichte Werke wird keine Haftung tbernommen.

4. Die Arbeit muf} bis spatestens ... in einem verschlossenen Umschlag bei der Informationsstelle des
Magistrates der Stadt Steyr, Rathaus, eingereicht werden. Der Umschlag ist mit der Aufschrift
"Jugend-Literaturpreis der Stadt Steyr" zu kennzeichnen, die Arbeit selbst ist anonym mit Kennwort
einzureichen. Zur Identifizierung ist ein mit dem genannten Kennwort versehenes, verschlossenes
Kuvert beizulegen, das den Namen, das Geburtsdatum und die Anschrift des Preiswerbers/der
Preiswerberin enthalt.

5. Uber die Zuerkennung des Preises entscheidet der GR der Stadt Steyr. Zur Bewertung der
eingereichten Arbeiten bilden - unter dem Vorsitz eines/einer anerkannten Dichters/Dichterin -
Germanisten, Schriftsteller, Kulturjournalisten, Leser sowie eine Neigungsgruppe des
Bundesgymnasiums Steyr (Wahlpflichtfach Deutsch) die Jury. Diese von der Stadt Steyr berufene
Jury erstattet dem gemeinderétl. Kulturausschull einen Vorschlag fir die Vergabe des Preises -
hinsichtlich dessen Empfehlung an den GR. Die Jury entscheidet mit einfacher Stimmenmehrheit,
wobei der Neigungsgruppe nur eine Stimme zukommt. Sollte die Jury oder der gemeinderétl.
Kulturausschul® zu dem Urteil kommen, dal fur die Zuerkennung des Jugend-Literaturpreises der
Stadt Steyr keine qualitativ geeigneten Einreichungen vorhanden sind, so behélt sich die Stadt Steyr
das Recht vor, von der Verleihung dieses Preises Abstand zu nehmen.

6. In engerer Wahl stehende Kandidat(inn)en werden von der Jury zu einem "Hearing" ins
Bundesgymnasium Steyr eingeladen. Bei der abendlichen Lesung im Rahmen einer
SchluBveranstaltung, an der bis zu sechs Autor(inn)en teilnehmen, werden die Preistrager
bekanntgegeben und der Tréger des Publikumspreises ermittelt.

7. Es werden drei Preise vergeben:

1. Preis - S 20.000.- Preis der Stadt Steyr



2. Preis - S 10.000.- Preis des BMW-Motorenwerkes
3. Preis - S 5.000.- Steyrer Publikumspreis

8. Die Stadt Steyr ist berechtigt, die pramierten Arbeiten zur Ganze oder in Ausschnitten der
Offentlichkeit vorzustellen.

9. Die Entscheidung und die Vergabe durch den GR der Stadt Steyr ist endgultig und nicht
anfechtbar. Der Rechtsweg ist ausgeschlossen. Das Ergebnis der Ausschreibung wird im Amtsblatt
der Stadt Steyr bekanntgegeben. Die Uberreichung des Jugend-Literaturpreises der Stadt Steyr
erfolgt im Rahmen einer offiziellen Verleihung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Wird das Wort zum Jugend-Literaturpreis gewiinscht? Hr. Koll. Lengauer bitte.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Sehr geehrter Hr. Bgm., sehr geehrte Fr. Vbgm., sehr geehrte Damen und Herren des GR! Ich freue
mich, dal nun endlich der Jugend-Literaturpreis der Stadt Steyr im GR vorgelegt wird. Im
Kulturausschu® haben wir uns vor einem Jahr - am 21. April 1994 - damit beschéftigt.
Wahrscheinlich sind die Bestimmungen so gut und bestens durchberaten worden, dal3 es ein Jahr
gedauert hat. Es ist schade, dafl wir 1995 den Jugend-Literaturpreis einfach noch nicht haben
konnen. Sicherlich - und das mag wohl eine Erklarung sein -, vor drei, vier Jahren hatten wir im
Kulturbereich eher den Schwerpunkt "bildnerische Erziehung”, heuer ist der Schwerpunkt
"musikalische Erziehung" - musikalische Foérderung der Jugend. So paft es vielleicht einfach dazu,
dal3 im n&chsten Jahr dann der Schwerpunkt "Literatur" gesetzt wird. Wenn man die Sachlage so
betrachtet, dann mag das ein sehr sinnvoller Schritt gewesen sein.

Ich mdchte das Engagement der Jugend begriiRen. Was mich ein wenig gestort hat, war einfach, daf}
man den Eifer der Beantragenden so lange hinausgezdgert bzw. hinausgetrostet hat, und man eigentl.
nie eine richtige Entscheidung flr "ja" oder "nein™ das ganze Jahr hindurch hdren konnte. Das war
ein bilRchen traurig, dal man den Eifer so gebremst und Verédrgerungen eingebaut hat, die eigentl.
nicht notwendig gewesen wéren.

Im groRen und ganzen aber sind wir froh, dafl wir nun auch auf der literarischen Seite die Jugend
fordern und begeistern. Wenn wir sehen, wie die Planung der Jugendmusik vonstatten geht und wie

sehr es grolRe Schwerpunkte in diesem Jahr sind, dann kénnen wir uns auf diese Begeisterung und
diesen Einsatz der Jugend auch im literarischen Bereich freuen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Als n&chster hat sich Hr. Koll. Philipps zu Wort gemeldet.

GEMEINDERAT MAG. HARALD PHILIPPS:



Wertes Prasidium, meine sehr verehrten Damen und Herren des GR! Gut Ding braucht Weil'! Das
trifft also auch hier zu. Wenn Sie sich erinnern - wie angekundigt im Dezember 1994 -, soll das Jahr
1995 nicht zuletzt in erster Linie auch unter dem Zeichen der Jugendkultur stehen. Neben den
Bestrebungen, hier ein Kulturhaus fur die Jugend zu errichten bzw. einzurichten, so bietet sich hier
die Mdglichkeit, Kunstlerjugend fordern zu kénnen. AuRerdem sehe ich in diesem Preis einen ersten
Schritt - ich betone das Wort ""nur’* ersten Schritt - in die Zukunft, um die Mdglichkeit zu schaffen,
verschiedene Kunstrichtungen zu fordern.

Ich mochte fast so weit gehen, meine sehr verehrten Damen und Herren, und den Gregor
Goldbacher-Preis ein bifichen in Frage stellen und ihn u. U. - das ist meine personl. Meinung - ein
wenig als Uberholt betrachten. Ich kdnnte mir vorstellen, diesen Preis in Zukunft umzuwidmen, um
jungen Kunstlern gute Startpositionen geben zu kénnen.

In diesem Sinne, meine sehr verehrten Damen und Herren, darf ich Sie auch um die Zustimmung zu
diesem Antrag ersuchen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Werden weitere Wortmeldungen gewiinscht? Nicht mehr der Fall. Winscht der
Berichterstatter ein SchluRwort?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ja, ein kurzes Schlulwort bitte. Ich bin sehr froh, dal wir uns alle einig sind tber den Jugend-
Literaturpreis; daB es uns gelingt, das wahrscheinlich einstimmig zu beschlielen.

Eines mochte ich zum Gregor Goldbacher-Preis schon noch anmerken - hier sind wir nicht ganz
einer Meinung. Ich glaube nicht, daR der Gregor Goldbacher-Preis tiberholt ist, sondern daf} er auch
genauso einen Wert hat. VVor allen Dingen die Periodizitat der Ausschreibung hat es sich verdient,
dal man - erstens in Wurdigung der Preistrdger des Gregor Goldbacher-Preises - ihn nicht
einschlafen 1aBt; und zum zweiten auch in Anbetracht des unvergessenen - die ihn noch gekannt
haben - Gregor "Gurs™" Goldbacher, der sich in Steyr wirklich unheimliche Verdienste erworben hat.
Wir haben das beschlossen - unsere Vorgénger haben das beschlossen. Da sollte man vielleicht noch
einmal diskutieren dartiber, ob man das so einschlafen lassen soll. Ich bin hier anderer Meinung.

Ansonsten bitte ich um Zustimmung zu diesem Antrag.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Wir kommen zur Abstimmung. Wer fir den Antrag ist, den ersuche ich um ein
Zeichen der Zustimmung. Danke. Gegenprobe? Ubt jemand Stimmenthaltung? Nicht der Fall. Der
Antrag ist somit einstimmig angenommen.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Danke schon. Beim nachsten Antrag geht es um den Verein "Museum Industrielle Arbeitswelt” - um



die Jahressubvention fur 1995.

Meine Damen und Herren des GR, hier geht es um die Jahressubvention, die unbestritten ist in der
Hohe von 950.000 S. Der Verein hat in diesem Jahr insbes. die zentrale Veranstaltung "Netzwerk" -
sie wurde unléngst eroffnet. "Aus dorfenger Welt ins weltweite Dorf" wurde am 24. Méarz ertffnet.
Dieses Angebot wird auch noch durch Zusatze, wie durch den "Gang durch den Wehrgraben™ und
die Behandlung des Themas "Juden in Steyr" erganzt.

An Gesamtkosten, wenn man ganz grob Revue passieren lalt: Laut Jahresendabrechnung 1994
haben sie gut 12 Mill. S an Subvention von Bund, Landern und Stadt bekommen. Im Voranschlag
waren 3,7 Mill. S fur diese Veranstaltung "Netzwerk™ vorgesehen und zusétzlich 4,3 Mill. S an
Gehdltern.

Interessanterweise ist bei dieser Jahresendabrechnung 1994 nur 1,0 Mill. S der Stadt Steyr
eingesetzt. Sie werden sich alle erinnern, wir haben mehrheitlich - ohne meine Stimme - im GR
1,950 Millionen im letzten Jahr fir den Verein "Museum Arbeitswelt” genehmigt. Diese restliche
Million wurde vom Verein auf das neue Jahr 1995, auf die VVorschau herlbertransferiert. D. h., dem
Verein stehen an Subventionen von der Stadt Steyr bereits 1,950 Mill. zur Verfugung. Das
Finanzielle ist das eine.

Zum anderen muf3 man schon die Téatigkeit des Vereines doch manchmal etwas kritisch betrachten;
insbes. auch kritisch von seiten der Teilnehmerschaft. Insbes. der 1. Mai bietet uns ein
hervorragendes Beispiel, wie das ganze Haus, der ganze Verein "Museum Arbeitswelt" einfach von
einer Partei vereinnahmt wird - wie wenn das ihr eigenes Haus ware. Es sind hier im Wehrgraben
schon seit Wochen Plakattafeln, Stander aufgestellt, wo dort steht: "Politikerdiskussion zum 1. Mai"
- "Neu" - "Kommt ins Museum Arbeitswelt". Das steht ganz grof3 dort! Wenn man néher hingeht und
sich die Brille holt, sieht man - so grof3, ca. 1 cm - "Sozialdemokratische Wandzeitung". Das finde
ich schon sehr interessant. D. h., weil offensichtlich nicht mehr zu viele Genossen zu bewegen sind,
an einem Mai-Aufmarsch teilzunehmen, denkt man sich, das MAW hat ein gutes Image, und dort
treffen wir uns eben. Da kommt es zu einer Politikerdiskussion - aber ausschliellich natlrl. nur unter
den Genossen!

Das sei meine Anmerkung zum Verein "Museum Arbeitswelt". Ansonsten bitte ich um Zustimmung
fur diese Jahressubvention.

8) Fin-89/94 Museum Industrielle Arbeitswelt; Férderung 1995.

Der GR mdge beschlieRRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA f. Kulturangelegenheiten v. 3. 4. 1995 wird dem Museum
Industrielle Arbeitswelt fiir 1995 eine Subvention in Hohe von 950.000 S gewaéhrt.

Der genannte Betrag ist im Voranschlag 1995 auf der VASt 1/3600/757000.7, Heimathaus Steyr,
Subventionen Museum Arbeitswelt, vorgesehen.

Aufgrund der vom GR der Stadt Steyr in seiner Sitzung v. 21. 12. 1994 beschlossenen 10 % igen
Kreditsperre gelangen von dem angefihrten Subventionsbetrag lediglich 90 % zur Auszahlung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. War das jetzt das SchluBwort oder der VVortrag? Sie haben das so abschlieRend gesagt!



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

AbschlielRend zu meiner ersten Wortmeldung!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Gut, dann kann ja noch diskutiert werden. Hr. Koll. Philipps bitte.

GEMEINDERAT MAG. HARALD PHILIPPS:

Wertes Présidium, meine sehr geehrten Damen und Herren, erlauben Sie mir einen kleinen Zusatz.
Koll. Pfeil hat ja bereits erwahnt und aufgelistet, dal} hier einige auflertourliche Subventionen auch
von Bund und Land gegeben wurden - was mir persénlich als Vorsitzender des Kulturausschusses
sehr gut gefallt. Denn im Gegensatz zu manchen anderen Kulturvereinen sind die Leute im MAW
sehr bemiht, auch andere Subventionsgeber zu finden.

Ich gebe zu bedenken - und ich habe voriges Jahr versucht, es hier aufzulisten -, dal das MAW eine
grolRe Maglichkeit fur die Jugend bietet. Weil hier namlich - wenn schon kein eigenes Haus fiir die
Jugend vorhanden ist - im MAW doch immer wieder Gelegenheit gefunden werden kann, die Jugend
unterzubringen. Ich denke dabei an die Konstituierung des Jugend-GR zum Beispiel.

Eigentlich empfinde ich es als Kompliment von seiten des Kulturreferenten, wenn eine Partei, wie
die SPO, sich rechtzeitig darum bemiiht, im MAW eine Stelle zu finden, um zukunftsorientiert zu
arbeiten; um zu versuchen, zu zeigen, hier ist eine Stelle, die auch in Zukunft noch sehr viel Wert
haben wird. Ich glaube nicht, dal3 es hier irgendwo ein Reglement gibt, das vorsieht, daf} eine andere
Partei z. B. nicht genauso von diesen Raumlichkeiten Gebrauch machen kann.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Koll. Payrleithner ist der ndchste. Bitte sehr.

GEMEINDERAT HANS PAYRLEITHNER:

Liebe Kolleginnen und Kollegen des GR! Ich werde mich bei diesem Antrag der Stimme enthalten.
Ich bin ndmlich der Meinung, dal3 ich tberhaupt nicht einsehe, daf mit Steuermitteln derartige Dinge
subventioniert und gefordert werden.

Urspriingl. war das sicher eine gute Sache; auch die Absicht war urspringl. nicht schlecht. Die erste
Ausstellung dort unten war ja auch durchaus unseren Vorstellungen entsprechend. Inzwischen ist das
ganze aber in Richtung parteipol. Agitation, meiner Meinung nach, ausgeartet. Es wird auch dazu
benutzt, hpts. gegen die Freiheitlichen - im konkreten auch gegen Dr. Haider - dort Stimmung zu
betreiben. Als Symbol dafur kann man auch beweisen, dal} vor dem Gebdude nach wie vor rote
Fahnen dargestellt werden. Ich glaube, 1989 ist ganz Osteuropa von diesem kommunistischen



Terrorsystem befreit worden. In Steyr haben wir 5 Jahre danach noch immer die Symbole vor diesem
Gebéaude stehen. Das ist ndmlich auch ein Zeichen dafur, welcher Geist dort unten offensichtlich
vorherrscht!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Als nachster ist Hr. Koll. Holub am Wort.

STADTRAT KARL HOLUB:

Meine Damen und Herren, werte Kolleginnen und Kollegen im GR! Ich méchte diese Stunde und
genau dieses Thema zum Anlall nehmen, dal} wir uns eigentl. besinnen sollten auf etwas. Unser
Heimatland Osterreich ist heute 50 Jahre alt. Unser Heimatland Osterreich ist seit 50 Jahren wieder
Demokratie. Daran sollten wir denken, wenn man die Diskussion zu diesem Thema fuhrt. Unser
Heimatland Osterreich hat viel geblutet, weil Demokratie an sich selbst zugrunde gegangen ist.
Unser Heimatland Osterreich hat seine Freiheit verloren, weil die Menschen verlernt haben,
miteinander zu reden. Unser Heimatland Osterreich ist vor 50 Jahren wieder auferstanden - in
Ruinen, und gemeinsam haben die Menschen in diesem Land, die unsere Eltern waren, dieses Land
wieder aufgebaut.

Ich glaube, man sollte genau diesen Rickblick machen, wenn man dann zum néchstfolgenden
SchluR kommt, dal3 es einer pol. Bewegung ohne weiteres zukommt, ein 6ffentl. Gelédnde flr einen
traditionellen Gedenktag zu benitzen. Dal die roten Fahnen beim MAW auch nicht das sind, was
mir ganz herausragend dort gefallt, liegt in der Natur der Dinge. Aber genau beim MAW passen sie
aus der histor. Sicht noch hin. Ich bin nur neugierig, ob diese Stadt Steyr das Gedenken "50 Jahre
Osterreich™ dahingehend verwenden wird, daB zum ersten Mal seit 50 Jahren die rote Fahne nicht
vom Rathaus-Turm am 1. Mai héngt. Daran wird man messen, ob die Vergangenheit bewaltigt
wurde oder nicht!

Die Republik Osterreich bekennt sich einmiitig zum Staatsfeiertag 1. Mai. Es ware wirklich ein sehr
positives Signal, wenn vom Verwaltungszentrum der Stadt - nicht der SPO, dort kdnnen Fahnen der
Bewegung hédngen soviel Sie wollen, dazu sind wir Demokraten, und ich entbiete jeder
demokratischen Fahne den Respekt, der ihr zukommt. Ich mache mich nicht tiber Fahnen lustig, ich
mache mich nicht tiber Wappen lustig. Wo die SPO ihren Sitz hat, gebiihrt der Respekt der Fahne
der SPO. Wo die Verwaltung ihren Sitz hat, gebiihrt der Respekt dem Symbol der Verwaltung - des
Staates unserer 50jahrigen Republik Osterreich. Dariiber sollten wir nachdenken!

Ich bitte Euch, liebe Kolleginnen und Kollegen von der Sozialdemokratischen Fraktion, vergel3t
nicht, dal Ihr Euch "Sozialdemokratisch™ nennt; und vergef3t nicht, da genau in diesen Tagen an
unserem Rathaus die rote Fahne nichts mehr verloren hat!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Aber die rot-weil-rote schon!

STADTRAT KARL HOLUB:



Um die rot-weil3-rote bitte ich! Um die bitte ich!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ja, das glaube ich auch. Ich weil3 nicht, wer die Fahnen hinausgehangt hat - ich bin ohnehin fiir die
rot-weil3-rote Fahne am Rathaus. Man hat genug andere Gelegenheiten, die Fahnen aufzuhangen!

Ich weil? nicht, ob das so war, ich habe das nicht so beobachtet. Aber die Sozialdemokraten haben

jedenfalls die Demokratie schon verteidigt, lieber Karl - wenn wir schon uber Geschichte
diskutieren!

STADTRAT KARL HOLUB:

Ich habe der Sozialdemokratie nicht die Ehre abgeschnitten!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Es war eher so mahnend in Richtung Sozialdemokraten. Du hast von der Demokratie gesprochen.
Wenn wir (ber die Geschichte reden, kannst Du noch ein paar Jahre zuriickgehen.

STADTRAT KARL HOLUB:

Auch das habe ich gesagt!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Auch dort waren die Sozialdemokraten Geschadigte - aber an der Seite der Demokratie!

Debattieren wir hier nicht etwas hinein in die Subvention fir das MAW, was meiner Meinung nach
etwas zu weitreichend ist.

Das ist eine sehr lebendige Kultureinrichtung: 80 Veranstaltungen in einem Jahr finden dort statt. Es
ist kein Museum in dem Sinn - Gott sei Dank nicht -, wo man nur alte Gegenstédnde ansehen kann,
sondern es ist sehr lebhaft. Ich sehe alle Kreise der Bevolkerung aus allen pol. Richtungen dort. Sehr
zu meiner Freude, muf3 ich sagen. Ich halte daher die Unterstitzung dieses Museums, das letzten
Endes in Steyr steht auf einem histor. Platz, mit ungefahr 10 % des gesamten Aufwandes (das andere
zahlen namlich Land und Bund - das muR einmal gesagt werden) fir in hochstem Male
gerechtfertigt!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:



In den letzten Jahren mit 20 %!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wir haben Projektférderungen gemacht! Aber unsere Normal-Subvention ist weniger als 1 Million
Schilling, und das Budget ist rd. 11 Mill. S - wie ich das so im Kopf habe.

So sehen die Dinge aus. Ich habe gesehen, mit welch grol3er Begeisterung z. B. die Touristen, die
von der Tourismus-Borse dorthin gekommen sind, sich mit diesem Haus beschaftigt haben und
welche guten Eindriicke sie gehabt haben. Wir missen das Positive auch einmal sehen und nicht
alles nur negativ beleuchten! Ich glaube, auch das gehort dazu nach 50 Jahren gemeinsamer Arbeit.
Meiner Meinung nach muRR es auch hin und wieder einen Kkleinen Streit aushalten - das
demokratische Gefuge.

Als néachster hat sich Koll. Tatzreiter zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

Meine Damen und Herren des GR, wertes Prasidium! Es ist schon ein bi3chen eigenartig, wenn ich
zuriickdenke, wie dieses Museum Uberhaupt entstanden ist. Wissen Sie, wer die ersten waren? Das
waren ndmlich die Gewerkschafter. Die Gewerkschaft hat sich daflr interessiert. Damals waren Hr.
Udo Wiesinger und Kaoll. Leithenmayr sowie einige mehr noch in der Gewerkschaft voll engagiert
und tatig. Das darf ich wirklich sagen. Ich freue mich dariiber. Meiner Meinung nach freuen sich
heute alle; und wir sind alle stolz auf dieses Museum, das so entstanden ist und wo sich auch alle
damit identifizieren. Das ist fir mich ndmlich das Wichtigste.

Es kommt mir ein wenig komisch vor, dal man jetzt auf einmal - wenn man irgendwelche
Parteiveranstaltungen hat; man sollte ja das wirklich alles niitzen - auch noch vorschreibt, welche
Fahnen dort hinzuhangen waren. Ich glaube nicht, daB sich die SPO eine blaue oder gelb-blaue
Fahne von den Freiheitlichen hinh&dngen wird. Das wirden die Griinen wahrscheinlich auch nicht
tun, und die haben dort auch schon Veranstaltungen abgehalten - wie auch andere mehr. Wir werden
sicher unsere Fahnen benltzen - und zwar nach den Notwendigkeiten und nach dem AusmaR, wie
wir es glauben. Ich glaube aber nicht, dafl der 1. Mai ausschlieBlich - darum wirde ich wirklich
bitten - sozusagen der Ehrentag der Sozialdemokratischen Partei alleine ist, sondern es sollten sich
eigentl. alle dazu bekennen. Es wére sehr erfreulich, wenn alle sagen wiirden, der 1. Mai ist unser
Tag. Noch dazu, wo wir die 50jéhrige Geschichte so knapp beieinander haben innerhalb von 3 oder 4
Tagen. In diesem Zusammenhang darf ich wirklich ersuchen, sich ein wenig mit dem 1. Mai zu
identifizieren. Aber zum anderen, zu dieser Veranstaltung darf ich wirklich einladen, wer Interesse
hat. Es wird nicht nur ein reines Politikum seitens der Sozialdemokratischen Partei sein, sondern
mehrere Leute hatten dort die Moglichkeit und wirden Platz finden. Wie ich weil}, kommen nicht
nur Partei-Mitglieder, sondern auch andere machen mit. Es ist eben offen, wenn man darlber redet,
was wir machen wollen. In diesem Zusammenhang darf ich noch einmal sagen, da man den 1. Mai
und vor allem das MAW in seiner Entstehung und in seinem jetzigen Zustand - auch die
Gewerkschaft, das darf ich vielleicht noch mit anfiihren, die Sozialdemokratische Fraktion in der
Gewerkschaft - sehr stark betrieben hat. In diesem Zusammenhang bitte ich um die Zustimmung!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Danke sehr. Koll. Lengauer bitte.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Sehr geehrter Hr. Bgm., sehr geehrte Fr. Bgm., sehr geehrter Hr. Vbgm., werte Damen und Herren
des GR! Eigentlich wollte ich mich nicht mehr zu Wort melden - denn so schon, wie unser Partei-
Obmann seine Stellungnahme abgegeben hat, so schén kann ich das nicht. Aber mich haben zwei
Dinge bewegt, mich dennoch zu melden. Das erste: Sie wissen, ich bin gegentber der Arbeitsweise
des MAW immer sehr kritisch; weil ich ndmlich meine, da mufte sich da und dort wirklich etwas
andern. Wo ich aber nicht zustimmen kann, ist, wenn wir dem MAW aufgrund der Veranstaltung am
1. Mai nun parteipolitisches Taktieren vorwerfen. Das kann ich nicht so stehen lassen! Ich meine, es
steht wirklich jeder Gruppe frei, sich um das MAW zu bewerben, um dort eine Veranstaltung
abzuhalten.

Der zweite Grund, warum ich mich zu Wort gemeldet habe, ist der, weil gelobt wurde, daR sich das
MAW sehr vehement um Subventionsgeber bemiht. Da méchte ich eine Feststellung machen - ich
habe sie schon vor einem Jahr gesagt, und ich habe sie auch schon in der Sitzung des MAW gesagt:
Mir fehlt bei allen Subventionswerbern und Subventionsgebern einfach der Schwerpunkt der
Gewerkschaft! Das war nun mein Ansatzpunkt. Es wird immer wieder gesagt, die Gewerkschaft war
die grolRe Gruppe, die sich fir das MAW eingesetzt hat. Die Gewerkschaft ist auch dritter
Mitbesitzer oder Miterhalter des MAW - da meine ich, mifiite etwas mehr an Subventionsgeldern an
das MAW kommen. Ansonsten bitte ich aber, dem Antrag fur die heutige Subvention die
Zustimmung zu geben, weil ja das der im Budget und fir lange Jahre vorgegebene Zuschul? flr das
MAW ist.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Hr. Koll. Flirweger ist der nachste.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren des GR! Ich méchte nur Hrn. StR Tatzreiter kurz ein
biRchen korrigieren. Koll. Payrleithner hat die Fahnen gemeint, die entlang des Geb&udes in Eisen
dort stehen. Das sind kommunistische Fahnen, und er hat keine anderen Fahnen gemeint!

Aber vielleicht noch allgemein zum MAW. Ich glaube, wir vergessen immer mehr, dal} es sich hier
um einen Verein handelt. Ein Verein, glaube ich, mu3 auch eine gew. Eigenleistung bringen. Ich
glaube, das vergessen wir allgemein schon - ob das jetzt ein Sportverein ist oder ein Kulturverein.

Wir haben einen kleinen Verein, der im alten Museum eine Ausstellung macht. Dort sind auch sehr
viele Leute und sehr viele Touristen. Die schatzen das auch sehr. Wir kénnten, glaube ich, auch das
verlangen von einem Verein "MAW" - ein bilichen mehr Eigenleistung!

Bei der Durchflihrung solcher Ausstellungen haben wir in der Vergangenheit schon gehort, dall es
gekaufte Ausstellungen gegeben hat. Ich habe mir auch die letzte angesehen - mir fehlt schon ein
wenig der Leitfaden. Wir haben wieder die alte Geschichte, die ohnehin schon jeder kennt:
Eisentransport vom Erzberg bis Steyr. Das ist alles sehr gut und schén. Es geht dann weiter auf die
Eisenbahn, und dann haben wir oben 5 Terminals stehen - das ist das Netzwerk. Mir hat dazwischen



schon ein biBchen etwas gefehlt! So einfach von vornherein schon zu schwéarmen und zu sagen, das
ist super - es lauft ja noch nicht lange. Warten wir es einmal ab, wieviele Leute sich das ansehen.
Nachher sagen wir, ob es gut war oder schlecht! Danke schon.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Es liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor, daher bitte ich um das SchluRwort des
Referenten.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich danke Hrn. Koll. Lengauer - ich habe mir auch das Stichwort "Gewerkschaft" aufgeschrieben.
Die fehlen mir ndmlich auch auf der Subventionsliste. Sie machen sich immer so stark: "Wir sind
und reprasentieren das MAW" - "Wir haben es mitbegriindet”. Aber wenn man mit ihnen diskutiert -
wie bei der letzten Vorstandssitzung - dann sagen sie ganz offen, die Vertreter der Gewerkschaft, die
dort mit Sitz und Stimme wohl drinnen sitzen: Aber subventionieren, das haben wir nicht
vorgesehen, das werden wir auch nicht tun. Ich glaube, hier gibt es schon auch noch Nachholbedarf.

Ich glaube, ich wurde absichtlich miverstanden. Es stort mich tberhaupt nicht, daB die SPO dort
unten eine 1. Mai-Veranstaltung hat. Uberhaupt nicht! Aber es stort mich ....

VERSCHIEDENE, LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Aber es stort mich, wenn unter Vorspiegelung falscher Tatsachen diese Veranstaltung abgewickelt
wird. Wenn Sie jetzt hinunter schauen in den Wehrgraben, nach dem Tunnel, wenn Sie die
Plakatstinder ansehen, dann sehen sie nirgends den Hinweis, daB das eine SPO-Veranstaltung ist.
Auller wenn Sie stehen bleiben und schauen - dann sehen Sie die ca. 1 cm grofRen Inserts drinnen!
Ansonsten steht "Museum Arbeitswelt". Das meine ich doch unter Tauschung! Das ist Tauschung,
meine Damen und Herren! Ich wiinsche Ihnen, daB viele Leute hinkommen. Sie werden unter sich
sein, denn wenn Sie niemand anderen einladen, werden nur die Politiker der SPO miteinander
diskutieren. Ich wiinsche trotzdem einen schonen 1. Mai!

Zu den kommunistischen, roten Fahnen, die in Eisen gegossen sind. Solange sie im Museumsbereich
oder im Bereich eines Museums sind, storen sie mich personlich tberhaupt nicht. Solange sie in
einem Museumsbereich sind - ich mdchte sie nicht am Rathaus oder sonstwo héngen haben! Aber
dort - das ist meine personliche Meinung - stren sie mich Uberhaupt nicht!

Interessant zu wissen ware natiirlich auch, welchen Preis die SPO fir diese Veranstaltung dem
Verein zahlt. Ich weil} nicht, ob es in diesem Raum jemand sagen kann. Das ist ja auch immer
wichtig, denn diese Vereine sind angehalten, Einnahmen zu machen. Das bei der Jahresabrechnung
zu sehen, welche Kosten hier aufgelaufen sind, wird sicherlich interessant sein!

Ansonsten bitte ich um Zustimmung fir die Jahressubvention von 950.000 Schilling.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Zur Finanzierung mdchte ich noch sagen, dal} die Arbeiterkammer eine halbe Million
zahlt!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich habe gesagt "Gewerkschaft"!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ja, das ist schon richtig; ich wollte das nur bemerken. Das ist ein sehr verwandter Verein, der dort
tatig ist!

Gelachter

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Ich mochte Thnen dann noch etwas dazu sagen. Als wir das "Ding™ gegriindet haben, war auch die

Wirtschaftskammer dabei! So ist das. Die hat aber auch noch nie etwas bezahlt! Nur daR wir es
schon austarieren und die ganze Wahrheit zur Diskussion bringen!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Die sagen ja auch nicht, dal es ihnen gehort!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Was mich bes. freut, ist, dal am 1. Mai nicht geruttelt wird in diesem demokratischen Gremium und
daf’ wir ihn auch noch weiter feiern dirfen!

Kommen wir jetzt zur Abstimmung uber diese 950.000 Schilling fir das MAW. Ist jemand gegen

den Antrag? Nicht der Fall. Ubt jemand Stimmenthaltung? 3 Enthaltungen (FP). Wer ist fiir diesen
Antrag? Danke, der Rest. Der Antrag ist mit Mehrheit angenommen.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:



In meinem néchsten Antrag geht es um die Neufestsetzung der Kursbeitrdge und Kursleiterhonorare
fur die VHS der Stadt Steyr im Arbeitsjahr 1995/96.

Meine Damen und Herren, auch hier handelt es sich um einen Vollzug eines Beschlusses bzw. eines
Ubereinkommens im Rah-n der Budgetklausur im Dezember 1994, daR auch diese Betrdge den
tatsdchlichen Kosten naher gebracht werden. Das heifdt, dall nicht nur die Kursleiterhonorare
aufwandsgemal’ verrechnet werden, sondern daf? auch eine Aufwandsentschadigung, also Kosten,
die von seiten des Amtes verursacht werden, mitgetragen werden.

Ich bitte, auch hier Abstand davon zu nehmen, daB ich das ganze vorlesen darf, soll oder muf3 und
ersuche um ev. Diskussion bzw. Zustimmung.

9) VH-5/95 Festsetzung der Kursbeitrdge und Kursleiterhonorar f. die VHS der Stadt Steyr;
Arbeitsjahr 1995/96.

Der GR mdoge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB VI, FA fir Erwachsenenbildung, Dienststelle VHS, vom 13.
Mérz 1995 werden die Kursbeitrdge und Kursleiterhonorare fir die VHS der Stadt Steyr im
Arbeitsjahr 1995/96, entsprechend dem im zitierten Amtsbericht unterbreiteten Vorschlag, neu
festgesetzt.

(BEILAGE)

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Wer wiinscht das Wort? Fr. Kollegin Lohnecker. Ich erteile es ihr.

GEMEINDERATIN BRIGITTE LOHNECKER:

Hohes Présidium, meine sehr geehrten Damen und Herren! Ich habe sehr kurze Fragen, aber fiir
mich war das schon bezeichnend. Ich verstehe nicht, warum die Leiter von Computerkursen ein
Honorar von 600 S bekommen und die Sprachkursleiter 230 S oder Arzte, Psychologen bzw.
Therapeuten 400 S.

Ich verstehe auch hier unten den Satz nicht - da ich denke, da zum Vortrag nur jene eingeladen
werden, die auch etwas konnen, die also Fachkrafte oder Spezialisten sind -, daBR der
Fachabteilungsleiter in besonderen Féllen Spezialisten und Fachkréften ein hoéheres Honorar
zubilligen kann. Ich denke, ein Computerkurs ist in der Wertigkeit - fur mich ist das ein Ausdruck
auch der Wertigkeit. Warum werden Menschen, die Hilfestellung geben, das personliche Leben zu
schaffen oder eine Sprache zu erlernen, um soviel, also um die Halfte niedriger bezahlt als z. B. jene,
die eine Ausbildung am Computer lehren - wo es heute schon so vielfaltig ist.

Dann hatte ich - das ist zwar eine Lacherlichkeit, weil es sehr gering ist, aber trotzdem - noch eine

Frage zum Leiter der Jugendkurse fir Freizeitgestaltung: Was macht der? Darunter kann ich mir
Uberhaupt nichts vorstellen! Danke.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Danke sehr. Wer wiinscht dazu noch das Wort? Keine weitere Wortmeldung liegt vor, daher bitte ich
um das SchluRwort des Referenten.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ja, Fr. Gemeinderatin, die Computerkurse sind deshalb hoher angesetzt, weil die Lehrpersonen
teilweise oder in der Regel - wenn sie so hoch bezahlt werden - mit den Geraten ankommen.
Deswegen das hohere Honorar. D. h., das ist eine Abgeltung fir die Geréte. So ist die Auskunft der
Fachabteilung. Das ist auch durchaus verstandlich - obwohl natirlich im freien Wettbewerb eine
Computerstunde eines Experten nicht unter 600 S zu bekommen ist; ich meine eher, daf? es doppelt
soviel ist. Es ist nicht unter diesem Betrag zu kriegen, und es ist schwierig, fir diese
Kursleiternonorare tberhaupt noch Fachkréfte zu bekommen.

Ich wirde Sie gerne einmal einladen, bei einer Feier - einmal im Jahr kommen die Kursleiter
zusammen bei diesem Kursleiterabend, heuer haben wir nur ein Sparprogramm gemacht, dal3 nur
jene zusammengekommen sind, die ein bes. Jubildum gehabt haben -, daR Sie mit ihnen auch
diskutieren kdnnen. Da sind wirklich in der Hauptzahl sehr viele Idealisten dabei. Ich kann mir nicht
vorstellen, dal3 sie das wegen Geld machen, sondern sie sind engagiert und idealistisch.

Ich bitte um WVerstandnis, ich weil3 nicht, was der einzelne in dem gerade angesprochenen
Freizeitbereich macht. Ich weil} es nicht. Ich bitte um Verstandnis. Aber wenn es Sie interessiert,
kdnnen wir gemeinsam nachfragen.

VERSCHIEDENE UNVERSTANDLICHE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Wir werden dem nachgehen. Ansonsten bitte ich um Zustimmung, weil die Gemeinde Steyr, Hr. Dir.
Zagler, mehr Geld bekommt, wenn wir dem jetzt zustimmen! Und das ist unser Versprechen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Kommen wir zur Abstimmung. Wer fir den Antrag ist, den ersuche ich um ein Zeichen der

Zustimmung. Danke sehr. Gegenprobe? Stimmenthaltung? Wird nicht angezeigt. Der Antrag ist
einstimmig angenommen.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

In meinem letzten Antrag geht es um die lichttechnische Ausriistung des Alten Theaters. Sie ist,
abgesehen von einzelnen Scheinwerfer-Erneuerungen in den letzten Jahren, ununterbrochen und
unverdndert seit 1980 in Betrieb.

Im Zuge einer notwendigen Reparatur an den vorhandenen Farbwechselscheinwerfern ist festgestellt



worden, daR aufgrund dieser dauernden Verwendung eben einzelne Ersatzteile nicht mehr repariert
werden konnen bzw. konnten, und daher ein Neuersatz notwendig ist.

Ich ersuche den GR um Zustimmung fur die Vergabe des Auftrages im Ausmal von 100.000
Schilling an die dementsprechende Firma.

Der GR muf3 sich deshalb damit beschéaftigen, weil es sich hier um eine kleine Kreditubertragung in
der H6he von 20.000 S handelt.

10) K-50/95 Austausch von Scheinwerfern und teilweise Erneuerung d. Lichtstellanlage im Alten
Theater.

Der GR moge beschliel3en:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB VI/FA f. Kulturangelegenheiten wird der Auftrag zur
teilweisen Erneuerung d. Lichtstellanlage im Alten Theater an die Fa. Ludwig Pani, Wien, vergeben.
Zum genannten Zweck wird einer Kreditubertragung in Hohe von S 20.000,-- von der VASt

1/3230/619000.1 auf die VASt 1/3230/043700.2 und der Mittelfreigabe in Hohe von S 100.000,--
netto bei VASt 1/ 3230/043700.2 zugestimmt.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Wird dazu das Wort gewinscht? Nicht der Fall, wir kommen daher gleich zur
Abstimmung. Wer ist fur diesen Antrag? Danke. Ist jemand gegen den Antrag? Nicht der Fall. Ubt
jemand Stimmenthaltung? Wird nicht angezeigt. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Wenn es recht ist, machen wir eine Pause von 15 Minuten. Die Sitzung ist unterbrochen!

PAUSE VON 16.10 bis 16.25 UHR

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir setzen die unterbrochene Sitzung fort. Ich bitte den
néchsten Berichterstatter, Hrn. StR Eichhiibl, an das Rednerpult.

BERICHTERSTATTER STR. ROMAN EICHHUBL:

Seit Mdrz 1994 werden im gesamten Siedlungsbereich Christkindl, meine Damen und Herren des
GR, wertes Prasidium, wie Sie alle wissen, Abwasserkanéle hergestellt. Es sollen daher gleichzeitig
in diesem Bereich bestehende Erdgas- und Trinkwasserleitungen erneuert werden, die aufgrund einer
langeren Standzeit nur mehr eine kurze Betriebsdauer haben werden. Das soll auch eine
VorsichtsmalRnahme sein, um Wiederaufgrabungen in Kirze zu vermeiden.

Des weiteren soll in den Strallenziigen MarsstraBe, Neptunweg, Saturnweg und in jenem Teil der
Aschacher StraRe, der von der Zufahrt zur Wegererstral3e in den sudl. Teil der Christkindlsiedlung



fuhrt, neu aufgeschlossen werden. Weiters soll fur die Versorgung der Siedlungsgebiete
Sandmayrgrinde und zum spateren Zeitpunkt Schliihsimayrsiedlung ein Hockdruckstrang in den
herzustellenden Leitungskunetten mitverlegt werden.

Ich darf eine Frage, die im StS aufgeworfen wurde, vielleicht hier vor dem GR beantworten. Die
Frage hat gelautet, inwieweit diese von mir zuletzt genannte MalRnahme mit der Vereinbarung
"Proyer-AufschlieBungsmalinahmen” in Verbindung steht. Es ist so, dal} es eine Vereinbarung mit
Bmst. Proyer gegeben hat, die im StS beschlossen wurde. Und zwar ist es darum gegangen, die
Niedergasdruckleitung in diesem Siedlungsgebiet zu verlegen. Jetzt geht es um die
Hochdruckleitung. Die Niedergasdruckleitung wurde auf Kosten der Fa. Proyer in bezug auf die
Tiefbauarbeiten dort vorbereitet. Das war an sich eine gunstige Angelegenheit fur die Stadtwerke,
weil man sich dadurch - obwohl man auf die Aufschliefungskosten verzichtet hat - 200.000 S erspart
hat.

Daher darf ich, meine Damen und Herren, zum Antragstext kommen, den ich Ihnen verlesen mochte.
Der Antrag des StS lautet:

11) Stadtw-14/94 Kanalbau Christkindlsiedlung; baubedingte Erneuerung bzw. Neuverlegung v.
Erdgas- und Trinkwasserversorgungsleitungen; Neuverlegung Erdgashochdruckanschluf3leitung
Sandmayrgriinde - Schliihsimayrsiedlung (Teil); Vergabe d. Leistungen.

Der GR mdoge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes der Direktion v. 13. Mérz 1995 wird im Zusammenhang mit der
baubedingten Erneuerung von Erd-Trinkwasserversorgungsleitungen im  Siedlungsbereich
Christkindl (2. BA) sowie der Neuverlegung einer ErdgashochdruckanschluRleitung
Sandmayrgriinde - Schliihsimayrsiedlung (Teil) nachstehenden Auftragsvergaben zugestimmt.

I. Wasserleitungsbau

1. Tiefbauleistungen - Fa. llbau GesmbH, Filiale Steyr: S 989.066,-- (excl. USt)

2. Lieferung der Rohrmaterialien - Fa. Kontinentale HG, Wels: S 363.278,-- (excl. USt)

I1. Gasleitungsbau
a) Kanalbau- und aufschlieBungsbedingte Niederdruckrohrverlegungen

1. Tiefbauleistungen - Fa. llbau GesmbH, Filiale Steyr: S 611.504,-- (excl. USt)

2. Ankauf der SpharoguRrohrmaterialien - Fa. Kontinentale HG, Wels: S 1,316.176,-- (excl. USt)

b) AufschlieBungsbedingte Herstellung einer Hochdruckleitung zu den Siedlungsbereichen
Sandmayrgrunde und Schlihslmayrsiedlung (Teil)

1. Tiefbauleistungen - Fa. Ilbau GesmbH, Filiale Steyr: S 275.390,-- (excl. USt)

2. Ankauf der SpharoguRrohrmaterialien - Fa. Kontinentale HG, Wels: S 270.170,-- (excl. USt)

Die hiefir erforderlichen Mittel fur den Wasserleitungsbau sind aus der laufenden Gebarung der
Stadtwerke aufzubringen. Der Gasleitungsbau wird durch eine dem Gaswerk gewéhrte
Kapitaleinlage der Stadt Steyr finanziert.



Hr. Bgm., ich darf Sie bitten, die Diskussion bzw. die Abstimmung Uber meinen Antrag
durchzufthren.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Zundchst hat sich Hr. Koll. Payrleithner zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

GEMEINDERAT HANS PAYRLEITHNER:

Geschétztes Présidium, liebe Kolleginnen und Kollegen des GR! Selbst auf die Gefahr hin, dal3 ich
mich wiederhole, lieber Koll. Zagler, ist es mir ein Bedurfnis, ein paar Bemerkungen dazu zu
machen. Es ist erfreulich, wenn an der Peripherie liegende Siedlungen mit Erdgas versorgt werden
und so eine bessere Versorgung im allgemeinen erzielt werden kann. Ich mul3 aber noch einmal - ich
habe das von dieser Stelle aus schon ein paarmal gesagt - an Dich appellieren, auch dafur Sorge zu
tragen, dal im Zentrum der Stadt, im Altstadtbereich, flr die Menschen, die wirklich ein groRes
Bedurfnis haben in dieser Richtung, finanzielle Mittel zur Verfligung gestellt werden, um auch hier
das System bzw. die letzten Liicken schlielen zu kénnen.

Ich muB noch einmal auf den Ortskai, auf die Fischergasse, unterhalb der Schliisselhofgasse im
konkreten Fall, zurickkommen. Wir haben auch mit dem Hrn. Bgm. diesbeztiglich schon Gespréche
gefiihrt. Getan hat sich bis heute ndmlich immer noch nichts, weil es eben leider an der Finanzierung
hapert. Ich glaube, das ist ja kein "hinausgeschmissenes™ Geld, wenn man hier etwas investiert -
ganz im Gegenteil. Das kommt mittel- und langfristig alles wieder zurtick, wie wir alle wissen, da
das Erdgas ja eine pos. Angelegenheit ist und zuséatzlich dort unten die Bewohner durch die Gefahr
des Hochwassers in den alten Hausern nicht die Moglichkeit haben, feste Brennstoffe, Ol, Kohlen
usw. lagern zu kénnen.

Fur mich ist es vollkommen unverstandlich, daf man dort Einzelanschliisse zulaRt, weil gerade diese
zunehmende Anzahl von Einzelanschlissen dazu flhrt, dal jene Menschen, die es sich finanziell
nicht leisten kdnnen, dann doch in der Minderheit bleiben und wahrscheinlich nicht so rasch oder
nicht in der Zeit, die sie sich vorgestellt haben, zu einem Erdgasanschlul kommen kénnen.

Ich glaube, das miRte ja gerade Dir als Sozialdemokrat ein Anliegen sein, dall man den doch eher
sozial Schwacheren, die nicht Uber die finanziellen Maoglichkeiten verfligen, sich einen
Einzelanschlul (der ja betrachtlich ist) leisten zu kdnnen, dal? man denen dort endlich hilft und Sorge
tragt, daf sie auch einen AnschluR bekommen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Danke vielmals. Gibt es eine weitere Wortmeldung? Nicht der Fall.

Ich mochte dazu sagen, dal’ dieses Problem "Ortskai™" an sich eigentlich kein soziales Problem ist,
sondern meiner Meinung nach ist hier die Vorbereitung und Durchfiihrung des Anschlusses von
Erdgas falsch eingeleitet worden. Man hat nédmlich - wie Koll. Payrleithner gesagt hat -
Einzelgenehmigungen gegeben und diejenigen Hauser, die direkt unterhalb der Schlisselhofgasse
waren, im EinzelanschluR versorgt von dem dort laufenden Strang. Am Ende unten sind dann,
glaube ich, 4 Hauser ubrig geblieben, bei denen es natlrl. nicht wirtschaftlich ist, sie mit einem
Strang durch die ganze Fischergasse anzuschlieBen. Genau diese Hauser sind aber im



Hochwassergebiet, und dort besteht die Gefahr, dall zum einen Verunreinigungen des Wassers
stattfinden; und zum anderen daB ihnen alles "davonschwimmt”, daf sie sich nicht ordentlich mit
Brennmaterialien versorgen konnen - egal, ob das Holz ist oder Ol etc.

Das heil3t, hier werden wir wahrscheinlich die wirtschaftliche Betrachtung etwas zuriickstellen und
nach einer Losung suchen mussen. Ich bin jedenfalls dafir.

In Zukunft sollten wir aber aus diesem Vorgang lernen, dal? hier nur eine gesamte Betrachtung
zielfihrend sein kann. In die Richtung geht die Bitte an den stadtratl. Referenten, diese Dinge doch
noch starker ins Auge zu fassen. Im Prinzip geht es, glaube ich, nur so, da wir gemeinsam nach
einer LAsung suchen, wie wir die 4 Hauser dort in diesem Bereich noch anschlieRen kénnen.

SchluBwort - Hr. Referent!

GR DR. TILMAN HORST SCHWAGER TRIFFT UM 16.45 UHR WIEDER EIN.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Ich darf Hrn. Bgm. fiir die Aufklarung danken, darf aber - nachdem ich mich in der Sache sehr
befalit habe - auch einige Anmerkungen machen. Wir haben ja bereits Gelegenheit gehabt, aufgrund
einer Wortmeldung v. Koll. Payrleithner hier den letzten Stand der Dinge zu erfahren - vor einigen
Monaten war das zu horen. Ich darf Ihnen jetzt den neuesten Stand berichten oder Gberhaupt einen
kleinen Ruckblick machen; weil es einfach wichtig ist, und weil der Hr. Bgm. die Gesamtheit einer
Betrachtung "Aufschliefung™ hier verkiindet hat.

Tatsachlich war es ja so, daR urspringlich in diesem Stadtteil beantragt wurde, eine generelle
AufschlieBung durchzufuhren. Fir diese Baumalinahme war aber offensichtlich kein Geld
vorhanden. Das hat dann dazu gefihrt, dal einige Bewohner, die ihre Hauser naher der
Schliusselhofgasse haben, versucht haben, eben einen anderen Weg zu finden, um zu dem Erdgas zu
kommen - und zwar einen AnschluR Uber die Mauer zu erhalten. Diese Antrdge sind in den
Stadtwerken behandelt und an das Bauamt weitergeleitet worden. Und zwar deshalb, weil man von
seiten der Stadtwerke gemeint hat - unabhéngig davon, da man eine Gesamtheit nicht aus dem
Auge verlieren soll -, daR Gefahr besteht, dal? durch eine Aufschlielung tber die Mauer die Mauer
einstiirzen koénnte und man deswegen von dieser Seite her diesem Ansinnen nicht naher treten
wollte.

Erstaunlicherweise hat es dann doch seitens des Bauamtes eine Genehmigung gegeben - in bezug auf
die Haltbarkeit der Mauer - fur Einzelanschllsse. Soweit mir berichtet wurde, hat man aufgrund
gesetzlicher Bestimmungen den AnschluBwilligen dann diese Anschliisse nicht verwehren kdnnen.
Tatsache ist aber - und wir stehen jetzt vor der Situation, die Koll. Payrleithner geschildert hat und
Hr. Bgm. angezogen hat -, daf? die wenigen, die es an und fir sich am dringendsten brauchten, dieses
Erdgas, ibrig geblieben sind.

Der letzte Stand der Dinge - dann bin ich schon fertig mit meiner Berichterstattung - ist der, daR wir
natlrl. auch von seiten der Stadtwerke versuchen, jenen zu helfen, um die es hier geht, und das
Bauamt nochmals bemiht haben, eine Kostenschatzung zu machen, wenn man dort bei dieser
bestehenden Kiinette, wo versch. Leitungen drinnen liegen, eine Erdgasleitung hinzulegt.

Das ist der letzte Stand der Dinge. Aber der Hr. Bgm. hat ja bereits die Bereitwilligkeit angekindigt,
dort zu helfen. Ich stehe selbstverstandlich voll dahinter. Denn so kann es ja wirklich nicht sein, daf3



jenen, die es am notwendigsten hatten, nicht geholfen wird. Vor allen Dingen geht es um einen
AnschluBwilligen - dieser hat wirklich die Schwierigkeiten, dal} ihm beim geringsten Hochwasser
dort die Kohlen "davonschwimmen”. Ich werde mich sicherlich nach wie vor in dieser Frage
einsetzen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Wir kommen zur Abstimmung. Wer ist fur den Antrag? Danke. Gegenprobe?
Stimmenthaltung? Wird nicht geubt. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Dann darf ich zum zweiten Antrag kommen, der ebenfalls nicht nur im Ausschuf3, sondern auch im
StS bereits behandelt wurde. Und zwar tritt die Gemeinde St. Ulrich bereits seit einigen Jahren an die
Stadtwerke bzw. an die Stadt heran, einen Nachlal fur die Wasserlieferungen zu bekommen. Das
wird seitens der Gemeinde St. Ulrich damit begrundet, dafl? sie administrative Aufgaben tbernimmt,
wie die Zahlerablesung und auch die Ausfallshaftung fir nicht entrichtete Wasserbezugsgebiihren.
Es hat einige Falle gegeben, die ebenfalls bisher tbernommen wurden.

An sich war die Vorstellung der Gemeinde St. Ulrich die, dall man 1 S pro m3 Wasser nachlait. Wir
haben aber dann intern eine Berechnung durchgefiihrt und sind - in bezug auf die vorhin genannten
Leistungen, die die Gemeinde St. Ulrich fir die Stadtwerke Ubernimmt - darauf gekommen, dal} wir
durchaus eine ErmaBigung von 30 Groschen je m3 Wasser verantworten konnten. Das beziffert
nédmlich einen Einnahmen-Entfall in der Gréf3e von 8.400 S jahrlich.

Der Antrag des StS an den GR lautet:

12) Stadtw-14/95 Wasserbezugsgebuhr f. die an die Gemeinde St. Ulrich gelieferten
Trinkwassermengen; Nachlal in der Hohe von S 0,30 (netto) je m3 ab 1. 1. 1995.

Der GR mdoge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes der Stadtwerke Steyr vom 15. 3. I. J. wird der Gewdéhrung eines
Gebuhrennachlasses in der Hohe von S 0,30 je m3 Wasser (excl. USt) ab 1. 1. 1995 fiur die im
Gemeindegebiet St. Ulrich abgesetzten Trinkwassermengen bis auf weiteres zugestimmt.

Der daraus resultierende Einnahmenausfall betragt bei einem durchschnittlichen Jahresbezug von
28.000 m3 Trinkwasser rd. S 8.400,--.

Ich darf bitten, Giber diesen Antrag die Diskussion bzw. die Abstimmung durchzufthren.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Wird das Wort gewtiinscht? Nicht der Fall, dann kommen wir gleich zur Abstimmung. Wer
flr diesen Antrag stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenstimmen? Keine.
Ubt jemand Stimmenthaltung? Niemand. Der Antrag ist einstimmig angenommen.



STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Meine Damen und Herren des GR, werte Herren Bgm.! Der dritte und letzte Antrag, den ich Ihnen
vorzutragen habe, betrifft eine Kapitaleinlage fur die Stadtwerke. Wie Sie aus dem Amitsbericht
ersehen konnen, ist das eine neuerliche Vorlage dieses Begehrens von seiten der Stadtwerke-
Direktion, die dann auch mit dem Leiter des GB flr Finanzen so abgestimmt wurde und auch im StS
- wie ich vorhin bereits erwahnt habe - die Zustimmung gefunden hat. Daher lautet der Antrag des
StS wie folgt:

13) Stadtw-13/95 Stadtwerke Steyr/Versorgungsbetriebeverbund Gas und Verkehr; Kapitaleinlage
1995.

Der GR mdge beschlieRRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der Direktion der Stadtwerke Steyr vom 23. 2. 1995 in Verbindung mit
der Stellungnahme des Geschaftsbereiches fiir Finanzen v. 10. 3. 1995 wird den Stadtwerken
Steyr/Versorgungsbetrie-rbund Gas und Verkehr als notwendiger ZuschufRbedarf und zum Zwecke
der Realisierung der im Jahre 1995 vorgesehenen Investitionsvorhaben eine Kapitaleinlage in der
Hohe von S 14,867.592,35 (S 8,367.592,35 als Verlustabdeckung 1993 und 6,5 Mill. S fir
Investitionsmalinahmen 1995) gewidhrt.

Gleichzeitig wird festgelegt, dall vorerst dem Betriebeverbund Gas und Verkehr ein Akontobetrag in
der Hohe von 12 Mill. S zu tberweisen ist und daB die Auszahlung des Restbetrages in der Héhe von
S 2,867.592,35 an die Vorlage von Abrechnungen der im Jahre 1995 getétigten Investitionsvorhaben
(Summe: 6,5 Mill. S) gekniipft wird.

Zum genannten Zweck werden Mittel im Ausmall von S 14,867.592,35 bei der VASt 5/
8790/779000.6 freigegeben.

Hr. Bgm., ich darf Sie bitten, die Diskussion bzw. die Abstimmung durchzufihren.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Wird dazu das Wort gewunscht? Ich sehe, dies ist nicht der Fall, wir kommen daher zur
Abstimmung. Wer fur diesen Antrag ist, den ersuche ich um ein Zeichen der Zustimmung. Danke
sehr. Ist jemand gegen den Antrag? Nicht der Fall. Ubt jemand Stimmenthaltung? Auch nicht der
Fall. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Ich danke Koll. StR Eichhiibl. Nachster Berichterstatter ist Hr. StR Ing. SchloBgangl. Ich erteile ihm
das Wort flr seine Antrage.

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Sind das alles Girkinger-Rechnungen?



BERICHTERSTATTER STR. ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Bei meinem ersten Akt handelt es sich um ein "Findelkind"
fir mich. Ich bin zustandiger Referent geworden fiir das Kommunalzentrum - ich war zwar nicht
immer so eingebunden in diese Agenden, aber nachdem die Aktivitdten doch den GroRteil an
baulichen MalRnahmen betreffen, wurde ich mit diesem Aktenvortrag betraut. Ich habe ihn auch
angenommen - unter der Voraussetzung, dall der Bauleiter, Hr. DI Kremsmayr, dem Bauamt in
dieser Angelegenheit unterstellt ist. Ich darf IThnen nun den Antrag verlesen, der wie folgt lautet:

14) Bau5-201/93 Kommunalzentrum 2. Bauetappe; Adaptierung u. Einrichtung d. Buseinstellhalle,
der Werkstétte u. des Servicebereiches, d. Fahrzeugwaschanlage sowie d. KFZ - Prifstelle; Vergabe
div. Arbeiten.

Der GR mdoge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB 1lII/FA Hochbau v. 6. 4. 1995 wird der Vergabe der
erforderlichen Arbeiten wie folgt zugestimmt:

A) Heizungs-, Luftungs-, Druckluft- und Sanitarinstallationsarbeiten
Heizungs-, Druckluft- und Sanitérinstallationen - Fa. Rieder, Bad Hall: netto S 2,801.019,80
Liftungsinstallationen - Fa. Lengauer, Linz: netto S 1,996.631,39

B) Elektroinstallationsarbeiten

Bietergemeinschaft Berger, Mitterhuemer und EBG, Steyr: netto S 5,177.550,60
C) Lieferung und Installation einer Regelungsanlage fur Heizung und Luftung
Fa. Enerco, Steyr: netto S 1,244.937,--

D) Lieferung und Montage einer Fahrzeugwaschanlage

Fa. Schmidt, Breitenfeld: netto S 880.000,--

E) Eigenleistungen des Geschaftsbereiches VII

netto S 6,000.000,--

F) Honorar Buro Dipl.-Ing. Girkinger

netto S 900.000,--

G) Honorare Projektanten Haustechnik

netto S 613.000,--; Heizung, Liftung, Druckluft, Sanitér: Fa. Scharoplan, Linz; Elektrotechnik: Fa.
Hafergut, Dietach

Zu diesem Zweck werden Mittel in Hohe von S 19,614.000,-- bei der VASt 5/0290/010100.2
freigegeben.

Ich bitte um Diskussion und um Abstimmung.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Zu Wort gemeldet ist Hr. Dr. Pfeil. Ich erteile es ihm.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Hr. Bgm., meine sehr verehrten Damen und Herren des GR! Das Kommunalzentrum wird uns,
glaube ich, noch langer beschaftigen. Jenes Haus, das uns verkauft worden ist als das Haus, das wie
geschaffen fur uns ist. Heute werden und wollen wir 20 Mill. S fur die Heizung geben, fir die
Liftung, fur die Sanitarinstallationen, fir Elektroinstallationen, weiters flr die Regelungen dieser
Heizungs- und Luftungsanlagen und fir Lieferung und Montage einer Fahrzeugwaschanlage. Wohl
gemerkt in einem Haus, wo wir nur Kleinigkeiten reparieren wollen! Aussage des Bgm. beim Kauf:
5 bis 7 Mill. S haben wir Reparaturbedarf!

Bis heute fehlen mir 2 wichtige Argumente dazu. Erstens einmal: Wer hat diese Aussage gemacht?
Wenn sie der Hr. Bgm. alleine gemacht hat, dann soll er es sagen. Wenn er sie nicht alleine gemacht
hat, wenn er sich auf Beamte beruft oder auf eine Firma, die diesen VVoranschlag gemacht hat, dann
soll er nennen, welche Firma oder welcher Beamte das gemacht hat. Dann missen Konsequenzen
her!

Es kann nicht sein, daB wir um einen 10fachen Preis das Kommunalzentrum errichten! Heute spricht
man bereits - ganz offiziell - von einem 95 %igen Neubau. 95 %iger Neubau - ohne Beachtung der
stadtebaulichen Qualitat des ganzen Ensembles dort oben!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

95 % - das habe ich noch nie gehdrt!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich glaube, wenn wir gerade die Ennser Stralie hinaus- oder hereinfahren - auch da hatte sich dieses
Kommunalzentrum ein besseres Bild verdient! Hier, bei diesen derzeitigen Kosten, die kolportiert
werden - ich habe immer noch keine vorliegende endgultige Schatzung, derzeit werden 63 Mill. S
kolportiert -, sind aber keine Mittel vorgesehen fiir die gestalterische Ausstattung dieses Gebadudes.
Es schaut von der Gestaltung her schlechter aus als eh und je. Es hat bei den Steyr-Daimler-Puch-
Zeiten besser ausgesehen! Vom Ambiente her hat es besser ausgeschaut. Wenn wir jetzt dieses
Gebiet ansehen ...

Sie konnen ruhig lachen - die Damen und Herren von der SPO - es ist so! Sie ruinieren die Stadt
damit. Sie kénnen den Gestaltungsbeirat hernehmen. Fragen Sie den Gestaltungsbeirat, was er dazu
meint. Das ist nirgends im Gestaltungsbeirat, weil es eben ein Umbau ist und kein Neubau - da hat
man gar nicht daran gedacht, dal? man das vielleicht auch gestalten sollte, wenn man schon fast 70
Mill. S dort "hineintut".

Wenn nun zwischen dem Raum Kommunalzentrum, Fiat-Autokonzern und GFM eine Tankstelle
oder ein ganzes Gebiet mit einer Tankstelle zum zweitenmal den Gestaltungsbeirat nicht passiert,



weil eben dieses Gebiet so furchtbar wertvoll ist fur die Stadtgestaltung - da fehlen mir wirklich die
Worte bzw. das innere Verstdndnis dafur, warum man gerade in diesem Bereich beim
Kommunalzentrum nichts dafiir Gbrig hat.

Ich mdchte meine Aussage bekraftigen, die ich zum Kommunalzentrum bis jetzt immer gemacht
habe: Bevor nicht wirklich eine endgultige Planung vorliegt - was wird man dort hineintun, was wird
es kosten, wann wird es fertig sein -, solange diese Vorlagen nicht vorliegen, werde ich diesem
Kommunalzentrum, diesem Vorhaben nicht zustimmen. Obwohl ich zugebe, daB wir ein
Kommunalzentrum brauchen. Aber so ein "dilettantdses” Vorgehen, wie wir es hier bei diesem
Kommunalzentrum gehabt haben, das ist wirklich eine Schande!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich Gbergebe den Vorsitz an Fr. Kollegin Mach, um mich an der Diskussion zu beteiligen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich Gbernehme den Vorsitz und erteile dem Bgm. das Wort.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Sehr geehrter Hr. Dr. Pfeil, meine Damen und Herren! Unter Dilettantismus verstehe ich personlich
etwas anderes. Zunéchst einmal ist es notwendig gewesen, sich iber die Umsténde im klaren zu sein,
unter denen die staddt. Unternehmungen ihre Arbeit, namlich das Service fur diese Stadt zu
verrichten, durchfuhren mussen. Wir haben sie verstreut Gber das gesamte Stadtgebiet - zum Teil in
sehr ungunstigen Situationen, in Sackgassen-Situationen. Nehmen wir den Wi-Hof her: ein altes
Bauernhaus, dessen Urspriinge ins Mittelalter zuriickgehen. In der Zeit, in der dieses Geb&ude und
dieser Platz fir den Wi-Hof dienen, haben sich die Umstédnde wesentl. gedndert - der Verkehr, die
Stralenflihrungen, die Einsatzfahrzeuge. All das ist dort nicht am richtigen Platz, und es wird immer
als sehr stérend empfunden, wenn man mit den groRen Einsatzfahrzeugen bei Nacht und Nebel hier
ausriicken muB in diesen Siedlungsgebieten usw.

Nehmen wir das Gaswerk und das Wasserwerk. Im Gaswerk unten: eine Sackgassen-Situation -
falsch plaziert, aus heutiger Sicht, aufgrund der Entwicklung, die stattgefunden hat.

Die Stadtwerke selbst mit ihrer Direktion in der Féarbergasse waren auch nicht optimal. Die Autobus-
Garage in der Schuhmeierstrale - herriihrend aus einer Zeit, als eine Autobus-Verbindung nur zw.
der Stadt und Munichholz stattgefunden hat. Alle diese Dinge haben doch daftir gesprochen - neben
dem Umstand, dal3 sich die Gebaude, was ihre Auslegung, ihre GroRenordnung anbelangt, aber auch
ihre Raumsituationen und ihre techn. Einrichtungen u. Ausrustungen - und haben danach geschrieen,
eine Veranderung herbeizufuhren. Betriebswirtschaftlich eine Selbstverstdndlichkeit, dal} es
notwendig ist, Synergieeffekte zu nutzen, hier diese Betriebe unter einem Dach zu versammeln und
natlrl. auch sicherzustellen - und zwar in eine Zukunft, die ich mind. mit 3 Jahrzehnten bezeichnen
mdchte -, alles zeitgemaR unterzubringen und auszustatten.

In dieser Situation und nachdem diese Erkenntnisse vorgelegen sind - zumind. bei mir, nicht alle
haben sich mit dem Thema beschaftigt; manche nattrl. schon, aber nicht alle -, in dieser Situation hat
hier aufgrund der wirtschaftl. VVeranderungen bei der SDP AG (Aussiedeln der LKW-Sparte) eben



dieses Angebot an die Stadt stattgefunden. Und hier war es belegt: der gewtinschte Verkaufspreis der
SDP AG hat immerhin 180 Mill. S betragen!

143 Mill. S Wert hat ein Gutachten, das von uns beauftragt wurde, ergeben. AufRerdem wurde in
diesem Gutachten bescheinigt, dal sich das Geb&dude in einem guten Zustand befinde. Was man
eigentl. annehmen kann, wenn man weil3, da das Geb&ude etwas mehr als 20 Jahre alt war zu
diesem Zeitpunkt, und wenn man weil}, welche Lebensdauer Geb&uden normalerweise zugerechnet
wird.

Wir haben hier sehr intensive, zéhe, lang andauernde Verhandlungen uber ein Jahr lang getétigt und
haben schliellich dieses Objekt zu einem Preis von 100 Mill. S erworben, den wir noch dazu
budgetgerecht (oder den Mdglichkeiten der Stadt besser entsprechend) in drei Jahresraten erlegen
konnten. Ich glaube, das war nicht dilettantisch, was wir hier getan haben!

Ich muB allerdings sagen, dal die Einschatzung des Bauamtes - von dort her ist die Information, von
unseren Fachleuten, die es besichtigt haben, die natiirl. die Raumerfordernisse vor allen Dingen
kannten. Hier wurde die Meinung vertreten, es sei wie flir uns gebaut. Fir den Laien leicht
verstandlich - auch fur Fachleute akzeptabel, wenn man (berlegt, daR dort diese Werkstatte
immerhin von Architekten gebaut wurde, weil Sie die Gestaltung angesprochen haben, und sie 20
Jahre vorher jedenfalls zu den modernsten Werkstatten in Osterreich gehort hat.

Es ist eine Werkstatte fir LKW, fir Grol3fahrzeuge. Genau das ist die Verwendung, die wir in einem
grolRen Bereich mit diesem Objekt vorhatten. Es gibt nattrl. weit und breit kein ahnliches Objekt, das
S0 geeignet ware. Man hatte einen Neubau errichten missen. Sie haben zuerst gerade die
Feststellung gemacht, man spricht von einem 95 %igen Neubau. Das ist eine Interpretation, die ich
auch so nicht stehen lassen mdchte. Hr. Dipl.-Ing. Kremsmayr hat gemeint, diese Adaptierung, die
wir hier durchfiihren, entspricht in der Ausfiihrung und in der Qualitat zu 95 % einem neu geplanten
und irgendwo hingebauten Kommunalzentrum - was die Qualitat anbelangt! Es ist nicht so, dal} Sie
meinen, wir missen zu 95 % dieses Gebaude neu errichten. Das interpretieren Sie offen-

sichtlich falsch.

Ich méchte bemerken, daB natiirlich die Mdglichkeit bestanden hatte - davon sind auf jeden Fall
manche ausgegangen, ich auch -, dal man einfach nahezu 1:1 mit den bestehenden Betrieben dort
hatte einziehen kdnnen. Wahrscheinlich héatte es dort und da deswegen Schwierigkeiten gegeben,
weil die Gesichtspunkte (Dienstnehmerschutz, feuerpol. Bestimmungen und andere Bestimmungen)
nicht erfullt worden wéren. Man hétte wahrscheinlich keine Betriebsbewilligung erhalten. Es ist aber
so, daB - als sich die Fachabteilungen im Detail damit beschéftigt haben - festgestellt wurde, daf3
versch. andere Einrichtungen, die man urspriingl. nicht geplant hat, mit in Betracht gezogen wurden,
um sie ebenfalls dort zu situieren. Ich erinnere daran, dal zunéchst nicht daran gedacht war, die
Gartnerei dorthin zu bringen. Man hat nicht daran gedacht, die Prifstelle des Landes, die derzeit
auch schlecht untergebracht ist, dorthin zu bringen. Man hat urspriingl. nicht daran gedacht, ein
Altstoff-Sammelzentrum hinzumachen, das alleine mit ungefahr 6 Mill. S zu Buche schlagt.

Es ist also mdglich geworden, alle unsere Unternehmungen dorthin zu situieren und unter einem
Dach zu versammeln. Man hat auch festgestellt - hier wollte man auch der Anrainer-Bevolkerung
entsprechen -, dal’ die Konzeption geéndert werden muRl gegentiber der alten Haupt-Repa der SDP
AG. Némlich insofern, als man die groflen Busse an die Nordseite dieses Objektes -
zweckmaéRigerweise - situiert, um nicht - wahrend der Nachtstunden vor allen Dingen - die
Wohnbevoélkerung in der Nahe mit dem L&rm, der aus dem Betrieb von Bussen entsteht, zu
beléstigen und zu beeintréchtigen.

Alle diese Umplanungen, die sich dann ergeben haben, schlagen naturlich entspr. auf die Kosten und
auf den Preis. Es ware natirl. moglich gewesen, die Werkzeuge aus der alten Werkstétte in
Minichholz mitzunehmen und dort wieder an die Wand zu hdngen. Aber so eine Werkstatte ware



Uberhaupt nicht zeitgemal, und es waren daraus auch nicht die Rationalisierungseffekte abzuleiten.
Wir legen ja zwei Werkstatten zusammen usw.

Das ist ein ungeheuer komplexes Thema. Nicht alle Tage geht eine Stadt daran, ihre gesamten
kommunalen Unternehmungen und Betriebe zu konzentrieren. Wir haben in der Erkenntnis dieser
doch etwas schwierigen Umstande, die sich auch erst gezeigt haben als die Fachabteilungen neue
Bedurfnisse angemeldet haben, sofort eine Projektgruppe eingesetzt und Hrn. Dipl.-Ing. Kremsmayr
- den Leiter unseres Wi-Hofes, der zusétzlich zu seiner Ausbildung als Dipl.-Ing. noch eine
Baumeister-Ausbildung gemacht hat - mit der Leitung dieses Projektes beauftragt. In dieser
Projektgruppe sind auch die groReren Fachabteilungen vertreten, sodal? in dem Gremium alle diese
schwierigen Abstimmungsgesprache gefuhrt werden kénnen. Also auch Projektmanagement ist
etwas, das in dieser Stadt noch nicht gemacht wurde. Das mdchte ich bei dieser Gelegenheit schon
sagen. Wir haben uns hier moderner Instrumentarien bedient, um das "auf die Schiene zu bringen™.

Dal} natiirlich Kosten entstanden sind, wenn wir das in einer vollig anderen Weise nutzen und
adaptieren mit zusédtzl. Aktivititen und mit zusatzl. Einrichtungen, das ist eine
Selbstverstandlichkeit; wenngleich ich auch hier gerne zugebe, dal3 ich von dieser Planung, die
zunéchst eine Schatzung von 40 Millionen ergeben hat, schockiert war. Als ich gefordert habe, diese
Kosten zu reduzieren und zu sparen, waren sie dann bei 60 Millionen. Die letzten Werte waren Uber
70 Mill. S, aber dann haben wir ganz massiv "draufgedrtickt”, hier wirklich alle Kostenoptimierungs-
Madglichkeiten auszuschdpfen. Gerade hier hat, glaube ich, Hr. Dipl.-Ing. Kremsmayr ausgezeichnete
Arbeit geleistet mit seinem Team. Mittlerweile konnten die Kosten auf 63,6 Mill. S gedrtickt werden.
Es fehlt nattrl. noch jede Detailplanung, auch die Mdglichkeit, dabei erst die Kostenoptimierung
herbeizufiihren fur die weiteren Betriebe, die dort noch angesiedelt werden sollen - namlich
Wasserwerk, Gaswerk, Gartnerei und die anderen, die noch in Frage kommen.

Die Waschanlage z. B. war ja auch nicht von Anfang an als Selbstverstandlichkeit vorgesehen,
erweist sich aber als sehr sinnvoll. Wahrscheinlich wenngleich auch man eine Kostenrechnung
unterlegen muf, wie sich diese Kosten moglicherweise gestalten wiirden, wenn man diese Arbeit
fremd vergeben wirde - wenn es diese Mdglichkeit in der Néhe gibt.

Das ist kein so einfaches Unterfangen, glaube ich, dal? man sich einfach herstellen kann und sagt:
von vorne bis hinten Dilettantismus. Es ist etwas, das man in Rezeptbuchern nicht nachlesen kann,
das eine Stadt wie Steyr angegangen hat, wobei es auch moglicherweise den einen oder den anderen
Irrweg gibt. Jedenfalls die Absicht und die Bemihung, die wir in die Tat umsetzen, alle Service-
Betriebe so zusammenzufassen, daf? auch in der Zukunft und auf einem Zeitraum von den néchsten 2
- 3 Jahrzehnten diese Stadt das zeitgeméaRe und damit auch kostenglnstige Service fiir die Burger
erhalten kann, ist eine im Prinzip sehr positive Angelegenheit. Das hétte ich bei dieser Gelegenheit
doch gerne auch wieder einmal gesagt!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Néchster ist Hr. StR Spanring.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Wertes Présidium, meine Damen und Herren des GR! Ich wiederhole mich fast, aber ich denke, die
Wichtigkeit dieser Angelegenheit ist es, auch dazu Stellung zu nehmen. Wenn Hr. Dr. Pfeil pl6tzlich
die Steyr-Werke in Schutz nimmt und sagt, daf sie so ein schones Gebaude gehabt haben, mag das
stimmen .....



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich habe gesagt, es ist schoner gewesen!

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

..... dann mag das ebenso stimmen, wie dal} ein Geb&ude in den letzten Jahren neu errichtet wurde.
Geschmacker sind eben verschieden. Ich denke, wie schon der Bgm. gesagt hat, die architektonische
Darstellung dieses Gebaudes kann sich auch heute noch immer sehen lassen!

Ich denke Uberhaupt, dal} es einzigartig ist, eine grundsétzlich gute und vor allem auch wirtschaftlich
einleuchtende Sache, aus welchen Griinden auch immer, zu diffamieren. Da gab und gibt es Uber das
ganze Stadtgebiet verstreutliegende, teilw. artverwandte Abteilungen und Einrichtungen, aus
Notwendigkeit traditionell entstanden; untergebracht in von behordl. Schliefung bedrohten
Gebéauden, weit entfernt von ergonomisch ausgestatteten Arbeitsplatzen. Da gab es ein entspr.
gewerblich gewidmetes Grundstiick mit Gebduden. Eine Preisvorstellung des Eigentiimers in Hohe
von 180 Mill. S; in der Folge ein unabh&ngiges Gutachten mit einem ermittelten Kaufwert von 143
Mill. S. In weiterer Folge einen Bilrgermeister Leithenmayr, dessen anerkanntes
Verhandlungsgeschick den Preis auf 100 Millionen driickte. Zahlbar in 3 zinsenfreien Jahresraten.

Damit ging nun eine Situierung in den Besitz der Stadt Gber, die diese endlich in die Lage versetzt,
betriebswirtschaftl. durchdacht Gas- und Wasserwerk, Stadtwerke, stadt. Verkehrsbetriebe,
Stadtgartnerei, Wi-Hof, Waschanlage, die Kfz-Prufstelle des Landes und Altstoff-Sammelzentrum
unter ein Dach zu bringen. Zum Beispiel das Altstoff-Sammelzentrum: Eine Stadt wie Steyr mit
40.000 Einwohnern hat ein Altstoff-Sammelzentrum in einer Behelfsgarage untergebracht. Ich
schame mich, dort Uberhaupt jemanden hinzubringen. So sieht die Situation aus. Die Leute, die dort
arbeiten, verbringen wirklich Hervorragendes, in dieser Umgebung die Altstoffe fur diese Stadt, fur
unsere Birger entspr. zu sammeln und zu entsorgen.

Traf uns die erste Kostendarstellung bei Erstbetrachtung wie ein Keulenschlag, denke ich, dal’ diese
nun eingesetzte Projektgruppe ein sachliches, sparsames, aber doch funktionelles Projekt zum
Groliteil erarbeitet hat bzw. noch ausarbeitet. Gegeniiber der ersten Spontaniiberlegung, eine
Autobus-Unterkunft mit Wi-Hof-Unterbringung, ist bei Einbeziehung aller neuen und bereits
erwéhnten Fakten (Gas- u. Wasserwerk, Stadtwerke, stadt. Verkehrsbetriebe, Stadtgartnerei,
Altstoff-Sammelzentrum, Wi-Hof, Waschanlage und Prifstelle des Landes) tatsdchlich ein
Kommunalzentrum im Entstehen. Ein Kommunalzentrum, dessen Synergie-Mdglichkeiten voll und
ganz auszuschopfen sein werden. Dabei ist auch durchaus Phantasie erlaubt, in und uber welche
Bereiche sich diese Synergie erstrecken wird.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Als néachster hat sich Hr. GR Payrleithner zu Wort gemeldet.

GEMEINDERAT HANS PAYRLEITHNER:

Wertes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen des GR! Ich darf vorausschicken, dal? ich diesem



Antrag die Zustimmung erteile, denn eine weitere Verzégerung wirde nur wieder zu Lasten der
Bevolkerung gehen. Ich kann mir nicht vorstellen, dall dafiir grof3es Verstandnis vorherrscht. Ich
muf} aber schon anmerken, dal? es mir sehr schwer fallt, diese finanzielle "Krot" - wenn ich das so
sagen darf - zu schlucken. Wenn man sich vor allem auch einige Posten naher anschaut. Wie z. B.
die Honorargebiihr. Koll. Dr. Schwager hat ja ironischerweise schon gemeint, als Hr. StR
SchloRgangl herausgegangen ist, dal} das wahrscheinlich die Rechnungen von Hrn. Girkinger sind.
Wenn man das ndher ansieht, hat man nadmlich wirklich den Eindruck. Vor allem hat er ja die
Planungsarbeiten in diesem Projekt nicht einmal beendet und verlangt dafir 2,8 Mill. S und ist
wéhrend des Baues darauf gekommen, da man das eigentl. im eigenen Haus auch machen kann.
Wie das funktioniert, wére mir auch eine Erklarung wert - und das ohne Ausschreibung!

Aber vielleicht auch noch etwas anderes: Ich glaube, Koll. Spanring, ich kann mir nicht vorstellen,
daB Du das wirklich noch ernst meinst, wenn Du heute noch immer behauptest, dal3 das - ob es jetzt
180 oder 100 Mill. S waren - ein groRRartiger Verhandlungserfolg war. Wir haben die Gelegenheit
gehabt, im Rahmen einer Besichtigung des Bauausschusses dieses Objekt mit den zustdndigen
Beamten des Hauses besichtigen zu kénnen. Dort - es gibt Zeugen, die heute auch hier sitzen - ist
uns von denen erkléart worden, wir haben eine Ruine gekauft. Kein Mensch wirde heute noch diese
Behauptung aufstellen, da diese Ruine um 100 Mill. S jemand gekauft hatte. Das schon zur
Klarstellung. Das glaubt inzwischen kein Mensch mehr, wenn man sich das genauer anschaut dort
oben.

Vielleicht noch eine kleine Bemerkung in Richtung StR SchloBgangl, was die weitere Verwendung
des dann frei werdenden Wi-Hofes im Schlisselhof anbelangt, nachdem einige Anrainer VVorschlége
an mich herangetragen haben. In diesem Stadtteil gibt es kein Lokal. Es gibt eigentl. keine
Maglichkeit der Begegnung, und es ist eine grolRe Bundesschule in der Nahe. Es besteht der Wunsch
- ich bringe das hier nur vor, ich habe mich ndmlich beim zustdndigen Planer, bei Hrn. Grassnigg
erkundigt. Es gibt keinerlei Planungen - zumind. zu dem Zeitpunkt, wie ich mich bei ihm erkundigt
habe -, was mit diesem Objekt geschehen soll. Es besteht dort der Wunsch der Bevolkerung und
auch seitens der Schulervertreter, daB man vielleicht ein Begegnungszentrum errichtet; dal} die
Gemeinde vorsieht, dall Raumlichkeiten geplant sind, um spéter dort ein Lokal zu errichten, damit
die Menschen dort sich auch treffen kénnen. Vielleicht werden aus dem Rest (unten im Wi-Hof)
Wohnungen in "sanfter” Weise errichtet.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. StR Eichhibl bitte.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Ich mdchte ebenfalls diesen vorliegenden Antrag, meine Damen und Herren des GR, wertes
Préasidium, zum Anlal nehmen, um einen kurzen Rickblick in der Entstehungsgeschichte des
Kommunalzentrums zu machen, das ja inzwischen bereits teilw. adaptiert und saniert ist, wie Sie alle
wissen.

Ich kann mich daran erinnern, meine Damen und Herren, dal} - als damals der mogliche Ankauf
dieses ehem. Areals der Haupt-Repa durch die Stadt zur Diskussion angestanden ist - es sehr viele
Gemeinde-Mandatare gegeben hat, die sehr erfreut dariiber waren, u. a. auch ich, da man nunmehr
eine Moglichkeit, ein Areal gefunden hat, noch dazu mit dort situierten Gebduden, um unter einem
Dach Dienstleistungsbetriebe unserer Stadt dort unterzubringen. Wobei noch die 6rtl. Gegebenheiten
in bezug auf Erreichbarkeit vorhanden sind. Nattrlich, meine Damen und Herren des GR, habe ich



als zustandiger Referent der Stadtwerke in erster Linie eben an die Stadtwerke gedacht; und hier
wiederum im bes. an die desolaten Verhéltnisse in der derzeitigen Busgarage und Servicestelle in
Mdnichholz. Ich glaube, ich mufR das nicht im einzelnen aufzahlen, das wurde ja bereits - nicht nur
von mir, sondern von anderen Debattenrednern - bei jeder Gelegenheit aufgezeigt, unter welchen
Bedingungen dort unten vom Personal Service-Arbeiten geleistet werden mdissen, welche
Raumknappheit dort fur die Bus-Chauffeure herrscht, welche Knappheit dort herrscht, die Autobusse
abzustellen, sodal? eben nicht alle untergebracht werden kdnnen. Dann geht es weiter mit der
mangelnden Bellftung und einiger anderer sehr mangelhaften techn. Einrichtungen.

Da hat es auch Mandatare gegeben, die geradezu in einen Jubel ausgebrochen sind - da hat auch
Koll. StR Zagler dazu gehort -, als kolportiert wurde, dall neben dem Ankauf in der GréRenordnung
von 100 Mill. S nur mehr 5 bis 7 Mill. S an Adaptierungskosten notwendig sein werden, um all das
unterzubringen, was vorhin bereits genannt wurde, und daher - das wurde auch bereits gesagt -
dieses Areal incl. der Gebaude flr uns wie geschaffen ist.

Die Ernuchterung folgte auf dem Fuf, denn hier hat es auch eine sehr interessante Entwicklung
gegeben: Unmittelbar vor Beginn der Klausurtagung zum Budget fur das Jahr 1995 im Dezember
wurde plétzlich in der Offentlichkeit bekannt, daB etwa 80 Mill. S an Adaptierungskosten zu
erwarten seien.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

76!

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Etwa 80 Mill. S! Ich kann mich genau erinnern - ohne daR man jemals in irgendeinem Gremium des
GR, des StS oder irgendeines Ausschusses davon gehort hatte. Genau das war es ja auch, meine
Damen und Herren, das dazu gefiihrt hat, da damals bei der Klausurtagung sehr heftige Debatten
gefiihrt wurden. Jeder erinnert sich daran, der dabei war. Wir von der Freiheitl. GR-Fraktion, als
Vertreter Hr. Dr. Pfeil und ich, haben dort verlangt, eine Kostenaufstellung fiir dieses Gesamtprojekt
in Kirze vorzulegen. Ich darf feststellen, eine Kostenaufstellung in schriftlicher Form ist mir bis
heute nicht bekannt. Lediglich bei der letzten Finanz- und Rechtsausschuss-Sitzung wurde mundlich
ubermittelt, daR man mit allen Etappen mit Aufwendungen in der GroRenordnung von 63,6 Mill. S
wird rechnen mussen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Und noch Einsparungen erwartet!

Das muf auch dazu gesagt werden!

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

..... mit 63,6 Mill. S wird rechnen missen! Das ist die eine Seite, meine Damen und Herren!



Herr Blrgermeister, es ist sehr erfreulich, wenn Einsparungen zu erwarten sind. Ich habe es anders
ubermittelt bekommen. Es waren vorerst Gesamtkosten von etwa 74,3 Mill. S, die dann reduziert
wurden auf 63,6 Millionen. Bitte, wenn es weitere Einsparungen gibt, ist das nur mehr als erfreulich!

Aber - wie gesagt - das ist die eine Seite der Medaille. Die zweite Seite der Medaille ist die, daB ich
diesem Antrag im Wissen um die desolaten Verhaltnisse, die ich vorhin nur andeutungsweise
geschildert habe, die dort im Bereiche der derzeitigen Garage in Munichholz vorherrschen, dem
Antrag die Zustimmung geben werde. Allerdings die Kiritik, die ich gedufBert habe, bleibt nach wie
vor aufrecht.

Eines darf ich noch dazu sagen - das darf ich auch mit ruhigem Gewissen machen, nachdem ich ja
beruflich damit zu tun habe: Und zwar betrifft das die Fahrzeugwaschanlage. Hier bin ich ebenfalls
der Meinung, wenn man schon eine Buseinstellhalle errichtet, einen Werkstatten- und Servicebereich
errichtet, dann ist es auch zweckmaéfig, vor Ort eine Waschanlage zu installieren. Und zwar deshalb,
weil man ja - wir haben das in der Firma einige Zeit probiert, auswértig Waschen zu vergeben - nicht
vergessen darf, dall das Fahrzeug hingebracht werden muB, wieder zurlickgebracht werden muR,
man daflir Personal benétigt, das auch bezahlt werden muf, und noch dazu den Verkehr um ein
Vielfaches "anheizt". Daher, meine Damen und Herren, habe ich bereits angekiindigt, daf ich diesem
Antrag die Zustimmung geben werde. Ich stelle aber nochmals kritisch fest, dal? es nach wie vor
keine Kostenrechnung in bezug auf die weiteren Bereiche, die dort installiert werden sollen, gibt und
darf daher nachtraglich im Namen der Freiheitlichen GR-Fraktion diese Kostenschatzung einfordern.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Nun ist Hr. StR Holub am Wort.

STADTRAT KARL HOLUB:

Meine Damen und Herren des GR! Ich will Ihnen nicht das Geheimnis vorenthalten, warum ich mich
im StS der Stimme enthalten habe. Die Entwicklung rund um das Kommunalzentrum ist also aus
versch. Blickpunkten, in begriRenswerten und weniger begruRenswerten Einzelheiten geschildert
worden. Ich glaube, daR man grundsatzlich einmal in der Debatte anmerken muf}, was nicht mehr
widerrufbar ist, kann man auch nicht mehr beweinen. Erstens: Die Halle wurde gekauft.
Erstens/erstens: Alle Fraktionen haben durch ihre mageblichen Sprecher erklart, dal? sie mit dem
Kauf nicht nur einverstanden, sondern auch zufrieden sind. Das Lob fur den Hrn. Biirgermeister war
ein heftiges - von allen Seiten. Zweitens: Die Notwendigkeit, Betriebe umzusiedeln aus allen
Stadtteilen, ist unbestritten. Drittens: Die Situation in der Autobusgarage ist eine klagliche bisher -
nicht nur die Unterbringung der Fahrzeuge, sondern auch der dort tatigen Menschen; jedenfalls
kritikwirdig! Viertens: Die Synergieeffekte sind unbestreitbar. Finftens: Wir kénnen uns das ganze
aber nicht leisten. Und vor diesem Hintergrund spielt es sich ab! Das ist die Heimat meiner
Stimmenthaltung.

Es ware wunderschon, wenn wir alles tun kénnten. Es ware wunderschon, wenn wir alles finanzieren
kdnnten. Es ware sogar wunderschdn, wenn wir einen Plan gehabt hatten daftr! Und es ware recht
beruhigend, wenn man beim jetzigen Antrag sagen konnte, das ist es jetzt! Die Rede hor' ich wohl,
allein mir fehlt dazu tatsachlich der Glaube.

Ich kann nicht erkennen, dal} hier eine koordinierte Planung stattgefunden hat - vielleicht auch
deshalb nur nicht, weil mir der Blick verstellt ist. Ich kann nicht erkennen, dal eine koordinierte
Abwicklung der Planung stattfindet - vielleicht auch deshalb, weil mir der Blick verstellt ist; weil ich



nicht direkt Zugang habe zu den Planungsmalinahmen, sondern weil die Planungskoordinierung in
den Héanden des Birgermeisters liegt und sonst niemandes. Darum habe ich auch nicht ganz
erkennen konnen, dal mein Kollege SchlolRgangl zum Antragsteller wird und ein "Findelkind"
sozusagen als "Adoptivvater" weiter in Pflege nehmen muf3, weil sich sonst flir das "Kinderl" keiner
erbarmt - das arme, kleine, nur 5 Millionen teure!

Ich kann nicht erkennen, dal’ der Zuzug von einzelnen Betriebszweigen in die Halle geordnet erfolgt
ist. Mag sein, dal? mir der Blick verstellt ist, weil ich nicht Mitglied der Projektgruppe bin. Mag sein,
dal? mir in meinem kleinen Geist der Blick verstellt ist auf die Effektivitat von Projektgruppen. Aber
wenn man so das offene Ohr quer durch die Dienstzweige im Haus richtet, sind nicht alle sehr
angetan von der Effektivitat verschiedenster Projektgruppen! Als Gemeindevertreter kann man von
der Effektivitat exakt dieser gegenstandlichen Projektgruppe jedenfalls nicht Gberzeugt sein. Denn
sonst ware es richtig gewesen - in knappen Finanzen -, schrittweise aufzubereiten, den
Entscheidungstragern vorzulegen: "... das und das schlagen wir vor, das kostet es, wenn wir es nicht
tun, bedeutet es das". Das vermisse ich! Das ist einer der Heimatorte meiner Stimmenthaltung.

Es ist schon richtig, da man fertig bauen muR3, was man begonnen hat. Die Frage ist nur, wieviel auf
einmal. Es ist schon richtig, dalR man jetzt mit Verordnung Kostenreduktion herbeifiihren kann. Der
Planende gerdt in Panik, reduziert seine Kosten. Am Ende ist es um die Halfte teurer, das wissen wir
- so war es bei der Altersheim-Kiche. Genauso geht das némlich!

Daher - wieder eine Heimat meiner Stimmenthaltung: Ich kann nicht glauben, dal? die PlanmaRigkeit
schon eingekehrt ist. Vielleicht nur deshalb, weil mir der Blick verstellt ist. Mag sein! Ich bin fest
davon Uberzeugt, es wird mir Aufklarung geliefert werden. Vielleicht ist mir so langes Leben
beschieden auf dieser Erde, daR ich es auch noch beobachten kann, ob diese Aufklarung richtig war!

Wir haben 63 Millionen oder 64 oder 65 Millionen jetzt gehort - als Sieg tber 72 Millionen! Wenn
man die Baukostensteigerung fir eine Bauzeit von 1 bis 2 Jahren dazu addiert, ist man wieder auf
dem Betrag, der nicht sein kann, weil er nicht sein darf. Das ist eine der Heimaten meiner
Stimmenthaltung.

Ich bin Gberzeugt, daf es richtig ist, Uber Synergien nachzudenken. Aber wenn es ein Machtwort des
Birgermeisters braucht, um herbeizufiihren, dal3 eine einheitliche Telefonanlage installiert wird,
meine Damen und Herren, dann zweifle ich an der Effektivitat von Projektgruppen! Mag sein, dal
mir der Blick verstellt ist, weil ich nicht teilhabe an diesem Proze3. Aber der Blick sollte nicht
verstellt sein dem Leiter des inneren Dienstes, der fir die Koordinierung verantwortlich ist; und der
Blick kann Unmdglicherweise verstellt sein dem Blrgermeister, weil er die Planungshoheit und die
Ressortiibergreifende Koordinierung hat. Da sage ich nicht mehr, da3 mir der Blick verstellt ist! Die
Wahrnehmung dieser Aufgabe erkenne ich nicht, weil sie offensichtlich recht spat begonnen hat -
nachdem die Projektgruppen beschlossen haben, was wir beschlieBen missen. Und so geht es nicht,
meine Herren Magistratsdirektor und Burgermeister. Das ist eine der Heimaten meiner
Stimmenthaltung.

Ich wurde wirklich bitten, die Lehren aus diesem Vorgang zu ziehen. Man saniert ein
davongelaufenes Projekt nicht dadurch, da man einen Stadtrat, der die grofiten Betrdge in seinen
Buros durchlaufen l46t, zum "Kindesvater" erklart, sondern man saniert es dadurch, da man es in
den Griff bekommt. In den Griff bekommt man diese Projekte, wenn man sie planmaRig darstellt,
wenn man die Ausgaben sequentiell erlautert und wenn man die Folgekosten eines Abweichens vom
Plan erwégt. Ich kann nicht erkennen, dal3 diese Erwagung stattgefunden hat. Vielleicht, weil mir der
Blick verstellt ist. Jedenfalls aber deshalb, weil der GR keine Information darliber hat. Und Sie,
meine Damen und Herren, heben jetzt die Hand zum zweiten Mal zu den Ausgaben - jetzt sind es 19
Mill. S. Wer von uns weil3, was heuer noch an notwendigen Folgeleistungen einherkommen wird?
Wer von uns weil3 es? Ich nicht! Das ist einer der Griinde meiner Stimmenthaltung im StS, weil ich
dort nicht zustimme, wo ich mich nicht auskenne! Ich bitte Sie um Ihr Verstandnis fiir diese, meine



Haltung - auch wenn sie vielleicht nicht ganz der Stimmung der Mehrheit in diesem Haus entspricht.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. StR Zagler ist der nachste.

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Geschéatzte Damen und Herren! Ich méchte vom Pathos wieder ein biRchen zurickkommen in den
Bereich der Realitat. Das, was StR Holub hier ausgefiihrt hat, unterstreiche ich bis dorthin, wo er
gesagt hat, dem Birgermeister hat man hier herinnen applaudiert fur den damaligen
Vertragsabschluf? beim Kauf der Repa. Ich unterstreiche auch, dal? es wirklich eine unabdingbare
Notwendigkeit ist, fir kommunale Dienstleistungsbetriebe in einer Stadt wie Steyr ein zentrales
Gebdude zu finden. Ich mdchte das noch deutlicher untermauern dadurch, daf3 ich es als bes. sinnvoll
erachte, dal3 die Fiihrungsebene auch dort angesiedelt ist, wo sich die Produktionsstatten befinden.
Gerade in Steyr kann die Belegschaft der SDP AG ein Lied davon singen, was es bedeutet, wenn
sich die Verwaltung nicht am Produktionsstandort befindet, sondern - wie in diesem Fall - in Wien.
D. h., eine gew. Betriebsblindheit oder eine schlechte Sicht, ein verstellter Blick mag auch hier bis in
die Leitungsebenen vorkommen, wenn man nicht an der Basis ist, wo die Dienstleistungen erbracht
werden.

Ich glaube, summa summarum, war das auch die damalige einhellige Meinung im GR, dal wir hier
einen richtigen Schritt in die Zukunft setzen. Damit bin ich auch bei dem Wort "Zukunft". Das, was
wir aus dieser Repa machen sollen, aus diesem kommunalen Dienstleistungszentrum, soll nicht
etwas sein, das auf ein paar Tage, auf ein paar Wochen, auf ein paar Monate diese
Zusammenfihrung mit sich bringt, sondern soll in seiner funktionalen Gliederung so sein, daB es die
nachsten Jahre, die nachsten Jahrzehnte anhalt.

Alleine die erste Bauetappe, die Renovierung des Verwaltungsgebdudes oben, wo inzwischen die
Stadtwerke-Direktion mit den administrativen Bereichen eingezogen ist, hat uns ja schon vor die
Frage gestellt: "Sollen wir die vorhandenen Biiros so belassen und nur die Schreibtische auswechseln
und die Personen, die dort aus- und eingehen?" (sprich die Mitarbeiter von SDP durch die
Mitarbeiter der Stadtbetriebe zu ersetzen); oder soll man hier bereits eine Renovierung machen, die
fur die ndchsten Jahre hélt. Wie sich das eben auch ergibt, bei einem Renovierungsaufwand kann
man mit sehr wenigen Mitteln zwar adaptieren, aber diese zukunftige Gestaltung nicht machen.
Dann stellen sich die Fragen: Soll man die Fenster erneuern? - Auch aus energiepolitischen
Uberlegungen. Wenn ja, wird man wahrscheinlich auch die Wande behandeln. Wenn man die
Wande behandelt, soll man sich die Frage stellen: Ist das, was an Innenleben in den Wanden drinnen
ist, in einer Qualitat, die dann 20, 30 oder 40 Jahre noch anhalt, oder sollen wir nicht gleich auch hier
diese Schritte setzen?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das, habe ich gemeint, ist Dilettantismus, dall man hier keinen Plan hat! Genau das habe ich
gemeint!



STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Hier mochte ich Dir ja fast recht geben und das auch bestatigen, daR man uns zwischen einer
notdlrftigen Adaptierung und einer Benutzungsfahigkeit dieses Gebdudes und einer echten
Revitalisierung und Renovierung damals nicht die richtigen Zahlen genannt hat. Dal} dann fur die
Einbauten dieser Betriebe klarerweise die Funktionstberlegungen anzustellen sind, auch die
Uberlegungen anzustellen sind, wie bettet sich das ganze in das Umfeld ein - das wurde auch schon
angesprochen; Bgm. Leithenmayr hat gesagt, dall man eben sehr bewuft die Bereiche, wo LKW und
Autobusse, die vor allem in der Friih bald wegfahren und dort ihre Druckluft entsprechend gestalten
miussen, vom Wohnbereich wegriickt, was eben zusatzlicher Investitionen bedarf. Das wére wieder
unsere Entscheidung, zu sagen: Wollen wir hier fur die Bevdlkerung eine Verbesserung herbeifiihren
oder wollen wir Kosten sparen?

Auch die Zusatzfunktionen, tber die wir uns damals Uberhaupt nicht bewuflt waren, wie
beispielsweise ein Altstoff-Sammelzentrum dort oben hinzubauen. Wir wissen, wir brauchen eines,
wir miRten es - egal an welchem anderen Ort der Stadt Steyr - errichten. Da ist es doch naheliegend,
das wieder hier in die Zentralisierung hineinzugeben, und von den 63 Mill. kann man schon wieder 6
in Klammern schreiben, die ansonsten anderswo in derselben Hohe zu finanzieren gewesen waren.

Eine andere Entscheidung. Du bist doch selbsternannter Retter der Bewohner der
Griundbergsiedlung. Du willst jeglichen Verkehr aus der Siedlung drauen haben, aber scheinbar

diesen SchluB nicht zutreffen lassen, dal3 man dort oben durch das Priifzentrum der Landesregierung
in der Repa das Prifzentrum aus der Grindbergsiedlung herauslésen kann und dort hinaufgeben.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das ist doch etwas ganz anderes!

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Das ist schon ein Zusammenhang, den auch Du unbedingt sehen solltest! Auch hier stecken rd. 6
Mill. S fir das Prifzentrum gemeinsam mit der Waschanlage drinnen.

Mich freut natirlich eines, dal? namlich Koll. Eichhiibl hier doch auch fiir die Mitarbeiter im Betrieb,
fur die Stadtwerke votiert, wodurch bei Euch in der Fraktion eine gew. Zerrissenheit - aber nicht das
erstemal - erkennbar ist.

VERSCHIEDENE, UNVERSTANDLICHE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Da brauchst Du Dir keine Sorgen machen!



STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Was mir noch bes. ins Auge sticht, ist, da} das Projektmanagement in diesem Fall eingesetzt wurde
und auch bislang funktionale Arbeit leistet. Wir konnten daraus lernen und viel mehr - statt
Fremdvergaben - an unsere eigene Kraft glauben. Ich glaube, dalR das Team unter Dipl.-Ing.
Kremsmayr eine gute, profunde Arbeit leistet, und dafll dieses Team sich auch dariber nicht
hinwegsetzen kann, daB es Arbeitnehmerschutz- u. Brandschutz-Bestimmungen gibt, die eben
entsprechende .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Die hat es ja friher auch schon gegeben, die sind ja nicht neu! Die sind ja nicht neu, diese
Bestimmungen!

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

..... die entsprechende Arbeiten ganz einfach notwendig machen. Meine Meinung - und ich bitte den
GR, sich auch hier anschlieBen zu wollen - ist die, da® wir ein deutliches "A" gesagt haben; und wer
dieses deutliche "A" gesagt hat, soll auch hier ein deutliches "B" dazu geben, damit wir dieses
Jahrhunderprojekt - wie wir es genannt haben - auch wirklich so fortfiihren, dal} es die nachsten
Jahrzehnte funktionieren kann. Nicht nur fir das Wohl der Mitarbeiter, sondern vor allem auch der
Burger, die unsere kommunalen Dienstleistungen erbracht haben wollen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich muR sagen, fur mich ist es auch eine Erlésung, wenn die Busse wegkommen, denn es ist nicht
angenehm, wenn sie in der Frih immer kalt starten.

Hr. GR Lengauer bitte.

GEMEINDERAT ENGELBERT LENGAUER:

Sehr geehrter Hr. Bgm., sehr geehrte Fr. Bgm., sehr geehrter Hr. Vbgm.! Sehr gehrte Damen und
Herren des GR! Ich mdochte jetzt all das, was an Positivem Uber das Kommunalzentrum gesagt
wurde, nicht wiederholen. Ich mdéchte einfach eine andere Sicht hereinbringen; ich méchte Ihnen
sagen, wie es mir geht, wie es mir gegangen ist, als ich diesen Antrag gelesen habe; wie es mir schon
sehr oft gegangen ist bei ganz wichtigen Dingen, die wir im GR abstimmen haben mdssen, dirfen,
konnen. Ich glaube ndmlich, es geht zumind. fiir mich - vielleicht trdume ich, vielleicht irre ich mich,
das mag alles sein, aber ich sage Ihnen, wie es mir geht. Ich habe das Gefihl, und fir mich ist die
Vorgangsweise falsch!

Fur mich ist einfach die Vorgangsweise falsch, wie wir in unserem GR arbeiten missen. Ich habe
jetzt 9 Wochen wenig zu tun gehabt, einfach Zeit gehabt zum Nachdenken und zum Lesen. Ich habe
Zeit gehabt, mich in diese Papiere tiefer hineinzudenken und hineinzulesen. Da habe ich mir
gedacht, da ist noch etwas falsch. Es hat sich vieles gedndert hier in unserem Haus seit der letzten
Wahl, aber manche Dinge sind geblieben. Und da meine ich, da ist das eine einmal, dal3 es noch



immer so ist, dal’ es gentuigen soll, wenn der Hr. Bgm., der Hr. Magistratsdir. und einige auserwahlte
Beamte sich genau auskennen, was geschieht, was geschehen soll - "und dem GR erzéhlen wir
einiges, ein bilkchen etwas, dal} er ein bilichen etwas weil3, damit er die Hand heben kann, aber nicht
zuviel, sonst kénnte er sich der Stimme enthalten oder noch mehr denken".

Jetzt, da die Zeit der absoluten Mehrheit vorbei ist, da haben wir alle Verantwortung zu tragen; und
da haben wir bitte auch die Verpflichtung, daR wir alles ein bilichen genauer wissen, dal3 wir mehr
hineinsehen, dall wir die ganze Information bekommen, dal wir nicht nur eine Schétzung, eine
Meinung erfahren oder etwas, das uns guttut im GR, weil das so "klass" und so billig ist, sondern
dal? wir wirklich mehr erfahren! Namlich was geschieht, wie geplant wird, sodal? wir dann auch
mitreden kdnnen. Ich habe ja immer gemeint, ich gehe in den GR, dal} wir da diskutieren, tiberlegen,
dal3 wir abwagen, dal? wir hier nicht streiten und sagen, der bzw. der von dieser Fraktion, sondern
dal3 wir miteinander ein ganzes Projekt durchiberlegen, abwagen und dann abstimmen. Jetzt ist es ja
fast schon so geschehen, weil eine ganze Reihe Mandatare sich zum Kommunalzentrum gemeldet
haben. Wir haben es ja schon fast erreicht! Also ich meine, dort liegt aus meiner Sicht - vielleicht
traume ich, vielleicht liege ich falsch, aber mir scheint der Punkt des Kommunalzentrums ganz
symptomatisch zu sein fir all die wichtigen Dinge. Ob das Logo dort oben paft und der Panther
unten hingehort, dariber koénnen wir lange diskutieren. Ich glaube, hier brduchten wir mehr
Information, hier miften wir mehr eingebunden werden, hier miBten wir alle Informationen
bekommen, dann - glaube ich - kdnnten wir uns manches ersparen. Und dann kénnten wir wirklich
mit Freude auch Verantwortung fur unsere Stadt in gemeinsamer Art und Weise tragen! Danke.

BEIFALLSKUNDGEBUNG VERSCHIEDENER MANDATARE

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. Dr. Schwager bitte.

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Hohes Prasidium, meine Damen und Herren des GR! Ich muf} aufpassen, dal ich nicht mein
umfangreiches Konzept in einen "stadtratischen” Handakt einbringe - das wirde ja ganz furchtbar
aussehen.

Ich darf vorweg sagen, auch ich war einer jener, die die Anschaffung dieses Gebdudes, an dessen
Schoénheit zumind. EIN Architekt in Steyr einmal lange geglaubt hat, sehr, sehr beflirwortet haben.
Aber ich muf auch dazu sagen, das Motiv dafiir war natirl. auch die iberzeugende Darstellung des
Hrn. Bgm., dal3 uns das ganze gar nicht so viel kostet, weil ja die idealen VVoraussetzungen fur die
von uns angestrebten Zwecke vorhanden sind. Insbes. waren das die furchtbaren Zustédnde in der
Busgarage, die natlrl. auch in anderen kommunalen Bereichen waren, aber damals war z. B.
Uberhaupt noch keine Rede von einem Altstoff-Sammelzentrum sowie von einer Waschanlage und
von manchem, was heute in diesem Plan - nennen wir es Plan, ich will hier nicht sehr eng denken -
der Baustufe I1 alles enthalten ist.

Wie hat sich hier jetzt meine Meinung etwas geéndert? Da, lieber Freund Zagler, muf} ich Dir etwas
widersprechen, wenn Du glaubst, es gabe hier bei uns in der Fraktion eine Zerrissenheit. Wir haben
eben den Vorteil, dal wir keine Kollektivmeinung vorgegeben brauchen, sondern wir - jeder - unsere
EIGENE Meinung nicht nur bilden durfen, sondern diese auch zum Ausdruck bringen durfen! Das



nehme ich flr uns alle in Anspruch. Das ist fiir uns keine Zerrissenheit, mit dem kénnen und wollen
wir leben, denn das ist meines Erachtens auch eine Grundidee des demokratischen Seins.

Was hat uns nun auf einmal Bedenken gebracht? Wir haben im Verlaufe des vergangenen
Budgetjahres immer wieder StS-Antrdge, GR-Antrdge bekommen, die sich mit dem
Kommunalzentrum befaf3t haben und wo Mittel freizugeben gewesen waren, die aber budgetar gar
nicht bedeckt waren. Es ging gar nicht darum, dal® wir das Kommunalzentrum diffamieren wollen,
lieber StR Spanring. Das ist nicht unsere Absicht, im Gegenteil! Wir sind davon berzeugt, dal wir
eines brauchen. Aber, mit StR Holub zu sprechen, Punkt 5 - seines Dekaloges, hatte ich fast gesagt -
hier ist der Ansatzpunkt: Wir kdénnen uns eben nicht alles, was wir wollen, leisten. Wir missen bei
dem anfangen, was am notwendigsten ist. Das war die Busgarage. Naturlich ist das jetzt ein Punkt,
bei dem wir gerade sind. Hier kommen wir in einen Zwiespalt. In diesem Antrag sind Positionen
enthalten, die meines Erachtens nicht absolut schon jetzt notwendig sind, und es sind Positionen
enthalten, wie z. B. die Buseinstellhalle, die sehr wohl notwendig sind. Dieser Zwiespalt flhrt natdrl.
dazu, dal’ man dem Antrag nicht vollinhaltlich stattgeben kann.

Ich erinnere noch einmal. Wir haben - wie gesagt - 1994 sehr viele Mittel freigegeben flr dieses
Kommunalzentrum. Wie kam die "Baustelle Kommunalzentrum™ dann Gberhaupt einmal ins
Gesprach? Das war der "bdse” Prufungsausschul, der sich an das damalige Kontrollamt - jetzt die
entspr. Fachabteilung - gewandt hat mit der Bitte, doch einmal zu versuchen, eine Rechnung der
Kosten des GESAMTEN Projektes zu erstellen. Das war am 28. November 1994, ein Montag - wie
bereits bekannt, haben wir um 7.30 Uhr unsere Sitzung. Als ich die Akteneinsicht am Freitag mittag
abschlof3, war noch keine Zahl da. Mir wurde aber gesagt, "am Montag haben Sie die Zahl". Am
Montag hatten wir die Zahl, und jetzt darf ich es ja sagen, weil es drauflen ist aus dem
Prufungsausschu® und auch hier schon berichtet wurde, damit ist es aufRerhalb der dort doch
halbwegs gepflogenen Verschwiegenheit. Es waren Uber 74 Mill. S. Hier ist nicht nur uns - die wir
dort im Prufungsausschul sitzen -, wie man hierzulande zu sagen pflegt, die "Lade
heruntergefallen”, sondern da ist natirl., lieber Finanzreferent, Dir auch dieses MiRgeschick
widerfahren, dal? man Schwierigkeiten gehabt hat, die SchlieBmuskeln im Gesichtsbereich wieder in
Schwung zu bringen.

Dann kam man auf versch. Ansatzpunkte, die natlrlich zumind. Fehlplanungen beinhalteten -
ndmlich im Bereich "Bau I". Da gibt es einen Architkten - der nennt sich so -, der will auch mit
diesem Antrag wieder Geld zugewiesen bekommen, und deswegen kann ich auch nicht zustimmen.
Er wulite bei der Planung der Burordumlichkeiten nicht einmal dariiber Bescheid, was die
einfachsten Dienstnehmerschutz-Bestimmungen sind. Das kann man doch bitte von einem, der ein
Birogebaude plant, sehr wohl erwarten. Ich weil3 nicht, was wir an diesen Hrn. Architekten noch fiir
Gewahrleistungsanspriiche einmal erheben mussen. Das ist, wenn es so weiter geht, wie es im
Bauteil I war, nicht auszuschlieRen. Daher spreche ich mich dagegen aus, dal’ wir jetzt schon wieder
eine Akontozahlung hinausgeben.

Ich bin deswegen auf der Ebene der Stimmenthaltung, weil ich - wie gesagt - eben hier versch.
Positionen finde, denen man einfach nicht zustimmen kann. Insgesamt, meine Damen und Herren,
brauchen wir das Kommunalzentrum, es muf} gebaut werden, aber bitte mit dem, was wir haben, mit
dem, was wir finanzieren konnen. Es passiert doch vielen Leuten so, die in der Uberlegung, ein Haus
zu bauen oder ein altes zu kaufen, sich fur die zweite Variante entscheiden und dann furchtbar "auf
die Nase fallen”, weil sie dann erst daraufkommen, was das Umbauen kostet! Mehr als ein Neubau
meistens! Wenn ich schon etwas baue (um- oder neu-), dann fange ich auch nicht mit der
Hauskapelle, mit Fresken oder mit einem goldenen Kreuz oder einem goldenen Wetterhahn an,
sondern mit dem, was ich zum Leben brauche!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:



Hr. GR Firweger bitte.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren des GR! Ich kann mich noch gut erinnern an die Worte
des Hrn. Bgm., "das soll morgen der Hr. Garagenmeister machen™, als ich eine Luftmessung in der
Busgarage verlangt habe. Wie bin ich dazu gekommen? Durch einen Amtsbericht, in dem es um
diese Gemeinde-Schutzkommission gegangen ist. Da hat man in der Busgarage festgestellt, daf3 -
glaube ich - ein Rauchverbotsschild fehlt, aber sonst alles in Ordnung ist. Es ist wirklich schwierig
fiir uns - um auf Koll. Lengauer zu kommen. Ich habe mir dann die O6. Bauordnung angesehen. Da
gibt es Bestimmungen, wo genau drinnen steht, wie Garagen aussehen missen. Das hat man beim
damaligen Zeitpunkt anscheinend bei uns nicht gewul3t.

Ich verurteile hier schon ein biRchen unsere Bauabteilung, den Baudirektor. Wenn wir jetzt zu diesen
Einrichtungen kommen, die wir dort oben bauen missen - wir hatten sie auch in der alten Garage
machen mussen. Der Arbeitsinspektor ist ja gekommen und hat es sich angesehen. Nach vier
Wochen ist er wieder gekommen. So grof’e Sachen kann man naturlich nicht gleich machen, aber
sogar kleine Sachen, z. B. der Aushang der Arbeitszeiten, wurden nicht einmal durchgeftihrt.

Also auch hier sind wieder Méangel in unserem eigenen Bereich passiert, und es flie3t eigentl. immer
alles zusammen, und da komme ich immer auf den Baudirektor.

Ich habe auch noch die eine Geschichte in Erinnerung bei dieser Tankstelle auf der Seite dort
driiben, die man machen will. Auch da ist der Baudirektor doch im Gesprach gewesen.

Ich wiinsche mir schon, da man hier ein biichen genauer ist. Es sind hier Mangel im personellen
Bereich vorhanden, und das soll man aussprechen!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Liegt noch eine Wortmeldung vor? Der Herr Bgm. hat sich noch einmal zu Wort gemeldet.
Bitte sehr.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine Damen und Herren des GR! Es ist interessant, hier den Ausfuhrungen zu folgen und zu
lauschen. Eigentlich sagen alle, wir missen das tun, und es ist "hdchste Eisenbahn™, weil eigentlich
ganze Betriebe von der SchlieBung betroffen sein kdnnten, weil Dienstnehmerschutz-Bestimmungen
nicht eingehalten werden - weil man im Freien Wartungsarbeiten durchfihren muR, weil wir fir
Gelenksbusse tberhaupt keine Mdéglichkeit haben, dort in eine Werkstatte hineinzufahren, weil wir
nicht ordentlich waschen kénnen u. v. a. Argumente mehr.

Wir waren uns sehr einig, daf wir hier wirklich Nagel mit Képfen machen missen. Aber es war auch
in der Bauabteilung die Meinung vorhanden, dal? dieses Projekt, ndmlich ein Layout zu machen fiir
alle Unternehmungen der Stadt in diesem neu gekauften Objekt, daR3 das bei den VVoruntersuchungen,
ob es Uberhaupt Platz hat, ein externer Architekt, ein Planer machen soll und daf man im Haus
uberfordert sei. Deswegen ist ndmlich bei der Vorlberlegung, ob wir das Objekt kaufen sollen,
bereits dieser externe Planer beschéftigt worden. Dieser hat hier schon einen Einarbeitungsgrad



gehabt und wurde dann mit dieser Planung beauftragt. Ein Fehler scheint mir dort schon zu liegen,
dal? ndmlich die Honorarordnung der Architekten so gestaltet ist, dal? er hier beteiligt ist in seinem
Honorar an der Hohe der Auftrage, also der Kosten fiir ein solches Projekt.

ZWISCHENRUFE

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Glauben Sie, dal es anders ist?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das ist seit Jahren nicht mehr bindend! Es gibt wohl eine Vorschrift, aber es ist nicht mehr bindend,
und das Honorar - ge-
rade bei so hohen Auftragen - kann man frei verhandeln.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Genau! Deshalb wurde ja .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das wurde ja nicht ausgeschrieben!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
..... deshalb wurde ja verhandelt!

Daher ist diese Honorarnote, die in diesem Amtsbericht bertcksichtigt ist, eine deutlich reduzierte
gegenuber den Vorstellungen, die von seiten des Architekten erwartet wurden.

Ich gebe Dr. Schwager schon recht, dal man sich Uberlegen muf3, was man haben will, ob man
gleich alles haben kann und was man sich leisten kann. Aber hier in dieser Diskussion gehen ja auch
die Uberlegungen auseinander. Koll. Eichhiibl ist sehr dafiir, da? diese Garage endlich dort
hinaufkommt. Das verstehe ich, wenn diese Probleme vorhanden sind. Wir haben das auch an
anderer Stelle erkannt, und deshalb haben wir es betrieben. Hr. Dr. Pfeil z. B. mokiert sich, daf} die
Gestaltung nicht so optimal sei - das Haus sei nicht mehr so schon wie friher bei der SDP AG. Das
verstehe ich personlich nicht, weil wir ja kaum etwas geéndert haben - mit Ausnahme der Fenster
beim Burobau. Wirden wir hier auch noch Gestaltungsmalinahmen ins Auge fassen und vielleicht
dem Gestaltungsbeirat ein Projekt vorlegen wollen, dann wird uns das bitte keiner gratis und franko
machen.



Ich habe mir vorgestellt, daR diese Gestaltung an und fur sich, die hier 22, 23 oder noch mehr Jahre
allen gepalit hat - ich kann mich nicht erinnern, dal3 sich jemals irgendwer beschwert hatte, im
Gegenteil, sie ist damals hoch gelobt worden -, dal die auch fir uns ausreichend ist. Dal3 wir das
Design aulen erst zum SchluB herstellen kdnnen, ist auch klar, denn da soll dann oben stehen, was
alles drinnen ist. Das ist aber jetzt noch nicht drinnen, daher haben wir dort noch etwas Neutrales,
Weilles stehen. Zum SchluBR muB ja auch hervorgehen, welche dieser ganzen Aktivitdten, die wir
dort versammeln, drinnen sind. Ich kann mir also nicht vorstellen, dal wir uns jetzt noch zusétzlich
mit Gestaltungsaufgaben befassen, was das Geb&ude und die Baumassen anbelangt. Sehr wohl wird
es jedoch eine ordentliche Gestaltung der Ansicht geben muissen, was Beschriftungen,
Farbenzusammenstellungen etc. anbelangt. Es ist aber auch von Anfang an mit Gegenstand des
Auftrages gewesen, dal} es etwas gleichsehen mufR.

Ich muB sagen, jeder meint ein bilchen etwas anders, manche betreiben ein wenig
"Kindesweglegung™ in einem fortgeschrittenen Stadium. Feststeht aber, da wir ein neues
Kommunalzentrum, wenn wir es irgendwo auf die griine Wiese hinbauen wirden, auch nicht billiger
bekdmen - sicher nicht! Das meinen Fachleute! Und vor allen Dingen nicht in dieser optimalen Lage
- das sollte man bei der Gelegenheit namlich nicht vergessen.

Langfristig gesehen, meine Damen und Herren, ist ndmlich der Standort eines solchen Service-
Zentrums entscheidend. Das ist betriebswirtschaftlich von entscheidender Bedeutung, weil sonst auf
diese Jahrzehnte die Leerkilometer laufen, die alle auch bezahlt werden missen, die Einsatzzeiten
sich verlangern usw. Das war doch auch mit ein Grund, warum wir dorthin gegangen sind.

Architekten, Geschéftsbereichsleiter, Mitarbeiter in dieser Projektgruppe und auch die politischen
Vertreter in der Verwaltung haben (berall bei solchen komplexen Materien unterschiedliche
Zugénge. Daher ist es gar nicht so leicht, und ich behaupte, jeder kann wirklich lberzeugt sagen,
"ich habe recht mit meiner Vorstellung”. Nur aus einer ganzen Reihe von Zustandigkeiten, von
Stadtraten nach dem Geschaftsverteilungsplan kommen jetzt plétzlich alle diese Unternehmungen
und Bereiche unter ein Dach zusammen - da geht es auch um Kompetenzen, da geht es auch um
Streitigkeiten, da geht es auch um Verteidigung von Revieren, da geht es auch darum, dal} jene, die
dort arbeiten, sich - jeder kennt das aus seinem eigenen Unternehmen oder Betrieb bzw. aus seiner
Tatigkeit - bei der Gelegenheit ein bilRchen ausdehnen mdchten oder jedenfalls hier auch viele
Reibungsflachen auftreten.

Das alles zu koordinieren, ist eine sehr schwierige Aufgabe. Ich mochte alle auffordern, hier
mitzuwirken und mitzuarbeiten im besten Sinn des Wortes, dafl daraus etwas wird. Die Blrger
werden ndmlich diese Versorgungseinheit fir das Service der Stadt, genannt Kommunalzentrum fiir
die stadt. Betriebe, brauchen. Ich bin der erste, der dafur eintritt, daB man das mit moglichst
sparsamen Mitteln zeitgemal? herstellt - das war n&dmlich der konkrete Auftrag, auch an die
Projektgruppe und an Hrn. Dipl.-Ing. Kremsmayr. Nicht in einem Zustand, wo wir uns dann
maoglicherweise die ndchsten 5 oder 10 Jahre standig mit diesem Haus beschéftigen miussen, weil es
nicht entspricht in seiner Ausstattung.

Daher bitte ich auch um Verstandnis fur diese schwierigen Probleme, die Fachleute eben dort und da
auch nicht gleich auf den ersten Blick erkennen kénnen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Es liegt keine weitere Wortmeldung mehr vor. Ich bitte um das SchluRwort des Referenten.



STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Meine geschétzten Damen und Herren! Fast alles, was die VVorredner hier ins Spiel gebracht und
gesagt haben, hat eine grofRe Bedeutung und kann ich fur richtig heiBen. Ich mdchte aber trotzdem
ganz kurz in die Chronologie einsteigen, weil hier verschiedene Kritiken angebracht wurden -
Schuldzuweisungen, die ich nicht so im Raum stehen lassen méchte.

Im Jahr 1990 waren die ersten - soweit es mir bekannt wurde und bekannt ist - Gesprache, das
Kommunalzentrum einmal ndher in Betracht zu ziehen. Man hat sich dann hier im Haus in der
Beamtenschaft Gedanken gemacht, was man damit und dort eigentlich anfangen kdnnte. Es wurde
ein Beamter hinaufgeschickt - vom Baudirektor -, sich das einmal anzusehen. Er hat einen Plan
mitgehabt, einen ganz groben - ich weil nicht, in welchem Malstab, ich glaube, 1:200 - und hat sich
dort Notizen gemacht, mit dem Auftrag, nicht aufzufallen, nicht zu fragen, damit keine Unruhe
entsteht, es war ndmlich noch nicht bekannt, daf das verkauft wird, und damit er dort nicht von den
Leuten befragt wird und der Preis vielleicht - wenn bekannt wird, dal es der Magistrat kaufen soll -
noch hinaufschnellt.

Daraufhin hat es einige Zeit spater eine starke Kritik gegeben an den Baudirektor vom damaligen
Magistratsdirektor, warum er nichts anderes zu tun hat, als dort jemanden hinzuschicken, um das
anzuschauen. Dann ist die Sache liegen geblieben und eingeschlafen.

Einige Zeit spater - ein Jahr spater in etwa, glaube ich, oder waren es eineinhalb Jahre; ich kann es
nicht genau sagen, ich weil’ das auch nur aus zweiter bzw. dritter Hand - hat man das Projekt wieder
aufgegriffen. Dann ist es sehr akut und aktuell geworden. Man hat gesagt, "jetzt schauen wir einmal,
Ihr habt ja ein Gutachten, eine Stellungnahme, Ihr habt ja einen Plan gemacht". Man hat dann diese
Handskizze hergenommen und gesagt, funktionell wiirde das eigentlich ganz gut passen: eine groRe
Halle, ein Blrogebdude, da haben 350 Leute drinnen gearbeitet, das kann man fast so bernehmen.
Was wird man noch machen missen? Und hier ist diese omindse Summe von 3 bis 7 Millionen
genannt worden - "ein bilichen etwas wird man schon andern missen, das eine oder das andere wird
man adaptieren massen™ u. dgl. mehr.

Ganz falsch - muB ich sagen - aus der Situation heraus, denn da hatte man sagen missen:
Projektgruppe - genau untersuchen - anschauen - und dann gehen wir in weitere Verhandlungen.
Daher mdchte ich schon ein wenig diesen Vorwurf entkraften oder entschérfen, dal der Baudirektor
sich gedufRert und eigentl. eine vollkommen unzustédndige und widersinnige Summe genannt hatte.
Aus dieser Situation damals, wie es vorgelegen war, glaube ich, durchaus verstandlich. Dal} die
Projektgruppe nicht vorhanden war und daR das nicht genau untersucht wurde, ist eine andere Sache.
Das war der Zeitpunkt.

Dann kam es zu den Verkaufsverhandlungen. Ich mdchte das ganz kurz machen, es wurde schon
gesagt: 180 Mill. S war das Schatzgutachten und die Vorstellung der SDP AG, 143 Millionen waren
vom Gutachter der Stadt. Normalerweise, meine Damen und Herren, wiirde ein Kauf so aussehen,
dall man sich in der Mitte trifft - das hatte also normal 160 Mill. S gekostet. Man hat verhandelt und
es auf 100 Millionen heruntergedrickt.

Dann haben alle gesagt: Bravo, eine Superleistung, das ist ein guter Kauf! Ich einschliellich, ich
nehme mich gar nicht aus!

Das Gutachten des Sachverstdndigen war allerdings nicht optimal, muB ich sagen. Er hat sich das
Dach nicht angesehen - man hatte vielleicht dadurch den Steyr-Werken noch 8 - 10 Mill. S
herunterhandeln konnen. Er hat vielleicht auch manche andere Sachen etwas zu gut eingeschatzt.
Bitte, das war ein unabhéngiger Gutachter aus Linz, ich weil nicht, von wem er empfohlen wurde.
Normalerweise mu3 man sich darauf verlassen. Wenn jemand ein Gutachten in Auftrag gibt, dann ist
die Gutachtenerstellung eigentlich immer fir den Auftraggeber etwas "gefarbt”. Ich glaube, das ist



auch allgemein bekannt.

Gut, wir haben es also um 100 Millionen gekauft, und dann hat sich herausgestellt, was wir
hineingeben. Urspriingl. waren geplant die Garage, die Busse und die Stadtwerke - soweit es mir
bekannt ist. Man hatte naturlich jetzt hergehen und sagen kdnnen: O. k., wir Gbernehmen das so, wie
es war, lassen die alte Heizung, lassen die alten Gerate und "fahren™ mit dem ganzen hinein,
beziehen das ganze Gebdude. Aber dann hatten wir eigentl. nie mehr die Chance gehabt - und so
gesehen halte ich die Planung fur richtig -, dall man gesagt hat, schauen wir, was wir neu machen,
was missen wir neu machen, was kostet das. Die Heizung ist eine alte Mittel6lfeuerung mit einer
riesigen Kesselanlage, die natirl. vor allem dazu gedient hat, die Werkstatten-Hallen zu beheizen,
die wir heute nur noch temperieren mussen, wenn die Busse drinnen stehen! Daher vollkommen
unwirtschaftlich!

Wenn ich die Biros ausbaue und 20 Jahre alte Radiatoren und Rohrsysteme habe, so sind diese zu
erneuern. Wir hatten nattrlich auch sagen kdnnen, wir lassen es drinnen und machen es in 10 Jahren,
wenn das alles belegt ist. Ich glaube, von dieser Warte war es richtig - noch immer sind wir nicht
dort, dal? wir vielleicht das Geld nicht dazu haben. Da sind dann diese Kosten entstanden, diese
Schatzkosten, die genannt wurden.

Das ist mir auch unbekannt gewesen, warum damals Dipl.-Ing. Girkinger mit der Planung betraut
wurde. Es ist auch sehr schnell gegangen, und erst iber massive Intervention nach Monaten habe ich
dann einmal einen Plan vorgelegt bekommen und bin informiert worden, wie das ganze aussieht.

Tatsache ist, dafll dieses Kommunalzentrum dort im Entstehen ist. Ich wirde sagen, unter der
Voraussetzung, dal das Schatzgutachten richtig gewesen ware und der Zustand so, wie er es
angegeben hat, hatte ich auch bei 143 Mill. S fur einen Kauf gestimmt. Denn wenn wir jetzt
uberlegen und sagen, es werden ungefahr 60 Mill. S zu investieren sein, dann haben wir praktisch
eine neuwertige Kommunalanlage.

Es wurde hier schon x-mal gesagt, ich bin nicht der Verfechter dieser Idee. Und ich muf3 ehrlich
sagen, sie hat vielleicht einen Fehler, dal sie ndmlich nicht von mir oder von unserer Fraktion
gekommen ist. Die Idee an und fur sich ist gut, muB ich sagen. Ich glaube, wenn das
Kommunalzentrum fertig ist, wird keiner mehr dariiber reden. Genauso, wie bei der Uberdachung
des Eislaufplatzes.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Aber zahlen werden wir dann noch!

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:
Wir werden zahlen, das ist richtig.

Noch eines dazu. Ich werde mir - nachdem ich jetzt damit betraut wurde - sicherlich die weitere
Planung und die weiteren Kosten sehr genau anschauen. Ich muf3 aber dazu sagen, wir haben in der
Budgetklausur - in den langen Tagen und Néchten - einstimmig beschlossen, dal wir 22 Millionen
fur heuer fiir die notwendigen Investitionen freigeben. Ich kann mir daher nicht vorstellen, dal3 wir
jetzt und heute sagen, da kénnen wir nicht mitgehen, weil wir nicht wissen, was vielleicht noch
kommt im néchsten oder im tberndchsten Jahr. Die anderen Investitionen sind ohnehin aufgeteilt fir
1996 und 1997. 1997 soll es fertig werden mit dem Einziehen der entspr. Abteilungen, die dort



hinkommen.

Ich méchte noch etwas dazu sagen. Das ist zwar der geringste Anteil, aber die Halle wird so
ausgefuhrt, daB man dort auch einmal eine Veranstaltung abhalten kann. Ich denke im besonderen an
die Gewerbeausstellung - dalR 1997 dort die Gewerbeausstellung sein wird. Die Mehrkosten sind
gering - ich glaube, es sind ungeféhr 300.000 S flr Notbeleuchtung, fir die entspr. Fluchtwege, Tore
u. dgl. mehr. Aber ich glaube, dal} das sicherlich eine sehr sinnvolle Investition ist.

Ich wiirde schon meinen, dal3 wir heute diese 19 (und etliche) Millionen beschlieRen, dal wir uns bei
den weiteren Ausgaben und Planungen die Sache sehr griindlich ansehen und alles prifen, und man
wird ja sehen, wie sich die Budgets in den né&chsten Jahren entwickeln, ob wir das Geld haben, um
das fertig zu bauen. Das Bestreben ist: 63 Millionen wurden genannt; ich habe mit Dipl.-Ing.
Kremsmayr einmal ein erstes Gesprach gefiihrt - man wird versuchen, und es ist auch sehr
wahrscheinlich, daR man unter diese Kosten kommt, unter 60 Mill. S. Man wird danach trachten. Ich
maochte sagen, es ist nicht ganz leicht, die derzeitige Vorgangsweise des Bauens auch gegentiber der
Bauwirtschaft zu vertreten. Die haben sich namlich alle "saftige” und grof3e Auftrage erwartet, und
nun wird sehr viel von den eigenen Betrieben - Wirtschaftshof - gemacht. Aber ich glaube, daB es
mit Dipl.-Ing. Kremsmayr in einer guten Hand ist, und wir sollten einmal diese néchste Etappe, die
wir im Budget auch festgelegt haben, beschlieBen. Vor der néchsten werden wir uns eingehend
unterhalten, und ich kann schon jetzt sagen, dal ich Sie auch bestens darlber informieren werde. Ich
bin nicht der Verteidiger des Projektes, aber ich glaube, daB es trotzdem eine gute Sache ist - bei
aller Kritikwurdigkeit des VVorgehens, wie die ganze Geschichte entstanden ist.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich glaube, es ist nie erwahnt worden, aber man darf eines nicht vergessen: auch der Grund dort oben
ist im Wert von ca. 48 bis 50 Mill. S. Das sollte man auch nicht vergessen - die Flache des Grundes!

Kommen wir zur Abstimmung. Ubt jemand Stimmenthaltung? 11 Enthaltungen (6 FP, 3 VP, 2
GAL). Gegenstimmen? Keine. Wer ist fur den Antrag? Der Rest. Der Antrag wurde mit Mehrheit
angenommen.

Néachster Punkt bitte.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Beim nachsten Antrag geht es um den Bebauungsplan Nr. 34 "Schlihsimayr" - Anderung Nr. 4.

15) Bau2-355/93 Bebauungsplan Nr. 34 "Schliihsimayr"; Anderung Nr. 4.

Der GR mdoge beschlielen:

Gegenstandlicher Bebauungsplan Nr. 34 "Schliihsimayr" - Anderung Nr. 4 - wird entsprechend den
Planen der FA fur Stadtplanung des Magistrates d. Stadt Steyr vom 16. Juni 1993 - Anderungen vom
26. September 1994 und 3. Janner 1995 - sowie nach Malgabe des Amtsberichtes der FA fur

Baurechtsangelegenheiten vom 31. Janner 1995 beschlossen.

Ich bitte um lhre Zustimmung.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wiunscht zu diesem Antrag jemand das Wort? Nicht der Fall, dann kommen wir zur Abstimmung .....

ZWISCHENRUF:

Sind wir tUberhaupt beschlu3fahig?

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Zahlen wir schnell durch!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Z&hlen wir durch, aber ich glaube, wir sind beschlu3fahig! Ja, 26!

Wer flr den Antrag stimmt, den ersuche ich um ein Zeichen .....

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Fr. Vbgm., ich wirde aber schon ersuchen, .....

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

So kann es ja wirklich nicht sein!

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:
Fr. Vbgm., ich wirde schon ersuchen, daR man die Herrschaften wieder hereinbittet.

Jetzt sind wir ununterbrochen in Abstimmung; bei den Antragen ist keine lange Diskussion zu
erwarten - da gehen alle hinaus wie es sie freut. Das kann doch nicht der Sinn und Zweck sein!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Dann machen wir eben eine Pause von 5 Minuten, damit wir die Fenster 6ffnen und liften kénnen.
Aber nicht langer als 5 Minuten!



VERSCHIEDENE, LAUTE, UNVERSTANDLICHE ZWISCHENRUFE

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Nicht schon wieder eine Pause!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich brauche keine Pause!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ist die Sitzung jetzt unterbrochen oder nicht?

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Man mifite die Herrschaften auffordern, daf sie hereinkommen zur Abstimmung.

STADTRAT KARL HOLUB:

Ich wiirde vorschlagen, mit der Sitzung fortzufahren. Die Versammlung ist beschluRfahig, wer nicht
anwesend ist .....

LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

BeschluRfahig sind wir ja!

LAUTE ZWISCHENRUFE



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Wir setzen die Sitzung fort!

Wer ist fiir den Antrag? Danke. Gegenstimmen? Keine. Ubt jemand Stimmenthaltung? Niemand.
Der Antrag ist einstimmig angenommen.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:
Im nichsten Antrag geht es um den Bebauungsplan Nr. 35 - "Infang - Erweiterung”, Anderung Nr. 1.

16) BauGru-544/93 Bebauungsplan Nr. 35 "Infang - Erweiterung"; Anderung Nr. 1. Der GR mdge
beschlieRen:

Gegenstandlicher Bebauungsplan Nr. 35 "Infang - Erweiterung" - Anderung Nr. 1 - wird
entsprechend den Plédnen der FA fur Stadtplanung des Magistrates der Stadt Steyr vom 20.
September 1993 - Anderung vom 15. Dezember 1994 - sowie nach MaRgabe des Amtsberichtes der
FA fir Baurechtsangelegenheiten v. 6. Februar 1995 beschlossen.

Ich bitte um lhre Zustimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Gibt es dazu eine Wortmeldung? Nicht der Fall, dann kommen wir gleich zur Abstimmung. Wer fir
den Antrag stimmt, den bitte ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenstimmen? Keine.
Stimmenthaltungen? Ebenfalls keine. Der Antrag wurde einstimmig angenommen.

Néachster Punkt bitte.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:
Abanderung des Bebauungsplanes Nr. 47 "Stein", Anderung Nr. 1.

17) BauGru-1/94 Abanderung des Bebauungsplanes Nr. 47 "Stein"; Anderung Nr. 1.

Der GR mdoge beschlielen:

Gegenstandliche Abanderung des Bebauungsplanes Nr. 47 "Stein" - Anderung Nr. 1 - wird
entsprechend den Planen der FA fur Stadtplanung des Magistrates der Stadt Steyr vom 5. Juli 1994
sowie nach Maligabe des Amtsberichtes der FA fir Baurechtsangelegenheiten v. 5. April 1995
beschlossen.

Ich bitte auch hier um lhre Zustimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:



Wird das Wort gewiinscht? Koll. Straer bitte.

GEMEINDERAT FRANZ STRASSER:

Geschétztes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Im Prinzip nichts gegen den Antrag, mir
geht es nur um die Vorgangsweise. Koll. Philipps hat zuerst gesagt, gut Ding braucht Weil'. Ich
wirde sagen, schlechte Dinge brauchen noch viel langer. Wir haben schon voriges Jahr diesen
Bebauungsplan beschlossen, dann hat man die Kopien nach Linz geschickt, auf die Landesregierung.
Die Landesregierung konnte ihn nicht lesen und hat ihn wieder zuriick geschickt. Dann ist nichts
mehr geschehen. Jetzt hat der ein paarmal angerufen - ich habe das chronologisch, wie oft er
telefoniert hat -, bis man darauf gekommen ist, da3 der Plan doch in Steyr ist. Es ist dann rel. schnell
gegangen, weil sich auch Hr. StR SchloRgangl einsetzte. Aber so sollte es eigentl. nicht sein, dal3
sich Burger darum kiimmern mussen, wo die Plane bei uns im Haus sind.

Wenn es vielleicht auch geht, daR man wirklich jetzt nachschaut, wie weit der Hausplan ist, da man

nicht dann sagt, "jetzt muissen Sie wieder ein halbes Jahr warten, weil Sie dort ein Fenster
umzeichnen mussen”. Dall man zumind. das dort sagen kénnte!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. StR Eichhibl bitte.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Ich ziehe meine Wortmeldung zuriick, da das Thema bereits v. Koll. Stral3er behandelt wurde.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Da keine weitere Wortmeldung mehr vorliegt, bitte ich um das SchluBwort des Referenten.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Ich kann dazu einmal kurz erlautern, wie das vor sich gegangen ist. Am 4. Janner 1994 war das
Ansuchen um Bebauungsplan-Anderung. Am 14. Februar haben wir einen Info-BauausschuB gehabt
und die BeschluRverschiebung auf die néachste Sitzung gemacht. Das war am 26. April - hier hat es
den Bauausschul3-BeschluR gegeben.

Am 5. Juli war der Plan vom Planungsreferat fertig und ist dann am 12. Juli in das Baureferat
gekommen. Am 9. August war der Amtsbericht fur den StS vorbereitet. Am 25. August war der
Einleitungsbeschlul’ des StS.

Am 19. September 1994: Bekanntgabe der betroffenen Dienststellen. Am 26. September:
Verstdndigung gem. 8 36, Frist bis 10. November 1994 - das ist die Einspruchsfrist; keine



Stellungnahme des Amtes der O6. Landesregierung. Am 2. Dezember war die offentliche Auflage
bis 15. Janner (das war die Einspruchsfrist der Burger bzw. der Betroffenen).

Am 10. Janner 1995 war die Stellungnahme des Amtes der O6. Landesregierung eine Verbesserung
der Plane. Ich habe mit dem Planungsbeamten gesprochen. Er hat gesagt, es ware richtig, dal die
Kopiermaschine manchmal ein bif3chen schlecht kopiert; es sei aber sehr darliber zu streiten, ob der
Plan lesbar ist oder nicht. Nach Auffassung des Hauses hier war er in Ordnung. Die Linzer haben
gesagt, das ist ihnen zu wenig oder zu wenig genau leserlich. Daher haben sie urgiert.

Am 30. Mérz 1995 war eine Verbesserung der Plangrundlagen und am 5. April ist ein Amtsbericht
ergangen fir den GR-Beschlul3. So war der exakte VVorgang.

Ich mochte dazu sagen, dal wir auch beschlossen haben, das damals in der allgemeinen
Begutachtung zu machen und haben das dann vorgezogen - Hr. Ing. Grassnigg hat das vorgezogen.
Aber es ist trotzdem sehr lange gegangen - Giberhaupt keine Frage!

Ich bitte um Abstimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wir kommen zur Abstimmung. Wer ist fur den Antrag? Danke. Gegenprobe? Stimmenthaltungen?
Keine. Der Antrag ist einstimmig beschlossen.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:
Der nachste Antrag behandelt die Flachenwidmungsplananderung Nr. 89 "Schitzenhofer-Grinde™.

18) BauGru-676/93 BauGru-528/93 Flachenwidmungsplananderung Nr. 89 "Schiitzenhofer-
Griinde".

Der GR mdoge beschlielen:
Gegenstandliche Anderung des Flachenwidmungsplanes - Anderung Nr. 89 - "Schiitzenhofer-
Grunde" wird entsprechend den Planen des GB 111 fiir Bauangelegenheiten vom 26. April 1994 bzw.

21. Marz 1995 sowie nach Maligabe des Amtsberichtes der FA fiir Baurechtsangelegenheiten v. 28.
Mérz 1995 beschlossen.

Ich ersuche um lhre Zustimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Gibt es dazu eine Wortmeldung? Nicht der Fall. Ist jemand gegen den Antrag? Niemand.
Stimmenthaltungen? Keine. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:



Der néchste Antrag betrifft die Kleingartenanlage Staffelmayr.

19) BauGru-288/94 Kleingartenanlage Staffelmayr; Anderung d. Flachenwidmungsplanes Nr. 90.

Der GR mdge beschlieRRen:

Gegenstandliche Anderung des Flachenwidmungsplanes Nr. 90 - Kleingartenanlage Staffelmayr -
wird entsprechend den Planen der FA flr Stadtplanung des Magistrates der Stadt Steyr vom 6. Juli
1994 - Anderung vom 19. Janner 1995 - sowie nach MaRgabe des Amtsberichtes der FA fir
Baurechtsangelegenheiten v. 6. April 1995 beschlossen.

Ich bitte auch hier um lhre Zustimmung.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Zu Wort gemeldet hat sich Hr. Vbgm. Dr. Pfeil.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Frau Vbgm., meine sehr verehrten Damen und Herren! Ich kann diesem Antrag nicht zustimmen!
Nicht weil ich gegen Kleingartenanlagen wére - ganz im Gegenteil, das ist sinnvoll und richtig, und
sie passen auch dort. Nur die Auflagen bzw. die Wiinsche der Umweltanwaltschaft sind in keinster
Weise erflllt worden bzw. ist im Amtsbericht darauf eingegangen worden. Auf Seite 2 des
Amtsberichtes, unten, heiBt es: "Seitens der Umweltanwaltschaft wurde mitgeteilt, dal die
VerkehrserschlieSung fiir gegenstéandliches Gebiet keinesfalls von der Seite der B 122 erfolgen soll,
sondern generell Gber die LandesstraBe nach Wolfern, wobei in diesem Bereich entsprechende
AusbaumalRnahmen vorgenommen werden sollten.” Soviel zum einen.

Zum anderen: "Hiezu wird festgehalten, dal? seitens des Grundeigentiimers und Antragstellers eine
Grundsatzerklarung abgegeben wurde, dal auf seinem Grund 2 Ausweichbuchten auf seine Kosten
zwischen der geplanten Kleingartenanlage und der Wolferner Stralle errichtet werden." So weit, so
gut; jetzt kommt's: "Zu den Forderungen der Umweltanwaltschaft wird weiters bemerkt, daf in der
Sitzung des Verkehrsausschusses vom 2. Marz 1995 Verkehrsberuhigungsmanahmen im Bereich
der Grundbergsiedlung, KegelprielstraBe und der Steyrecker Stralie beschlossen wurden." Das ist
soweit richtig! "Zusatzlich ist beabsichtigt, bei den Ausfahrten der Parkplatze der Kleingartenanlage
Abbiegeverbote Richtung Siiden anzuordnen.” Das ist soweit nicht richtig! Von diesen Dingen
wurde nicht gesprochen. Ganz im Gegenteil, es wurde ein Gesamtkonzept, ein
Verkehrsgesamtkonzept fir die Siedlung Griindberg - unter Betrachtung der neuen Situation mit dem
Hofer-Einkaufsmarkt und unter Betrachtung der Kleingartensiedlung in diesem Bereich - gemacht.
Es wurde mehrheitlich vom Verkehrsausschul3 nur teilweise dieses Gesamtverkehrskonzept zur
Kenntnis genommen bzw. empfohlen. Deshalb - das habe ich auch in der Verkehrsausschul® -
Sitzung angedeutet, denn es hat ja keinen Sinn, wenn man aus einem in sich geschlossenen Konzept
ein paar Teile herausnimmt und ein paar Teile einfach aus irgendwelchen Grinden nicht
mitbestimmt. Deshalb habe ich es auch verordnet!

Ich kann mir nicht vorstellen, da man jetzt irgendjemanden dazu zwingen kann, wenn er vom
Wehrgraben in diese Kleingartensiedlung fahrt, dald er tGber die Wolferner Stral3e fahren mul. Ich
kann mir das nicht vorstellen! So geht es bitte wirklich nicht! Da flihrt oder schleust man den ganzen
Verkehr in Richtung Kleingartensiedlungsanlage durch eine andere Siedlung durch! So, meine
Herrschaften, geht es sicher nicht!



Ich glaube Uberhaupt, daR der Verkehrsausschul3 hier sehr kurzfristig und sehr uniiberlegt gehandelt
hat. Ich habe ja nicht aus Jux und Tollerei dann diese Weisung gegeben, dal} das gesamte Konzept zu
tragen kommt. Wenn Sie sich das einmal vorstellen: Wenn jemand vom Bedienstetenparkplatz
kommt, darf er nach dem jetzt beschlossenen Konzept nicht mehr rechts in die Reindlgutstral3e
einbiegen - nach dem beschlossenen Konzept. Aber er darf sehr wohl in die alte Sierninger Stral3e
fahren - geradeaus. Die werden auch fahren, denn dann kénnen sie ungehindert durch alle
ParallelstraBen in der Siedlung hinauffahren in Richtung Staffelmayrstrale. Dann haben wir den
Verkehr breiartig tUber die ganze Siedlung verteilt. Das ist kontraproduktiv! Genau das, was unser
Verkehrsplaner, Hr. Prof. Dr. Stickler - nicht wie féalschlicherweise ein Schreiben des Hrn. Bgm. an
die Bewohner dort gegangen ist, wo er von einem Verkehrsplaner Prof. Breitling schreibt. Der macht
meines Wissens immer noch das Stadtentwicklungskonzept - er ist ein biBchen in Verzug, aber mit
dem Verkehrskonzept "hat er nichts am Hut". Also das Verkehrskonzept und die Stelle, auf die man
sich bezieht, findet man im Konzept von Prof. Stickler - einwandfrei!

Ich wirde also schon sagen, daR wir uns das noch einmal Gberlegen sollten in Richtung
Verkehrsregelung in der Grindbergsiedlung. Dann kann man auch ja sagen zu dieser
Kleingartenanlage.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. N&chster am Wort ist Hr. GR Apfelthaler.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Sehr geehrtes Plenum, werte Damen und Herren im GR! Das ist typisch ein Projekt, wo sich wieder
zeigt, dal3 die sogenannten verlangerten Balkone, die man durch solche Kleingérten schafft, im
Prinzip mehr Schwierigkeiten hervorrufen, als man damit positive Effekte erzielen kann.

Selbstverstandlich ist es so, dal? jeder von uns, der in einem grof3stddtischen Raum wohnt, einen best.
Platz braucht, wo er sich in der Natur bewegen kann. Voraussetzung dazu waére, dal man die
Wohnflachen so gestaltet, daR man nicht zusétzl. dann auBerhalb sozusagen den Bedarf an Natur
abdeckt, indem man Problematiken, wie den Verkehrsbereich - wie Hr. Vbgm. Pfeil bereits erwéhnt
hat -, Problematiken im Abwasserbereich auf sich nehmen muf3. Und dann lese ich noch folgendes
mit Grausen: Seitens der Bezirkshauptmannschaft, Abteilung Forst, wurde mitgeteilt, dal} ein etwa
60jahriger Laub-Mischwald an die Umwidmungsflache angrenzt. Jetzt kommt's: Um eine
Geféhrdung auch durch umstirzende Baume auf ein Minimum zu reduzieren (was passiert im
SchloRpark oben), wird seitens der Forstabteilung die Einhaltung eines Sicherheitsabstandes zw.
Baufluchten und Bestand von etwa 30 m gefordert.

Ich frage mich, ob das Sinn und Zweck ist, daB ich - um die Lebensqualitat unserer Mitbewohner zu
fordern und zu verbessern - dann rundherum die Baume abschlagen muB, Stralen verbreitern muf3

und noch Kandle obendrein einziehen muR. Da muf3 ich mich wirklich fragen, ob dieses Projekt
sinnvoll ist!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. StR Zagler bitte.



STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Geschatzte Damen und Herren! Ich méchte meine Wortmeldung auch sehr kurz machen, nachdem ja
in der kommenden Sitzung des Verkehrsausschusses die Grindbergsiedlung neuerlich behandelt
wird. Ich hoffe, dal3 Ing. Grassnigg dann wieder so weit "beisammen™ ist, dal wir dieses Mal eine
Darstellung der durchzufihrenden Malinahmen bekommen. Du selbst als Vorsitzender, Koll. Dr.
Pfeil, hast damals zurecht bemangelt - wie wir alle -, daf? durch den Gesundheitsbedingten Ausfall
von Ing. Grassnigg eine Darstellung der Situationen tUber den Dia-Projektor nicht mdglich war, was
uns natdrl. in der AusschuRarbeit stark behindert hat.

VERSCHIEDENE ZWISCHENRUFE

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Ja, wahrscheinlich bin ich zu dumm, das zu verstehen, wenn da etwas von nérdlich, stidlich, 6stlich
oder westlich bei jeder StraRe steht und diverse Verkehrsschilder. Ich brauche zu lange, um das
ganze zu durchschauen. Bei einer Visualisierung fallt es auch mir ein bil3chen leichter!

Nur grundsatzlich mu3 man schon sagen, dal’ es damit natirl. auch nicht einhergehen kann, dal3 man
Strallen sperrt oder ganze Viertel vom Verkehr sperrt und nur mehr die Bewohner oder Anrainer dort
drinnen fahren I&0t.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das ist falsch!

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Das ist die Sachlage gewesen, weswegen damals ein Antrag gestellt wurde, getrennt abzustimmen,
um die MalRnahmen der Verkehrsberuhigung innerhalb der Siedlung von jenen des Durchfahrens in
der Griindbergstrale abzukoppeln.

Wenn hier Flachenwidmungsplan - Anderungen vorhanden sind, die in dieses Konzept wieder
eingreifen, bin ich auch der Meinung, daR sich der VerkehrsausschuR damit auseinandersetzen muR.
Aber eine grundsétzliche Ablehnung einer solchen Anlage sollte man nicht machen, denn die
Begehrlichkeit, Schrebergérten zu haben, ist nicht nur in Steyr, sondern tiberall in urbanen Gegenden
besonders grof3. Leider ist es eben so, daf sich viele Menschen nicht das Eigenheim mit dem eigenen
Garten leisten konnen, sondern in mehrgeschossigen Bauten, in Mietwohnungen ihr Leben
verbringen. Fir jene sollte man naturlich schon ein Herz haben!

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:



Die Wohnfléchen anders gestalten!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hier kann ich mich nur anschliel3en, denn ich glaube, jeder ist nicht finanziell in der Lage, sich selbst
ein Haus mit eigenem Garten bauen zu kénnen.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Das meine ich ja gar nicht!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. GR Firweger bitte.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:

Hoher Gemeinderat! Ich kann meinem Vorredner nur beipflichten, wie wichtig so eine
Kleingartenanlage ist. Nur diese ist eigentlich auf dem falschen Platz, glaube ich. Schauen wir uns
an, wie es friher war in Munichholz. Da waren die Schrebergérten neben den Mietwohnungen in
FuBentfernung. Eine FuRBl&ufigkeit war gegeben, die Leute sind eben dann nachmittags zu Full oder
vielleicht mit dem Fahrrad in ihren Garten. Hier haben wir etwas, wo keine Fullaufigkeit gegeben
ist. Diese Gartenanlage wird sogar neben einem Siedlungsgebiet errichtet, wo Hauser mit Gérten
sind. Von dort wird sich niemand einen Garten nehmen.

Man kann also davon ausgehen, daf} alle 115 diese Siedlung anfahren werden, und - da bin ich dann
bei meinem "griinen

Vorredner - dann haben wir den Autoverkehr. Wir haben noch weitere "Gschichtl'n™ - wir haben
auch zuséatzlich Parkplatze, die dort notwendig sind. Die waren alle nicht notwendig, kénnte man
diesen Garten fuBlaufig erreichen.

Es gibt noch einen zweiten Zusatzpunkt. Wir mussen (berhaupt schauen, dall man unsere
Freizeitanlagen zu FuB erreichen kann! Es hat keinen Sinn, wenn wir Freizeitanlagen errichten, wo
man dann wieder mit dem Auto hinfahren muf. Ich denke jetzt an die Unterhimmler Au, wo auch
schon so viele Leute hinfahren, dafl dann praktisch auf einmal das ganze umkippt. Man kann dann
eigentlich nicht mehr von einer Erholung sprechen!

Prof. Breitling spricht auch nur davon, dal3 der Nutzen einer Gartenanlage nahe liegt; sehr stark ist er
ja nicht dafr. Ich glaube, er hat das selbst auch so beurteilt, wie ich es jetzt vielleicht gemeint habe.
Ich kann also dem nicht zustimmen. Es ist eigentlich auf dem falschen Platz!

Wenn es im Norden vom Resthof ist, sage ich jederzeit ja. Dort ist schon ein Bedarf, 5000 Menschen
leben hier. Leider hat man auch ein paar Kilometer weiter an der Hangkante - ober Gleink - die
Gartenanlage errichtet. Alle Leute missen wieder mit dem Auto dort hinfahren.



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Als Minichholzerin mochte ich noch etwas zur Aufklarung fur Minichholz sagen. Bei uns kommen
sehr viele mit dem Auto, wir haben eigene Parkplatze, wo Berge von Autos stehen. Ich glaube, die
Minichholzer werden mir das bestétigen! Auch in Minichholz fahren sehr, sehr viele mit dem Auto
zu den Garten.

Hr. GR Gabath ist der nachste.

GEMEINDERAT WALTER GABATH:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren des GR! Kleingartensiedlung ist eine sehr grole
Nachfrage. Die Frau Vbgm. hat mir eine Erklarung abgenommen - ich kenne namlich sehr viele
Gérten in Minichholz. Ich komme ja auch aus dieser Gegend und mul} zugeben, daf} eigene
Parkplétze bei den Kleingarten eingerichtet wurden, die fest sind, dal3 die Autos nicht im "Sumpf"
stehen, wenn es regnet. Bei den Schrebergarten in Minichholz!

Also der Einwand, er soll zu FuR zu erreichen sein, in einer so motorisierten Gesellschaft, die wir
jetzt haben, das ist kein VVerhinderungsgrund.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Aber es wére wiinschenswert!

GEMEINDERAT WALTER GABATH:

Es wére wiinschenswert, aber ich mdchte bitte einstreuen, dal} auch sehr viele Menschen von der
Auto-Industrie leben! Ich bin kein unbedingter Beflirworter, aber es gibt eine Hochrechnung: Jeder
4. lebt direkt oder indirekt von der Auto-Industrie! Also 25 % hétten keine Beschaftigung, wenn es
kein Auto geben wirde. Ich will jedoch keine Auto-Diskussion.

Zum vorliegenden Antrag. Hr. Dr. Pfeil, Sie haben bei den Einwanden dann nicht weiter gelesen.
Unten ist dann noch Prof. Dr. Breitling zitiert im vorletzten Absatz - um darauf zuriickzukommen,
dal3 Kleingérten eben Bestandteile eines Stadtbildes sein sollen. Und schliel3lich der letzte Absatz:
Da entsprechend dem gegenstandlichen Amtsbericht sowie aufgrund der getatigten Erganzungen und
Korrekturen, die der Ansucher alle akzeptiert hat, wie das Linksabbiegeverbot - das haben Sie bereits
angesprochen -, offentl. Interessen und Interessen Dritter nicht verletzt erscheinen, wird dieser
Flachenwidmungsplan - Anderung von Amts wegen nichts entgegenzusetzen sein. Darum bin ich
dafur, daB abgestimmt wird, daR wir ja sagen. Danke schon.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. Vbgm. Dr. Pfeil bitte.



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Da muR ich jetzt natirl. schon noch etwas sagen. Ich habe absichtlich nicht weiter gelesen. Naturlich
hatte ich den ganzen Amtsbericht vorlesen kénnen. Ich habe mich beschrénkt auf die wichtigsten
Passagen, wo der Verkehrsreferent betroffen ist. Dieses Problem ist nicht gel6st.

Wir haben vorauseilend versucht, mit einem Gesamtverkehrskonzept Grindberg zu l6sen - und das
ist nicht gelungen. Ich habe bis heute keine Antwort, warum dieser falsche Satz hereingekommen ist;
dal3 namlich beabsichtigt ist, von der Siedlung heraus ein Linksabbiegeverbot zu machen in Richtung
Siedlung hinunter. Wie stellt man sich denn das vor? Man kann doch nicht jemanden zwingen, wenn
er von der Kleingartensiedlung herausfahrt, dal} er dann nach Wolfern fahren muf8 und vielleicht

Uber die Tabor-Kreuzung retour. Das ist absolut unvorstellbar! Unvorstellbar! Aber hier steht es
bitte!

LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Hier steht: "Zusatzlich ist beabsichtigt, bei den Ausfahrten der Parkplatze .....

LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Kann ich ein Bier haben?

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich bitte um Aufmerksamkeit!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

"Zusatzlich ist beabsichtigt, bei den Ausfahrten der Parkplatze der Kleingartenanlage
Abbiegeverbote Richtung Suden anzuordnen." Wer beabsichtigt das? Das will ich gar nicht!

Hier scheint wirklich eine grofle Unsicherheit zu sein. Niemand will die Reindlgutstrale total
sperren! Es gibt schon Anrainer, die wollen das, aber im Verkehrsausschu3 wollte es einstimmig
niemand! Was auch der Amtsvorschlag war und was herausgekommen ist nach vielen Diskussionen
und bei den Birgerversammlungen: ein allgemeines Fahrverbot, ausgenommen Anlieger - nicht



Anrainer! Im Gegenzug dazu die Abfahrt - nicht ein Linksabbiegeverbot, die sollen da
herunterkommen. Und im Gegenzug dazu, beim Motel Maria die alte Staffelmayrstrale in Richtung
BMD zu fahren. Das ist zumutbar, und es ware gescheit, daR man dort die Siedlung vor diesen
beiden zusatzl. Verkehrsbeeintrachtigungen bewahrt. So einfach ist diese Geschichte!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. StR Holub bitte.

STADTRAT KARL HOLUB:

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es sollte eigentlich jetzt Giberhaupt nicht
darum gehen, wer jetzt wann was gesagt hat und wer wann welche Zeile in welchen Amtsbericht
geschrieben hat, auch nicht unmittelbar darum, wer jetzt die h6here Weisheit gepachtet hat!

In der Grundbergsiedlung drauBen gibt es derzeit ein groRes Problem, das ist der Verkehr vom und
zum Krankenhaus. Das macht die Biirger dort unzufrieden! D. h., die Aufgabe fir die Administration
heil3t es, hier eine Losung zu finden. Nachdem die Burgerinnen und Birger aus dem Viertel uns
offenbar nicht zutrauen, dal® wir eine Losung finden, nehmen sie die Kleingartenanlage zum Anlal,
ihren Unmut zu duf3ern. Das ist meine Diagnose aus diesem Feld dort. Ich glaube nédmlich nicht
daran, dafl die Inhaber von Kleingartenparzellen nichts anderes zu tun haben, als mit ihrem
Lieblingsauto standig hin- und herzufahren. Dafiir nehme ich mir namlich keine Kleingartenparzelle,
sondern fur das tanke ich mein Auto und fahre! Es ist ja nicht sehr zu erwarten, dal3 alle
Beflrchtungen hier stattfinden.

Ich glaube, es ware schon recht gut, wenn man diese Anlage einmal zur BeschlufRreife bringen
konnte, weil der Bedarf an Kleingartensiedlungen sicher groB ist. Es dndert nichts am WOLLEN,
Kleingérten nahe am Wohnen zu haben - wenn es nicht geht, dalR man die Flache hat.

Es ist keine Hilfe fur den im Resthof, wenn man sagt, in Minichholz gibt es Kleingéarten. Es ist keine
Hilfe fir den in Mdinichholz, wenn er vor seinem Kleingarten dann irgendwann einmal die
Nordspange fahren hat. Und es ist keine Hilfe fir den im Resthof, im freiliegenden Gebiet, wenn
mitten durch seine Kleingartensiedlung dann die ErschlieRungsstra3e gehen soll.

So leicht ist es ja nicht, eine Stadtplanung zu machen - kann ich mir vorstellen! Aber ich meine, daf3
man irgendwann einmal Uber die Fla&chennutzung auch zu Grundsatzen kommen sollte.

Viele wissen noch, dall dort einmal ein Wohnbau-Projekt war. Da hat man dann gemeint, es ware
nicht gut - wir haben zwar kaum Wohnbauflachen, aber es ware nicht gut, das dort hinzugeben; eine
Griinlandnutzung mit einer Sonderdichte ware vielleicht zweckmaRig! Gut, quélend langer VVorgang,
vielleicht finden wir dann noch eine Ausrede, dafl man wieder etwas nicht machen kann!

Wohin soll sich unsere Stadt entwickeln, wenn wir es nicht zulassen? Wohin denn? Wollen wir
unsere Stadt wirklich so lebensunwert sein lassen, daR die Burgerlnnen ihre Erwartungen nicht
erfillt bekommen - nur weil wir vielleicht die eine oder andere Eitelkeit drinnen sehen oder
"MuskerIn™ spannen wollen?

Es ist ziemlich sinnlos, zu sagen, die Leute sollen zu Ful in die Schrebergarten-Anlage gehen, wenn
sie keine verfligbar haben! Und es ist ziemlich sinnlos, ihnen das Autofahren zu verbieten in eine
Schrebergarten-Anlage, die es nicht gibt. Lésen wir die Probleme so, wie sie heiRen! Versuchen wir,



das Problem mit dem Krankenhaus in den Griff zu bekommen. Wir mussen zur Kenntnis nehmen,
dal? unsere Vorvater das Krankenhaus an den Stadtrand gebaut haben - da hat es noch keine
Griundbergsiedlung gegeben -, weil es am Stadtrand war, und weil es fur die Umlandgegenden Gber
die Ublichen Kornwege ganz "locker" erreichbar war. Dal3 sich an den ublichen Kornwegen
Siedlungssplitter oder ganze Siedlungen entwickelt haben, das ist die Realitat von heute. Wir kdnnen
jedoch dieses Krankenhaus nicht mehr wegdiskutieren, und wir kodnnen die Siedlung nicht
wegdiskutieren.

Es wirde also schon tatséchlich den "Schweil? der Edlen™ verdienen, nach Lésungen zu suchen, und
nicht sich gegenseitig zu sagen, warum was nicht geht. Das wére mein Wunsch an diesen GR!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Fr. GR Weixlberger ist die néchste.

GEMEINDERATIN INGRID WEIXLBERGER:

Geschatztes Prasidium, werte Kolleginnen und Kollegen! Ich glaube, ich kann einiges dazu sagen.
Auch ich bin der Meinung, dal} die Flachen fur die Kleingartenanlagen so beschréankt sind, dal} sie
sicherlich nicht mehr flr alle Interessenten nur mehr zu FuR erreichbar sind, sondern dal} Autos
einfach dazu gehdren.

Ich glaube, wenn man die entsprechenden VerkehrsmaBnahmen gleich mitberlcksichtigt, wird es
keine oder kaum eine zusatzliche Belastung fur die Grundbergsiedlung geben. Ein Abbiegeverbot ist
fir mich schon vorstellbar. Es gibt auch bei der Ausfahrt vom Hofer ein Abbiegeverbot in die
Grundbergsiedlung; auch dort funktioniert es grofteils. Es wird immer Autofahrer geben, die
Verkehrsrichtlinien nicht beachten.

Zur Fahrt tber die Stralle vom Motel Mayrpeter Richtung BMD. Hier muf} man schon dazu sagen,
daR die Stral3e im derzeitigen Zustand sicherlich nicht als Stral3e oder als Entlastung fiir die Siedlung

berucksichtigt werden kann. Sie ist nur einspurig befahrbar und sehr eng, sodal} sie wirklich als
Entlastung fur die Grindbergsiedlung im derzeitigen Zustand nicht maoglich ist! Danke.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Winscht noch jemand das Wort? Nicht mehr der Fall.

Ich glaube, es ware auch wichtig, dal wir nicht immer unser Ich-Denken haben, sondern einmal ein
Allgemein-Denken.

Jeder sollte das Recht haben, sich irgendwo einen Schrebergarten zu nehmen. Die meisten von uns
hier herinnen werden bestimmt mit dem Auto fahren und mochten aber alles absperren, daf nirgends
mehr Autos fahren kénnen. So kann es, glaube ich, auch nicht gehen!

SchluBwort - Hr. Referent bitte.



STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Meine geschéatzten Damen und Herren des GR! Ich habe mir die Entscheidung bei der Planung nicht
leicht gemacht. Ich habe als fast direkt Betroffener - genauso wie der Hr. Baudirektor - abgewogen,
fiir oder contra zu sein. Ich bin mit dem Baudirektor tibereingekommen und habe gesagt, wir wollen
diese Planung ganz objektiv betrachten, dem Stadteplaner, Hrn. Prof. Breitling, sein Gutachten
erstellen lassen, und danach wollen wir uns halten.

Es ware flr mich ein leichtes, zu sagen, wir sind in der Kegelprielstrale genauso betroffen von den
Zufahrern zum Krankenhaus; das beginnt um Viertel nach funf, fangt um vier Uhr in der
Gegenrichtung an, und geht in der Nacht als Schleichweg von Wolfern herein - Halusa udgl. - bis
nach Mitternacht. Zwischen 22 und 24 Uhr ist dort ein ganz schoner Verkehr mit einer 30er-
Beschrankung, wo viele 60 bis 80 km/h fahren.

Wir haben gesagt, es mul} eine objektive Stellungnahme sein, denn ich méchte mir den Vorwurf
ersparen, dal} man sagt, der Mayr, Staffelmayr, ist ein guter Bekannter, ein Freund, aulerdem auch
ein  GR gewesen bei uns herinnen, daher ist "der SchloRgangl" unbedingt fir seine
Kleingartenanlage. Ist "der SchloRgangl" dagegen, sagt man: ist doch klar, weil er dort wohnt,
maochte er keinen Verkehr haben. Daher habe ich gesagt, wir betrachten das ganz emotionslos, Hr.
Baudirektor, bitte keine Empfehlung, keine Einmischung in die Begutachtung, Prof. Breitling soll
das entscheiden. Und sein Gutachten ist gekommen. Man hat dann dem Staffelmayr verschiedenste
Auflagen gemacht - u. a. der Umweltschutz, ein Kanalprojekt, das einen sehr hohen Betrag gekostet
hat. Man hat ihm auch noch verschiedene Verkehrsauflagen gemacht, woflr der Staffelmayr meiner
Meinung nach nicht verantwortlich gemacht werden kann. Er ist ja nicht zustdndig. Was soll er denn
tun? Er kann bereit sein, eine Ausweiche zu machen, die Erschlielfung von der Wolferner Stralie,
einen Ausbau - und das ist ja auch vorgesehen bei der ganzen Verkehrsausschuss - Diskussion - von
der Reindlgutstrale, da beim Mayrpeter eine Umlegung des Verkehrs in erster Linie Richtung
BMD kommt und tber eine Einigung der StralRe der Durchzug hinunter in die Siedlung.

Das Linksabbiegeverbot, das angefihrt ist, soll auch den Verkehr in diese Siedlung hinunter zumind.
einddmmen. Ich glaube, die Verkehrsmalinahmen, die man urspringl. gefordert hat in der

Reindlgutstrale - und ich wirde mich sehr freuen, wenn es eine Sperre gegeben hatte flr Anrainer in
der Kegelprielstralle und in der Reindlgutstral3e, so war es ja immer .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Anlieger!

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL:
Ja, Anlieger!

Entschuldigung - Anlieger in der KegelprielstraBe. Ich kann es mir aber persénlich nicht vorstellen,
auch wenn ich dort wohne, daR wir eine Strae haben und daR diese gesperrt wird.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Christkindl! Die ganze Christkindl-Siedlung - das ist genau dasselbe! Haarscharf - seit 10 Jahren!



STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Ich mull dazu sagen, wir haben Stralen in Steyr - das ist kein pos. Beispiel -, die 3000
Verkehrsteilnehmer in der Stunde haben! Woanders wird protestiert und ein Aufstand gemacht,
wenn sie 30 in der Stunde haben. Man muR ja auch diese Relationen irgendwo sehen! Ich bin so viel
Demokrat, dal3 ich sage, ich muf? eben auch mit diesen Autos, die bei mir in der Frih und in der
Nacht "vorbeiflitzen", fertig werden. Ich kann nicht sagen, deshalb sperren wir die Stral3e und es darf
niemand mehr fahren.

Ich wiirde meinen, daR man dieser Kleingartenanlage, dieser Flachenwidmungsplan - Anderung
einmal die Zustimmung erteilen sollte. Es zieht sich schon wahnsinnig lange hin, und es wird
Aufgabe des Verkehrbeirates und des Verkehrsausschusses sein, auch hier entspr.
Verkehrsmalinahmen zu setzen!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Kommen wir zur Abstimmung. Wer ist gegen diesen Antrag? 4 Gegenstimmen (2 FP, 2 GAL). Wer
ubt Stimmenthaltung? 4 Enthaltungen (FP). Wer ist fir den Antrag "Kleingartenanlage"? Danke, der
Rest. Der Antrag ist mehrheitlich angenommen.

Ich danke Hrn. StR Ing. SchloRgangl fir seine Antrdge. Nachster Berichterstatter ist Hr. StR
Tatzreiter.

BERICHTERSTATTER STR. LEOPOLD TATZREITER:

Meine Damen und Herren des GR! In meinem ersten Antrag geht es um den Ankauf eines Traktors
fur die Stadtgartnerei. Es handelt sich um ein gebrauchtes Gerat. Das ist nattirl. um einiges billiger,
wie im Amtsbericht dargestellt. Einige meinen, dal3 dieses Gerat auch noch zu teuer ist. Ich darf aus
Erfahrung bzw. als Kenner dieser Produkte sagen, daR es nicht zu teuer ist. Daher darf ich bitten, die
190.000 Schilling dafiir zu beschlielen, um diese Aufgaben in der Stadtgdrtnerei bzw. fir die
Gemeinde durchfiihren zu kdnnen. Ich bitte um Zustimmung!

20) GHJ1-2/95 Ankauf eines Steyr-Traktors (gebraucht) fir die Stadtgartnerei Steyr.

Der GR mdge beschlieRRen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fir Liegenschaftsverwaltung v. 21. Marz 1995 wird der
Auftragsvergabe an die Fa. Lagerhausgenossenschaft Steyr-Weyer, 4451 Garsten, Klosterstr. 2, zum
Ankauf eines gebrauchten Steyr-Traktors, Type 8055 Allrad, fur die Stadtgartnerei Steyr sowie der
Kredittbertragung von S 190.000 von der VASt 1/ 8150/020000.9 auf VASt 1/ 8150/040000.5
zugestimmt.

Infolge Dringlichkeit (befristete Reservierung des Traktors) wird der Magistrat der Stadt Steyr zum
sofortigen Vollzug dieses Beschlusses ermachtigt.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:



Winscht zu diesem Antrag jemand das Wort? Nicht der Fall, daher kommen wir zur Abstimmung.
Wer fir diesen Antrag stimmt, den ersuche ich um ein Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenprobe?
Stimmenthaltung? Wird nicht angezeigt. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Nachster Punkt bitte.

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

Im néchsten Antrag geht es um den Zuschuf3 einer Wohnbauférderung fur das Wohnprojekt der
Raiffeisenkasse Garsten auf der ehem. Liegenschaft "Beer & Janischofsky". Es geht hier um eine
Teilzahlung, und ich bitte um die Zustimmung zu dieser 1 Mill. S und auch dazu, auf die 10 % ige
Kreditsperre zu verzichten. Ich bitte um Ihre Zustimmung.

21) Fin-85/95 Raiffeisenkasse Garsten - Steyr; Wohnbauforderung fiir Bauvorhaben "Beer &
Janischofsky".

Der GR mdoge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA fir Privatrechtsangelegenheiten vom 10. April 1995 wird der
Gewadhrung einer Forderung von S 3,000.000,-- fir das Bauvorhaben der Raiffeisenkasse Garsten-
Steyr am Hofergraben, ehemaliges Grundstiick Beer & Janischofsky, zugestimmt. Die Auszahlung
des genannten Betrages hat in drei gleichen Jahresraten in den Jahren 1995 bis 1997 zu erfolgen.

Zur Bezahlung des auf das Jahr 1995 entfallenden Anteiles in Hohe von S 1,000.000,-- wird dieser
Betrag bei der VASt 5/4800/775000.1 freigegeben.

Auf die Anwendung der 10 % igen Kreditsperre wird ausdriicklich verzichtet.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Wiinscht zu diesem Antrag jemand das Wort? Niemand. Wer ist gegen den Antrag? Keine
Gegenstimmen. Ubt jemand Stimmenthaltung? Nicht der Fall. Der Antrag wurde einstimmig
angenommen.

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

In meinem néchsten Antrag geht es um die Feuerwehr in der Steiner Strale, um den weiteren
Ausbau. Hier haben wir vor, mit einer Subvention die Feuerwehr direkt zu unterstitzen, wo sie
sozusagen in Eigenregie die Arbeiten durchfiihren. Und es wirde natirl. auch unserer Gemeinde um
das billiger kommen.

Wir konnten uns ja schon davon Uberzeugen - auch die Feuerwehr im Loschzug | hat den oberen
Ausbau beinahe selbst durchgefiihrt, und es hat sich gelohnt. Das sollten wir auch weiter fortsetzen.
Daher bitte ich um die Zustimmung zu den 740.000 S, um das Obergeschol3 ausbauen zu kénnen.
Gleichzeitig ersuche ich Sie, auch auf die Einbehaltung der 10 %igen Kreditsperre zu verzichten.

Ich bitte um Abstimmung.



22) Baub-2224/90 Freiw. Feuerwehr Steyr, Steiner Str., Erweiterung des Hauses d. Ldschzuges 111;
Mittelfreigabe 1995.

Der GR mdge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB III/FA Hochbau vom 10. 4. 1995 wird der Vergabe der
erforderlichen Materiallieferungen und Arbeitsleistungen fur den Dachgeschollausbau der FFW
Steyr, Steiner Stral3e, Loschzug 11, zugestimmt.

Zu diesem Zweck werden Mittel in H6he von S 740.000 bei VASt 5/1630/774100.4 freigegeben.

Auf die Einbehaltung der 10 % igen Kreditsperre wird verzichtet.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Wird das Wort gewiinscht? Nicht der Fall. Wir kommen zur Abstimmung. Wer ist gegen diesen

Antrag? Niemand. Ubt jemand Stimmenthaltung? Keine Stimmenthaltungen. Der Antrag wurde
einstimmig angenommen.

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

In meinem letzten Antrag geht es um einen Antrag der FPO-GR-Fraktion und um die ...

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

"FPO-GR-Fraktion" steht oben drauf!

VERSCHIEDENE ZWISCHENRUFE

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

Es geht um die Verpachtung der landwirtschaftlich genutzten Flachen des Stadtgutes und deren 10
Pachter bzw. um Teilflachen, die dort unten genutzt werden. Ich darf in diesem Zusammenhang
Mitanmerken, daR es erst seit letzter Zeit eine ganz strenge Bestimmung gibt, dal? die Chemikalien
bei der Dingung weitestgehend zurlickgedrangt werden. Personlich habe ich Freude damit, weil ich
immer um das Grundwasser flirchte. Daher ist diese Entscheidung auch richtig gewesen! Auf diesen
bes. Anlal3 hin brauchen wir uns, glaube ich, nicht mehr flirchten. Und ich meine, dal diese Flachen
auch die Austauschbarkeit fir unsere notwendigen UmbaumalRnahmen darstellen bzw. deren
Gesamtsicht in Zukunft, also der weiteren Entwicklung unserer Gemeinde doch einiges einbringt.



Ich bitte doch, dem die Zustimmung zu geben, dal3 wir die Pachtvertrdge mit den Landwirten dort so
belassen und damit deren Lebensexistenz nach wie vor sichern.

Ich weill schon, dal’ es um die jahrliche Kundigung geht. Ich weil es! Aber wir sollten diejenigen
nicht vor den Kopf stoRen und sozusagen in Angst versetzen. Ich wirde das nicht tun! Ich bitte
darum!

23) Pris-156/95 Antrag der FPO-GR-Fraktion, betreffend Kiindigung der Pachtvertrage tber die
landwirtschaftlich genutzten Flachen des Stadtgutes.

Der GR mdoge beschlielen:
Kiindigung der Pachtvertrdge tiber die landwirtschaftlich genutzten Flachen des Stadtgutes.
Begrindung:

Derzeit verpachtet die Stadt Steyr das angekaufte Stadtgut (ehem. Chemie Linz AG) an verschiedene
Bauern (Ertrag rund 180.000 S/Jahr), die jedoch jahrlich gekindigt werden kdnnen.

Die Diingung verursacht eine grolRe Belastung des Grundwassers, und teilweise darf das Trinkwasser
rund um Steyr nur mehr im abgekochten Zustand verwendet werden.

Die Griinde sollen Naturbelassen bzw. in eine Blumenwiese umgewandelt werden, und sollen diese
auch als Naherholungsgebiet fir die Steyrer Bevolkerung zur Verfligung stehen.

Das Land OO. fordert bereits derartige, nicht bewirtschaftete Liegenschaften, und man kénnte sich
diesbezuglich auch um eine EU-Férderung beminhen.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Zunachst ist Hr. Magistratsdirektor am Wort.

VERSCHIEDENE ZWISCHENRUFE

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

Hier steht ndmlich wirklich "FPO" drauf!

VERSCHIEDENE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Wir kénnen gerne tiber die FPO diskutieren, aber ich glaube, wir haben Wichtigeres zu tun!



VERSCHIEDENE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Jetzt haben wir etwas Wichtigeres zu tun! Jetzt!

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

Hier steht es drauf!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich glaube, der Referent weil3 nicht genau, was hier gespielt wird!

STADTRAT LEOPOLD TATZREITER:

Doch, ich weil} es schon! Ich habe es sehr wohl gelesen!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Sie wissen es nicht, denn der Hr. Magistratsdirektor wird es uns jetzt sagen! Ich bin auch ganz
entsetzt! Ich bin entsetzt!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Der Hr. Magistratsdirektor nimmt dazu Stellung. Bitte sehr.

MAGISTRATSDIREKTOR DR. KURT SCHMIDL:

Ungeachtet dessen, sehr geehrtes Prasidium, sehr geehrte Mitglieder des GR, mdchte ich doch einige
rechtliche Ausfiihrungen zu diesem Antrag der FPO-Fraktion - so steht es ja auf der Eingabe -
vorbringen. Die Stadt Steyr hat mit dem Ankauf des Stadtgutareals auch die bestehenden
Pachtvertrage, die von der Chemie Linz AG mit den entspr. P&chtern abgeschlossen wurden,
mitibernommen. Die Jahreseinnahmen, die die Stadt Steyr aus diesen (ibernommenen
Pachtvertrdgen erzielt, machen einen Betrag von ca. 185.000 S im Jahr aus.

Nach unserem Statut fur die Stadt Steyr ist aber fur den Abschluf und die Auflésung von



Pachtvertrdgen bis zu einem jahrlichen Betrag von 250.000 Schilling nicht der GR, sondern der StS
zustandig. Auch wenn man jetzt die Gesamtsumme hernimmt, so ist jeder einzelne Pachtvertrag bei
weitem unter diesen 250.000 S - die liegen ca. zwischen 10.000 und 20.000 S.

Ich muf3 Thnen sagen, dal? der GR, falls er hier einen BeschluR auf Auflésung der Pachtvertrdge
herbeifuhren wirde, einen gesetzwidrigen BeschluR fassen wiirde, und dieser BeschluR dann vom
Burgermeister sistiert werden mufte. Das ist nur die Darstellung der rechtlichen Situation. Ich kann
dem GR nur empfehlen, hier diesem Antrag nicht zuzustimmen - rein von der gesetzlichen
Ausgangslage her.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Zur Geschaftsordnung!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. Vbgm. Dr. Pfeil bitte.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Hr. Magistratsdirektor, Hr. Prasidialdirektor, Frau Vorsitzende! So kann es ja wirklich nicht gehen.
Seit 14 Tagen liegt der Antrag hier im Hause, und heute bei der Sitzung bekommt man einen
"Wisch™ hergelegt, da3 das alles nicht geht, weil der StS zustandig wére. Ich wiirde schon hoflich
bitten, da man ein Minimum an Zusammenarbeit leistet, daR man es den Fraktionen mitteilt, wenn
solche Bedenken bestehen. Nicht, daB man das auf die Tagesordnung setzt und dann sagt, “jetzt
kannst Du Dich aber brausen, der StS ist zustandig™!

Ich bin trotzdem der Meinung, Hr. Prasidialdirektor, Hr. Magistratsdirektor und Fr.
Vizeblrgermeister, dal? der GR der Stadt Steyr als oberstes Souverén, als oberstes Organ das sehr
wohl bestimmen kann. Das ist meine Meinung dazu, ich bin kein Rechtsgelehrter - wir werden das
klaren. Ich bin nicht bereit, hier Gber diesen inhaltlich, glaube ich, sehr wichtigen Antrag zu
diskutieren, und dann sagen wir, aber abstimmen tun wir nicht Diskutieren gehe ich ins Wirtshaus,
wenn nichts herausschaut - dort kann ich das auch machen. Ich weigere mich, jetzt inhaltlich darauf
einzugehen, aber das wird sicherlich Konsequenzen haben.

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. Magistratsdirektor bitte.

LAUTE ZWISCHENRUFE



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:
Eine Art ist das! Das ist wirklich ganz arg, daR man das heute bei der Sitzung hergelegt bekommt,

aber dann nicht darlber diskutiert bzw. nicht dartber abstimmt! Weil wir nicht zusténdig sind! Also
ein Minimum an Zusammenarbeit fehlt hier. Das fehlt hier!

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Wer hat gesagt, dal3 nicht dartber diskutiert wird?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Dann mochte ich auch abstimmen dirfen! Diskutieren gehe ich in ein Wirtshaus!

MAGISTRATSDIREKTOR DR. KURT SCHMIDL:

Wertes Prasidium, liebe Mitglieder des GR! Sie werden sich sicherlich noch an den
Dringlichkeitsbeschluf3 - eingebracht von der FPO-Fraktion - erinnern, der die Aufstellung oder den
Vertrag mit den Warteh&uschen betroffen hat.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Die sind heute noch nicht fertig!

MAGISTRATSDIREKTOR DR. KURT SCHMIDL:

Diesbeziiglich hat es auch eine Aufsichtsbeschwerde an das Amt der O6. Landesregierung gegeben.
In dieser Aufsichtsbeschwerde wurde uns mitgeteilt, da wir diesen Dringlichkeitsantrag im GR
hatten behandeln mussen, obwohl der GR nicht zusténdig ist. Der GR hatte in dieser Sitzung fiir sich
erkennen mussen, da er unzustdndig ist und diesen Antrag ablehnen miussen. Bei diesem
Dringlichkeitsantrag ist das ja Uberhaupt nicht in Behandlung genommen worden. Hier kann dieser
Antrag einmal diskutiert, behandelt werden. Die BeschluRfassung sollte jedoch auf eine Ablehnung
des Antrages lauten.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

"Kasperltheater hoch 3" - mehr braucht man wirklich nicht sagen!



LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Gehen wir jetzt nach Hause oder was machen wir?

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Nein, wenn es richtig ist, muten wir Uber die Unzustdndigkeit des GR bei diesem Antrag
abstimmen.

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Dann kann also diskutiert werden?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das hat doch keinen Sinn, wenn wir diskutieren!

LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Haben wir nicht irgendeinen Juristen, der sich auskennt?

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Hr. Stadtrat Holub bitte!

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:



Ist diese Wortmeldung zur Geschéftsordnung oder zum Antrag?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Nein, so etwas ist wirklich noch nie passiert!

LAUTE ZWISCHENRUFE

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Zur Geschaftsordnung! Wir sind ja mitten in der Geschéftsordnungs-Debatte!

STADTRAT KARL HOLUB:

Zur Geschaftsordnungs-Debatte muf3 sich jeder einzelne zur Geschaftsordnung zu Wort melden!

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT KARL HOLUB:

Nein, ich warte! Wenn eine Geschéftsordnungs-Wortmeldung vor mir ist, nehme ich gerne wieder
Platz. Ich habe nur nicht gehort, dal3 sich noch jemand zur Geschaftsordnung gemeldet hatte. Ich
melde mich zum Sachantrag .....

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT KARL HOLUB:

Es gibt keine Geschéftsordnungs-Debatte!

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Hr. Vbgm. Dr. Pfeil hat sich zur Geschaftsordnung gemeldet!



STADTRAT KARL HOLUB:

Er hat seine Wortmeldung zur Geschaftsordnung gemacht, und jetzt .....

LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Will jetzt jeder von der Rednerliste zum Antrag sprechen?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das hat keinen Sinn! Das hat ja wirklich keinen Sinn!

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Waére es moglich, daB unser Hr. Bgm. wieder kommt und wir eine Sitzungsordnung hereinbringen,
ansonsten gehe ich nach Hause, und Ihr schreibt mir dann, was passiert ist heute!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:
Wir haben ja eine Sitzungsordnung, wenn wir nicht alle durcheinander schreien!

Zuerst werden wir Uber die Unzustandigkeit des GR bei diesem Antrag abstimmen .....

PRASIDIALDIREKTOR DR. GERHARD ALPHASAMER:

Dazu ist eine Debatte zul&ssig!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Stimmen wir nicht zuerst ab?



GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Zur Geschaftsordnung!

PRASIDIALDIREKTOR DR. GERHARD ALPHASAMER:

Darf ich das aufklaren! Zur Geschéftsordnung ist grundsétzlich keine Debatte zuldssig, es sei denn,
es wird ein Antrag zur Geschéftsordnung gestellt - dann hat jede Fraktion eine Wortmeldung zur
Geschéftsordnung. Nachdem nur eine Wortmeldung erfolgt ist, aber kein Antrag gestellt wurde, ist
es entweder moglich, eine weitere Wortmeldung zur Geschéftsordnung zu stellen; die hat Vorrang
vor der Debatten-Wortmeldung. Wenn eine solche Wortmeldung verlangt wird, ist dieser
Wortmeldung jetzt stattzugeben. Wird dies nicht verlangt, so geht nach der Rednerliste die normale
Debatte vor sich. Nur eine Debatte Giber den Sachantrag ist zuldssig!

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Darf ich festhalten: Ich habe mich zur Geschéftsordnung gemeldet und wurde zur Geschaftsordnung
aufgerufen!

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Dann darfst Du sprechen!

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:
Sorgen haben wir?!

Wie gesagt, es hat naturlich einiges fur sich, was in diesem Elaborat drinnen steht, das uns jetzt vor
wenigen Minuten zugekommen ist. Meines Erachtens ware es aber immerhin eine Frage der
Zustandigkeitsprifung gewesen, die nicht wéhrend des Verlaufes der GR-Sitzung zu erfolgen hat,
sondern sofort - unverzuglich heif3t das z. B. in der JN oder in der ZPO - vorzunehmen ist, wenn ein
Antrag einlangt. Wenn man der Auffassung ist, dafl das Gremium, wo der Antrag gestellt wird, nicht
zustandig ist, dann ist er eben zurtickzuweisen! So steht er aber hier auf der Tagesordnung, und da
werden wir wohl oder (bel - es sei denn, es gefiele uns, ihn zuriickzunehmen - abzustimmen haben!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Winscht noch jemand zur Geschéftsordnung das Wort?

LAUTE ZWISCHENRUFE



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Zum Sachantrag kann man reden. Zuerst geht die Debatte vor sich und dann stimmen wir ab!

LAUTE ZWISCHENRUFE

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Reden wir eben ber den Antrag! Zum Sachantrag hat sich als erster Hr. GR Payrleithner gemeldet.
Bitte sehr.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Woas hat denn das fir einen Zweck?

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich muB mich daran halten, daf sich jemand zu Wort gemeldet hat!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Aber ich habe das Chaos nicht verursacht! Das ist ja wirklich ein Minimum an .....

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Darf ich jetzt dazu etwas sagen. Ich sehe auch den Sinn nicht, aber wenn .....

LAUTE ZWISCHENRUFE

STADTRAT KARL HOLUB:

Fr. Vizeburgermeister, Sie haben den Vorsitz - bitte nehmen Sie ihn auch wieder wahr!



VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ja, ich habe den Vorsitz; und wenn Wortmeldungen vorliegen, dann muf3 ich mich daran halten.
Jeder hat das Recht, sich zu Wort zu melden! Bitte, Hr. GR Payrleithner.

GEMEINDERAT HANS PAYRLEITHNER:

Darf ich mich trotz dieses Chaos in der Sache selbst zu Wort melden?! Es ist mir wirklich
vollkommen unverstandlich, dal man diesen Antrag bis zur letzten Minute einfach auf der
Tagesordnung beldlt und uns dann informiert, dal das alles "illegal” ist. Aber darlber brauche ich
mir ja jetzt keine Gedanken zu machen!

Zur Sache selbst. Wasser hat inzwischen einen hohen Stellenwert in unserer Gesellschaft erlangt. Ich
darf vielleicht an die Diskussion erinnern, die wir noch vor nicht allzu langer Zeit hier gefiihrt haben,
im Zusammenhang mit Perchlorethylen, mit Problemen in Gebieten, die viel weiter entfernt sind als
dieses Gebiet, tiber das wir heute diskutieren. Ich glaube, dal? wir auf die Dingung dort verzichten
sollten; und das kénnen wir nur in der Form, indem wir die Pachtvertrage aufkindigen. Es geht hier
um rd. 180.000 S, die uns dann an Eingéngen abgehen wirden. Ich darf aber, glaube ich, in diesem
Zusammenhang schon erwahnen, dal3 eine Sanierung, die uns langfristig - wenn wir hier nichts
machen - ins Haus stehen wirde, ein Vielfaches von dem kosten wirde, als wenn wir jetzt darauf
verzichten. Wir haben ja gesehen, was diese Strippanlagen usw. im Bereich der Ennser Stralie -
durch die Gewerbebetriebe, wie man vermutet, verursacht - gekostet haben.

Ich glaube, es ist eine Investition in die Zukunft, und ich glaube, gerade in Zeiten der
Uberproduktion kénnen wir auch dort auf einen Anbau verzichten; nachdem sich ja - vielleicht in
diesem Zusammenhang auch noch ganz interessant - ein paar Kilometer weiter - vielleicht an die
Adresse von Koll. Tatzreiter gerichtet - in Kronstorf sehr wohl Deine Parteifreunde noch in ganz
scharferer Form gegen die Dungung auf Feldern rund um Kronstorf und das dadurch verseuchte
Grundwasser gewehrt haben. Sie haben dort sogar mit Demonstrationen usw. protestiert - die SP-
Nationalrats-Abgeordnete Naderer hat sich dort ganz stark gemacht. Im Grunde genommen geht es
um genau dieselbe Sache wie bei uns hier in Steyr. Darum verstehe ich Deine Meinung in dieser
Angelegenheit nicht ganz, dal Du Dich dagegen querlegst.

Ich darf vielleicht auch noch daran erinnern, da wir rund um Steyr auch bereits durch diese
Dingungsmethoden grolRe Probleme haben; z. B. im Bereich Wolfern auf diesen groRen Feldern.
Hier hat man auch 40 Jahre lang diese Art der Landwirtschaft betrieben - Maisanbau, bei dem
Atrazin als Unkraut-Vernichtungsmittel eingesetzt wurde usw. Heute weil} man nicht mehr, wie man
dort das Problem in den Griff bekommt. Das Trinkwasser ist dort grofteils nicht mehr konsumierbar
- nur in abgekochtem Zustand.

Ich glaube, diese Verhaltnisse sollen wir unseren Kindern ersparen, und ich bitte doch um
Zustimmung zu diesem Antrag - bzw. weill ich nicht, wie das dann gesch&ftsordnungsmaéRig
weitergeht. Geht das zurilick an den StS oder nicht?

Es ist eigentlich traurig, daB in dieser Sache eine derartige Vorgangsweise, auch vom Prasidialbiro,
gewahlt wurde!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Als nachster ist Hr. StR Eichhiibl am Wort.



STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Meine Damen und Herren des GR! Wertes Prasidium! Sie haben ja selbst bereits festgestellt, dal
sich bei der Vorlage dieses Antrages der Sparwille der Freiheitlichen wieder einmal dokumentiert.
Wir haben ndmlich sogar das alte Papier noch verwendet, wo FPO-GR-Fraktion draufsteht!

STADTRAT ING. OTHMAR SCHLOSSGANGL.:

Super!

GELACHTER

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Danke fur diese Beifallskundgebung, Koll. Schlofigangl, aber SpaR beiseite, meine Damen und
Herren. Es ist wirklich ein sehr wichtiger Antrag. Ein sehr wichtiger Antrag, und Koll. Payrleithner
hat bereits darauf hingewiesen, was sich hier im Zusammenhang der Grundwasser-Verunreinigung
bei der letzten GR-Sitzung fur Fragen ergeben haben: Einerseits, was die Perchlorethylen-
Verunreinigung betrifft und die damit in Zusammenhang stehende Forderung der Griinen
Gemeinderéte nach zusétzlichem Einbau einer Filteranlage, und aber auch, was die Verunreinigung
des Brunnenfeldes Dietach und Tinsting wegen des tiberhéhten Desathyl-Atrazin-Wertes betrifft.

Ich hatte damals die Gelegenheit bei dieser GR-Sitzung, in einem kurzen Statement ein paar
Aufklarungen zu geben und kann mich daher heute dieser ganzen Angelegenheit etwas ausfihrlicher
widmen. Irgendjemand hat hier einen "StoRseufzer” losgelassen - den nehme ich mir sehr zu Herzen
und werde mich daher kurz fassen.

Meine Damen und Herren, heute hatten wir die Gelegenheit in diesem Gremium, unser wirklich sehr
wertvolles Gut - das Uberlebensmittel "Trinkwasser" - zu schiitzen in Form dieses hier vorliegenden
Antrages. Ich bedaure sehr, dal3 dies aus geschaftsordnungsmaliiigen Grunden offensichtlich nicht
moglich ist. Ich bin kein Jurist, ich mu3 mich an das halten, was der Hr. Magistratsdirektor heute
hier kundgetan hat, und was dann offensichtlich zu einer - Koll. Payrleithner hat es gesagt - sehr
unangenehmen Situation gefiihrt hat. Denn so ein Chaos habe ich auch noch nie erlebt in meiner
15jahrigen GR-Taétigkeit. Das sei nur am Rande bemerkt.

Wie gesagt, wir werden natlrlich - wenn es heute hier nicht maéglich ist, diesen Antrag abstimmen zu

lassen - einen Antrag im StS einbringen. Wir werden das selbstverstandlich machen! Wir hoffen, dafl
wir dort Einigkeit erzielen kdnnen. Denn es ist .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

14 Tage liegt er hier im Haus!



STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Denn es ist wirklich so, da wir - wenn es um so wichtige Dinge geht - friiher eine Information
erhalten hatten sollen. Ich glaube - das konnte ich zumind. feststellen -, daB fir alle Mitglieder - ganz
gleich, welcher Fraktion sie angehdren - das Uberlebensmittel "Wasser" sehr von Bedeutung ist.
Daher hétte ich erwartet, dal} wir heute hier einen entspr. Antrag verabschieden kénnen. Das ist nicht

der Fall - ich nehme es zur Kenntnis. Wir werden uns sicherlich in der nachsten StS-Sitzung damit
auseinandersetzen!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Nicht nur dort!

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Nicht nur dort natiirlich! Ich hoffe, daR das auch in der Offentlichkeit entspr. Anklang finden wird,
was sich heute hier abgespielt hat!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Danke. Hr. StR Holub hat sich als néchster zu Wort gemeldet.

STADTRAT KARL HOLUB:

Meine Damen und Herren, liebe Kolleginnen und Kollegen! Wie Sie alle wissen, ist es mir nicht
gegeben - durch meinen Verzicht, weiterhin Mitglied des GR zu sein -, auch zur Geschaftsordnung
zu reden. Ich darf also nur zu den Sachantrégen reden, kann aber im Rahmen meiner Erdrterung der
Sachantrage sehr wohl auch auf die Geschaftsordnung Bezug nehmen - was hiermit geschieht!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Es ist ohnehin schon "Wurscht"!

GELACHTER

STADTRAT KARL HOLUB:



Nein, an sich wére es ja "Wurscht".

Es wird offensichtlich wieder einmal versucht, Gber die Auslegung des 8§ 47 des Stadtstatutes, der die
Zustandigkeit des StS regelt, den Gang von Sitzungen zu beeinflussen - gut. Das passiert nicht zum
ersten Mal. Wir haben auf das hinauf schon ab und zu Sitzungen beendet, weil wir den Saal
verlassen haben. Ich kann mich recht gut erinnern, dal3 eine Sitzung nicht sehr lange gedauert hat,
weil es eine sehr extensive Auslegung von Bedingungen des Stadtstatutes und der Geschaftsordnung
gegeben hat.

Ich kann mir nicht vorstellen, da3 es der Sinn der Demokratie ist, dall das Parlament in seiner
Meinungséaullerung insofern beschrankt wird, als es das ndchst hohere Organ sozusagen
stillschweigend hinnehmen muf3. Das ist ndmlich der Hintertext, der unter der Anmerkung des Hrn.
Magistratsdirektor vorzulesen ist. Ich weil3 schon, daR die Quoren bzw. die Betragsgrenzen im § 47
eindeutig geregelt sind; nur hat der Gesetzgeber - das erlaube ich mir als Nicht-Jurist anzumerken -
eine bestimmte Absicht dabei gehabt. Er wollte Verwaltungsgédnge der Einfachheit halber den
héaufiger tagenden Gremien zuordnen, wo die Beschlisse schnell gefalit werden kénnen. Er wollte
aber niemals damit ausschlieen, dal3 das Souveran in dieser Stadt - und das ist der Birger und die
Burgerin und in dem Delegationsprinzip unserer Verfassung somit der Gemeinderat, nicht aber die
Mitglieder der Stadtregierung, dal} der sozusagen den "Maulkorb™ umgehé&ngt bekommt, weil nur die
Stadtregierung zustandig ist.

Das ist also ein Streit, bei dem ich den Vorzug habe, ihn mit dem Hrn. Magistratsdirektor und dem
nunmehrigen Hrn. Magistratsdirektor-Stv. schon jahrelang zu fihren. Ich glaube, dal3 es
grundsatzlich nicht richtig ist, wenn hier angemerkt wird, "weil der StS nach 8§ 47 zusténdig ist, wére
der GR nicht zustandig".

Wenn es so ware, hatte der Gesetzgeber ndmlich gemeint, dal? bei den Rechten der Gemeinderate
unter 8 12 - wenn ich nicht irre - ausschliel3lich jene Gegenstande sind, die nicht einem anderen
Gremium der Stadt vorbehalten sind. Nachdem dieser Gegenschluf? nicht zu verzeichnen ist, glaube
ich, dal Du, lieber Hr. Magistratsdirektor, das Stadt-Recht nach eigenen Gesichtspunkten und
eigener Zweckmafigkeit beugst. Dagegen, glaube ich, sollte die Gemeindevertretung zumindest
aufmerksam sein. Noch einmal: Wie gesagt, ich kann ja zur Geschéftsordnung keine Erklarungen
abgeben. Ich kann einen Antrag der Freiheitlichen Partei Osterreichs - die es ja noch immer gibt
nach dem allgemein herrschenden Recht -, zu diesem Antrag selbst kann ich sagen, ich halte ihn
nicht fur zweckméRig. Ich halte den Antrag nicht fir zweckméBig - ich wirde ihn unter dem
Gesichtspunkt diskutieren. Wenn ich zur Meinung komme, dal? ich den Antrag nicht fur zweckmaRig
halte, dann habe ich zu begriinden, warum ich ihn nicht fir zweckméRig halte. Aber ich kann nicht
sagen: "Liebes, hohes Gremium des GR, oh Du Vertreter des Souverans - das geht Dich nichts an!"
Das ist das Schlimme daran! Uber den Antrag selbst kann man geteilter oder ungeteilter Meinung
sein, aber wer denn, wenn nicht die Gemeindevertretung, sollte sich mit ihren eigenen Interessen
auseinandersetzen durfen?

Es ist meiner Meinung nach hochst unzulassig, die Interpretation nach den Entscheidungsbetragen,
die der § 47 nach der ZweckmaRigkeit und nicht nach der Uberregierungsfahigkeit des StS (ber den
GR sich gegeben hat, so auszulegen.

Zum Sachantrag selbst, zu dem ich ja auch nicht mitstimmen darf, kann ich nur sagen: Das
Trinkwasser zu schonen, ist gut und richtig! Uber die Nutzung von Fliachen nachzudenken, ist gut
und richtig! Deshalb ist es aber nicht notwendig, Vertrdge zu kiindigen. Das macht man in der
Raumordnung, das macht man mit Gewasserschutzzonen, aber nicht (iber Bestandsvertrdge. Soweit
meine Anmerkung zum sachlichen Antrag. Ich wirde aus diesem Grund dem GR empfehlen, den
Antrag nicht anzunehmen, weil er grundsétzlich in rechtl. Aspekte eingreift und dabei etwas anderes
meint! Der Antrag meint den Gewasserschutz als Raumordnungsprinzip - in diesem Blickwinkel
verdient er Ehrerbittung, weil es nichts Wichtigeres gibt, als Trinkwasser. Das wissen wir alle! Aber



das zu regeln, indem man Bestandsvertrage auflost, ist der untaugliche Weg meiner Meinung nach.
Man miRte hier den richtigen Hebel am richtigen Eck ansetzen! Das heil3t hier: Raumordnung oder
Verbote der Nutzung, die sich aus dem Gewaésserschutz ergeben kdnnen. Die Instrumentarien gibt es
ja - da muf? man nicht in Bestandsrechte eingreifen.

Noch einmal zum 8 47 und seiner Auslegung: Ich finde die Haltung der leitenden Rechtsbeamten im
Magistrat jedenfalls nicht demokratisch!

VIZEBURGERMEISTERIN FRIEDERIKE MACH:

Ich Ubergebe den Vorsitz an den Blirgermeister.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich Ubernehme den Vorsitz.

Man hat natirl. - das mochte ich gleich dazu sagen - auch deswegen rechtskundige Berater
vorgesehen, wenn namlich solche unterschiedl. Auffassungen auftreten kénnen, dal? man sich dieser
bedient. Das ganze ist fur mich eine Frage, die inhaltlich abzuhandeln ist. Diese Frage, ob das
zustandige Gremium hier der StS oder der GR ist, enthebt uns ja ohnehin nicht der Aufgabe, uns mit

einem Antrag zu beschéftigen. Wirden wir uns nicht im GR beschéftigen, muften wir uns im StS
damit beschéaftigen. Der ist ndmlich nach Aussage .....

STADTRAT KARL HOLUB:

Eine Schlu3folgerung aus einem angenommenen Antrag - wenn mir dieser Zwischenruf noch einmal
erlaubt ist!

Wenn der GR zur Meinung kommt, dem Antrag der Freiheitlichen Folge zu leisten, so ware er in der
Lage, den StS zum Vollzug zu beauftragen. Hier ist die Vernetzung vom § 47 zum .....

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Aber das Problem .....

STADTRAT KARL HOLUB:

Keine Frage!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Ja, das kann man so sehen, aber dennoch .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Aber so ist es, bitte!

LAUTE ZWISCHENRUFE

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Keine Frage! Ich freue mich daruber, .....

LAUTE ZWISCHENRUFE

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wirden Sie mir bitte ein wenig zuhdren? Erlauben Sie mir, auch meinen Standpunkt zu erlautern -
das wird doch wohl noch maoglich sein!

Die Juristen haben schon manchmal unterschiedliche Positionen, nicht-juristische Persdnlichkeiten
natlrlich auch. Das ist durchaus moéglich! Ich kann Euch nur einen Fall zitieren, den wir hier schon
einmal gemeinsam erdrtert haben. Ich erinnere an die Aufsichtsbeschwerde der Freiheitlichen in der
Frage des Vertragsabschlusses mit der Fa. Werbering, betreffend die Aufstellung von
Wartehduschen. Hier haben wir ganz genau dieselbe Diskussion abgefiihrt. Damals haben wir im StS
- im zustandigen Gremium unserer Meinung nach - die Entscheidung herbeigefiihrt. Es war dieselbe
Diskussion dann im GR - da war ndmlich die Freiheitliche Fraktion der Auffassung, das mifite im
GR entschieden werden.

Es wurde eine Aufsichtsbeschwerde durchgefiihrt, die dann so ausgegangen ist, da das Amt der OG6.
Landesregierung .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Diese "H&auschen" sind heute noch nicht fertig gestellt!

LAUTE ZWISCHENRUFE



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

.... das Amt der O0. Landesregierung festgestellt hat, dafs .....

LAUTE ZWISCHENRUFE

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Interessiert uns das nicht oder wie ist das?

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Das haben wir schon beredet, als Sie nicht herinnen waren, Hr. Birgermeister!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ich kann es ja trotzdem noch einmal zitieren. Man muf3 auch den Mut zu Wiederholungen haben.

GELACHTER

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Den muf} man haben - und da bin ich in guter Gesellschaft, wenn ich so in die Runde sehe!

GELACHTER

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Damals wurde entschieden, dafl der GR von sich aus hatte erkennen mdissen, dal er nicht zustandig
ist. Das mufl? man immerhin einmal akzeptieren, wenn es das Amt der O6. Landesregierung in einem
solchen Verfahren feststellt!

Ich glaube einfach daran, daR man auch gut beraten ist, hier den Spezialisten zu folgen in ihrer
Meinung. Es ist die Frage, ob man es abhandelt oder nicht! Mir ist dieses Gutachten Uber das
Verfahren, wo die Zustandigkeit liegt, auch erst unmittelbar vor der GR-Sitzung zugegangen. Das ist
jedes Mal ein Streit. Wir hatten mit Steyrdorf auch schon so eine "Geschichte".



Ich will ja nicht haben, daR man darlber nicht diskutiert. Verstehen Sie mich bitte richtig! Aber
einen rechtswidrigen BeschluRR zu treffen, im falschen Gremium etwas zu beschlieRen, halte ich
trotzdem nicht fur zielfihrend.

Ich sage auch dazu, daf? ich in inhaltlicher Beziehung nicht der Meinung bin, da man diesen
BeschluR fassen sollte. Ich werde weder im StS noch im GR fur diesen Beschluf? eintreten, weil das,
glaube ich, zutreffend ist, was Koll. Holub gesagt hat - zum einen; weil zum anderen aber auch noch
andere Argumente - aus meiner Sicht - daftir sprechen.

Wir haben das Stadtgut erworben in der Absicht, einen Teil dieser Flache, dieses Areals als
Erholungsgebiet fir die Stadt und zukinftige Generationen zu erhalten. Wir haben die Absicht
gehabt, hier im Zuge der Vorschléage, die vom Stadtentwicklungsplaner kommen, eben zu schauen,
daB es auch Vorbehaltsflachen gibt fir den Wohnbau, aber auch fur Betriebsansiedlung. Ein ganz
bedeutsamer Punkt war, daR wir dort die Nordspange errichten wollen, und daR wir nicht nur Gber
unser Grundstiick dieses Stadtgutes die Nordspangentrassierung haben, sondern auch noch Gber
Grundstticke einer Reihe von Bauern; und daB wir mit dem Erwerb dieses Grundstiickes auch
Tauschgrinde zur Verfiigung haben und damit erst den Bau der Nordspange leichter mdglich und
géangig machen.

Wenn wir jetzt ein Signal setzen in diese Richtung, wie das von der FPO vorgeschlagen ist, dann
wirde das bedeuten, dal? die Grundstiicke in diesem Bereich eigentlich nicht bewirtschaftbar sind.
Dann konnen wir uns aber auch die Uberlegung, daR man tauschen kann, sozusagen "abschminken".
Wer wird sich denn ein Grundstiick eintauschen, das er dann nicht bewirtschaften kann? Das ist ein
vollig falsches Signal unter diesem Aspekt!

Wir mussen uns das auch tberlegen: Wenn nicht einmal landwirtschaftl. Nutzung erlaubt sein soll
auf dem Areal, wie werden wir denn andere Gesichtspunkte verfolgen kénnen, die ich zuerst genannt
habe (vom Wohnbau bis zu den entspr. Betriebsansiedlungen)? Das wiirde also in Wahrheit heil3en:
Wir haben etwas mehr als 80 Mill. S ausgegeben, um dann zu sagen, eigentlich war es nicht sehr
interessant und wirtschaftspol. nicht richtig, weil wir eigentlich dieses Hoffnungsgebiet vernichten,
indem wir sagen, wir betrachten es nur fir den Erholungsraum!

Wir haben uns ndmlich auch noch vorgenommen, dal} wir die landwirtschaftl. genutzten Flachen, die
wir nicht fiir die Nordspange, flr Tauschgriinde, fur Betriebsansiedlungen, fur Wohnbau oder fiir
Erholungsflachen benétigen, wieder an die Bauern verdauf3ern, um uns zu refinanzieren. Das ist ja
auch noch ein Gesichtspunkt gewesen, den ich hier in Erinnerung rufen méchte. Wenn wir eine
Entwertung dieser bauerlich genutzten Griinde durch so einen Beschluf? als Signal hinstellen, dann
koénnen wir auch diese Grundstulicke nicht verdufRern oder es wird jedenfalls den Preis sehr driicken.

Darauf mdchte ich, meine Damen und Herren des GR, eben hinweisen und aufmerksam machen. Im
ubrigen glaube ich, daB natirlich die Reinhaltung des Wassers ein ganz wichtiges Anliegen ist, das
wir mit grolRer Sorgfalt betreiben sollten. Aber hiezu gibt es eben Umweltschutz-Gesetze, und hier
gibt es natlrlich auch die ganzen Behdrden, die sich mit dieser Frage zu beschaftigen haben. Sie sind
ja auch tétig, wenn ich daran erinnern darf, dal} erst vergangene Woche der Nationalrat z. B. dieses
Atrazin-Verbot beschlossen hat und andere Dinge, die das Grundwasser belasten.

Das machte ich doch alles, meine Damen und Herren, zu bedenken geben, bevor wir uns in einer
Formaldiskussion sozusagen entspr. "in die Haare geraten”. Das mul3 doch auch wirklich allen
Mitgliedern des GR zu denken geben. Ich wirde sagen, dal? wir gerne darliber diskutieren kdnnen.
Und es ist richtig, wenn eine Fraktion oder auch nur ein einzelnes Mitglied des GR in einer
wichtigen Frage oder in einer ihm wichtig erscheinenden Frage das Wort im GR ergreifen mochte,
dann steht ihm das selbstverstandlich frei. Zu dem, was wir beschlieBen. Da mochte ich mich doch
an die Auskunfte halten, die hier von den Rechtskundigen gesagt werden, denn ich bin nicht in der
Lage, dal’ ich das besser erkennen kann als diejenigen, die dieses Fach studiert haben. Das kann ich



nur von meiner Warte aus dazu sagen.

Nun mdchte ich weitere Wortmeldungen erteilen. Hr. GR StraRer hat sich schon vor langerer Zeit zu
Wort gemeldet. Bitte sehr.

GEMEINDERAT FRANZ STRASSER:

Geschétztes Prasidium, liebe Kolleginnen und Kollegen! Der Hr. Bgm. hat ja bereits gesagt, dal} dort
unten mit der landwirtschaftlichen Nutzung auch ev. eine Verbindung mit den Tauschgriinden von
der Nordspange besteht. Ich glaube, wir dirfen ein Zweites nicht vergessen: Wir haben namlich dort
unten teilweise den Bauern vor gar nicht allzu langer Zeit auch einen Grund weggenommen - und
zwar den, der im Brunnenschutzgebiet ist. Dieser wurde ja auch friher landwirtschaftlich genutzt,
und jetzt ist er nicht mehr. Dort sind also schon die Landwirte oft daran interessiert, dal} sie den
Grund noch dabei haben, denn sonst kdnnte es ihnen u. U. knapp werden.

Weil das hier noch draufsteht wegen der EU-Forderung: Ich habe mich erkundigt: Die Kommune als
solche bekommt keine EU-Forderung. Das geht nicht, das kann nur die Landwirtschaft machen, und
dann werden maximal 50 % Uberhaupt einer Forderung unterliegen.

Zur Frage mit dem Nitrat. Wir haben immer "Perchlor” gehort. Ich glaube, das Perchlor kommt nicht
von den Bauern hinein, das ist sicher woanders drinnen - das ist eine Altlast! Aber es ist trotzdem
furchtbar - da brauchen wir gar nicht reden.

Von der Bewirtschaftung her miBten das - hier heif3t es so schon "Blumenwiese”. Eine Blumenwiese
wird es wahrscheinlich nicht werden, das wird eine Griinbrache werden, denn wenn man das ein Jahr
lang nicht méht, dann sind die Disteln das erste, das so hoch wird. D. h., man mufBte das mind.
einmal im Jahr méhen, und es handelt sich um eine rel. groRe Flache. Jetzt ist die Frage: Wer soll das
tun? - Macht das die Gemeinde? Zahlen wir jemanden? Darf das etwas kosten oder sagen wir - das
miRte es ja auch geben, dal wir mit den Landwirten dort reden -, sie sollen das méahen, aber
dingemaRig oder fruchtfolgemélig kann man nur das ansetzen. Meiner Meinung nach - jetzt ist
nadmlich nicht einmal mehr Mais unten, weil sie das Atrazin nicht mehr spritzen dirfen .....

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Gott sei Dank ist kein Mais mehr dort! Das wére ja Wahnsinn, dort Mais anzubauen!

GEMEINDERAT FRANZ STRASSER:

Aber hier hat man doch die ganze Zeit jetzt gehort, das Atrazin ist eigentlich das Gift. In Kronstorf
haben die Damen dagegen gestreikt, und das wird dort nicht angebaut und es wird auch dort nicht
gespritzt.

Man muf3 natirlich dazu sagen, daR sich die Landwirte bis jetzt an und flr sich gesagt haben, den
Tauschgrund bekommen wir fiir die Nordspange - sie haben damit gerechnet. Das haben wir
eigentlich versprochen. Wenn wir jetzt sagen, dal3 sie dort nichts mehr anbauen dirfen, dann werden
sie wahrscheinlich sagen, "Freunde, jetzt wird es schwierig werden". Aufgrund dessen kénnen wir
uns sicher etwas Uberlegen, wie wir dort vielleicht weniger Nutzung hinbekommen. Aber direkt so,
dal’ wir die ganzen Pachtvertrédge kundigen, ich glaube, das kénnen wir nicht tun!



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Als nachste hat sich Fr. Kollegin Radmoser zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihr.

GEMEINDERATIN EDITH RADMOSER:

Wertes Présidium, liebe Kolleginnen, liebe Kollegen! Ganz kann ich die Freiheitlichen nicht
verstehen. Da propagieren sie immer Wirtschaftlichkeit und Sparsamkeit - dann dieser Antrag. Wie
sehr diese Grundstiicke entwertet werden, wenn wir dort nicht mehr landwirtschaftlich nutzen
kdnnen, wurde bereits mehrmals gesagt. Zur Zeit sind 92,653 ha an zehn Landwirte verpachtet.
Dafir bekommen wir 185.000 S Pachterlés. Sagen wir, wir verzichten auf diese 185.000 S - Koll.
StralRer hat es schon angesprochen -, damit ist es nicht getan. Bei einer internen Umwidmung wirde
uns das einmalige Kosten von 400.000 S verursachen und 320.000 S fir den Grunschnitt und den
Abtransport desselben. Die Stadtgértnerei konnte das nicht machen, denn die hat nicht die nétigen
Geréte und auch nicht das Personal dazu. Diese Arbeiten mufiten vergeben werden. AulRerdem: wenn
man eine Blumenwiese, wie es im Antrag gefordert ist, machen wirde, wirde das Kosten von
1,970.000 Schilling (!) verursachen. Dann ist namlich nicht nur der Umbruch, sondern auch die
Besamung erforderlich; und zuséatzlich diese Wartungskosten naturlich.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Werden da Gladiolen verwendet?

GELACHTER

GEMEINDERATIN EDITH RADMOSER:
Nein, keine Gladiolen, aber besamt muB es trotzdem werden!

AuBerdem sind im Schongebiet sowieso keine Griinflachen verpachtet, und die verpachteten
Grundfl&chen sind nur mit dieser Auflage verpachtet worden, daR die Landwirte in der natlrlichen 3-
Frucht-Folge bewirtschaften mussen - dadurch fallt ja sowieso der Einsatz von Dlngemitteln weg.
Was ist gegen ein Blumenfeld, wenn das z. B. ein bliihender Klee ist, oder gegen wogende
Ahrenfelder einzuwenden? Ich finde das schén und hitte nichts dagegen.

Diese Behauptung, daR das Wasser so verunreinigt ist, da man es nur mehr abgekocht trinken kann,
trifft ja auch nicht ganz zu! Es ist bekannt, daf es dieses Problem mit dem "Per" gegeben hat, aber
durch den Einbau von Sperrbrunnen und Strippanlage wurde das weitgehenst in den Griff
bekommen. Die Grenzwerte wurden unterschritten. Auch die Belastung mit Pestiziden ist unter dem
Grenzwert. Es wurde auch schon angesprochen, dalR der wahrscheinliche Verursacher flr dieses
Perchlorethylen nicht in der Landwirtschaft zu suchen ist, sondern woanders.

Auch ich bin flr einen schonenden Umgang mit der Natur, und wir wissen alle, dal} Wasser unser
wichtigstes Lebensmittel ist - trotzdem finde ich diesen Antrag nicht zielfuhrend! Danke.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. N&chste Wortmeldung: Hr. Dr. Schwager bitte.

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Hohes Présidium! Durch diese vielen lichtvollen Ausfihrungen ware ich schon fast irregefihrt
worden. Es ist schon richtig, dal? wir zuerst in der halben Geschaftsordnungs-Debatte uns fast aufs
Glatteis begeben hatten - ndmlich insofern, als wir den Herren Beamten geglaubt hatten. Es ist eine
alte Geschichte: 3 Juristen - 4 Meinungen. Nur die Meinungen von den Herren Beamten sind wohl
absolut unrichtig! Denn da hat der Stadtrat Holub recht: Wenn ein tbergeordnetes Gremium etwas
delegiert, dann kann es das jederzeit wieder an sich zurtickziehen. So ist es auch hier. Es ist nichts
anderes als eine Vereinfachung, dal etwas vom gréReren Gremium mit 36 Leuten an 9 delegiert wird
zur Entscheidung; die kénnen dann wieder sagen, "Du Einzel-Stadtrat machst das auch alleine™.
Aber bitte, das ist einfach eine Frage des Verstandnisses im Stufenbau des Rechtes.

Zur Sache selbst. Es ist ein Antrag, der gut gemeint ist in Richtung "erhalten wir dort die
Blumenwiese". "Blumenwiese" nicht so, wie Du, Fr. Kollegin, es gemeint hast mit dem Saatgut .....

ZWISCHENRUFE

GEMEINDERAT DR. TILMAN HORST SCHWAGER:

Ja, ich weil3, was ein Grassamen kostet; ich weil3, was Blumenwiesensamen kosten - das ist irrsinnig
teuer. Aber das braucht man ja nicht tberziichten. Die Absicht ist einfach, dal? dort die Qualitat des
Wassers erhalten werden soll, und daher kommt dieser Antrag. Absolut kontraproduktiv ist z. B., dal}
die Firma, die wir heute einmal gesprachsweise erwahnt haben, sich an den rechten FuR des
Heuberges begibt. Das wird auch wieder eine "Wassergeschichte"!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Hr. Koll. Apfelthaler ist der nachste.

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Sehr geehrte Damen und Herren im GR! Ich fiurchte, dal die Qualitat dieser Diskussion mind.
ebenso betriblich sein wird, wie das Wasser, das wahrscheinlich in 3 bis 4 Jahren - ich hoffe, erst in
3 bis 4 Jahren - aus unserer Wasserleitung kommen wird. Denn jedes Mal, wenn es darauf ankommt,
im Naturschutz Flagge zu zeigen - ich spreche jetzt nicht nur von OO, sondern auch speziell von
Steyr -, verzieht man sich hinter Formalismen und sagt, die Wirtschaftlichkeit steht im Vordergrund,
wir durfen dann nicht mehr - wir werden wahrscheinlich auch dann nicht mehr kdnnen, stelle ich mir



vor. Denn wenn wir weiterhin unsere Ressourcen verbrauchen, wenn wir uns weiterhin hinter einer
gew. Wirtschaftlichkeit verstecken, dann werden wir eines Tages begreifen mussen - auch im
Zusammenhang mit "50 Jahre Republik™, wo wir auf einen gew. Wohlstand zuriickblicken kénnen -,
dann werden wir einen Teil unseres Wohlstandes dazu benlitzen mussen, dal} wir das, was wir
zerstort haben, wieder aufbauen. Dazu gehort auch die Natur!

Ich weiR nicht, ob jemand von lhnen den Bericht in den OON gelesen hat (iber den "Club of Rome",
der sagt, dal® der Wohlstand oder das Bruttonationalprodukt, das wir erwirtschaften, im Prinzip ja gar
nicht stimmt, sondern dal wir eigentlich ganz anders rechnen missen. Wir missen namlich so
rechnen: Was wir der Natur wegnehmen, missen wir der Natur wieder zufiihren. An Lebensqualitat -
jetzt sind wir z. B. wieder bei der Kleingartensiedlung - werden wir nichts gewinnen kénnen, wenn
wir so wirtschaften, wie es eben zuerst vorgekommen ist, wie so manche Debattenredner und
Debattenrednerinnen sich das vorstellen.

Zum Koll. StR Holub mdchte ich noch folgendes sagen: Ich konnte diesem Gedanken momentan
auch etwas Positives abgewinnen, als Du gesagt hast, "warum gleich wegnehmen?". Das war Deiner
Ansicht nach ja nicht sinnvoll. Warum schauen wir nicht darauf, daR dort das passiert, was passieren
soll im Interesse der Stadt? Dazu mdchte ich nur folgendes sagen: Ich mdchte nicht prajudizieren,
dal? die Bauern dort drauf3en so arbeiten, daf? es fir die Natur schadlich ist. Aber Sie wissen alle, dal3
es speziell auch in OO oder Osterreichweit allgemein die groRe Problematik der Abwasser und der
verwendeten Abwaésser aus Sickergruben gibt, die als Gulle-Ausbringer auf die Felder dort
verwendet werden.

Das derzeit gultige O6. Bodenschutzgesetz besagt, da die Inhalte von Senkgruben, die bei
landwirtschaftl. Betrieben existieren, auf landwirtschaftl. Nutzflache ausgebracht werden durfen.
Allerdings mit einer Mengenbeschrankung, die sehr wohl auch notwendig ist. Diese
Mengenbeschrankung sind 50 m3 pro Jahr und ha Boden. "Alles in Ordnung”, denkt sich jeder, "das
ist reglementiert, das ist vom Gesetz her so geregelt, also kann im Prinzip nichts passieren”. Es
passiert aber schon etwas; es ist namlich de facto so, daR in ganz Osterreich, oder bleiben wir nur bei
0O, jeder einzelne Einwohner im Jahr ca. 40 m3 Abwasser produziert. Das geht in den
Millionenbereich hinein. Und wenn man das jetzt umlegt, wer die Mdoglichkeit hat, bei den
Landwirten z. B., das in der Landwirtschaft auszubringen, dann kommen wir genau dorthin, daR das
schier unma@glich ist. Sprich: im Prinzip ist der Landwirt gezwungen, auch seine Abwasser auf das
Feld aufzutragen, und kein Mensch kontrolliert, ob das jetzt 50 m3 im Jahr und pro ha sind; und kein
Mensch kontrolliert, wie sich das auswirkt, weil es seitens des Landes und des Bundes keine
Maoglichkeiten gibt, das genauer zu betrachten.

Ich will nicht in den Raum stellen, daR das die Bauern im Stadtgut drauf’en tun. Aber kein Mensch
kontrolliert das, kein Mensch will sich "die Finger verbrennen”. Genauso, wie hier herinnen einige
Debattenredner und -rednerinnen. Natdrlich ist das ein Problem, das sich auch auf die Zukunft der
Bauern auswirkt. Aber wenn wir in 5 oder 10 oder manche von Ihnen vielleicht erst in 15 Jahren hier
aus dem GR austreten, weil wir in die Pension gehen - dann sind Sie sozusagen aus der
Verantwortung entlassen, die Sie hier herinnen hatten beweisen missen - heute und jetzt zu diesem
Thema!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. N&chste Wortmeldung: Hr. GR Firweger.

GEMEINDERAT GUNTER FURWEGER:



Wertes Prasidium, hoher GR! Ich mdchte fast soweit gehen, dal3 ich sage, es ist Gefahr in Verzug!
Hr. Bgm., stellen Sie sich vor, es passiert mit dem Trinkwasser in den nachsten zwei Wochen etwas -
Kinder werden krank etc. Ich kann mich gut erinnern an diesen Fernsehbeitrag lhres Kollegen in
Linz, LH-Stv. Hochmair, wie es um die Sonnenschutzcreme gegangen ist, die nicht diesen Faktor
hat. Wie er gesagt hat, was passiert, wenn ein Kind dann auf einmal einen Sonnenbrand bekommt -
dasselbe ist eigentlich hier mit dem Wasser.

Wenn jetzt wirklich etwas passiert, und dann stellt sich heraus, nur weil das jetzt vom GR zuerst in
den StS gehen muf3 ... Das kann man dann, glaube ich, niemandem mehr erklaren! Das wird dann
niemand mehr verstehen!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Das ist wieder eine andere Sichtweise. Aber das kénnen Sie natirlich nicht nur auf die
Stadtgut-Bauern beziehen; da wirden Sie alles andere, was in diesem Bereich vom Gesetz her und
von Rechts wegen zusténdig ist, auBer Kraft setzen. So ist doch das nicht!

Jetzt auf einmal die Schuld an den GR zu delegieren, weil diese 10 Bauern dort noch weiterhin die
Grinde bewirtschaften, die sie immer bewirtschaftet haben, und alle anderen auch - das ist also ein
sehr merkwidrdiger VVorgang, den Sie hier praktizieren. Dem kann ich so wirklich nicht folgen!

Koll. StR Spanring hat sich als néchster zu Wort gemeldet. Bitte sehr.

STADTRAT ING. DIETMAR SPANRING:

Wertes Présidium, meine Damen und Herren des GR! Firs erste wéare man in Anbetracht der
jungsten Meldungen, betreffend die Uberdiingung der Bdden und die daraus entstehenden
Belastungen des Grundwassers, verleitet, dem vorliegenden Ansinnen, landwirtschaftl. nutzbare
Flachen des Stadtgutes nicht mehr zu verpachten, naher zu treten. Nur meine ich, man sollte "die
Kirche doch im Dorf lassen™! Das Stadtgut wurde von der Stadt aufgekauft - wie bereits dargestellt -,
um wieder in den Besitz von Grundstiicksreserven zu gelangen und u. a. auch Tauschgrundstiicke fir
die zu errichtende Nordspange zu haben - da liegt auch das, was ich mit "Kirche im Dorf" meine.
Das Stadtgut ist kein isolierter Inselbetrieb, sondern in eintrachtiger Nachbarschaft mit
Haupterwerbslandwirten zu sehen. Ich denke, etwa 10 Bauern haben in der Umgebung, im
Einzugsbereich des Brunnenschutzgebietes seit Jahrhunderten ihre Hofe, ihre Griinde, Felder, Acker,
ihre Existenzen. In letzter Konsequenz waren auch diese vom vorliegenden Ansinnen betroffen. Ich
glaube, das ist eigentlich undenkbar! Vielmehr sind und werden einige dieser Landwirte durch das
Projekt "Nordspange” und noch andere, vor uns liegende Projekte betroffen. Sie wirden einen Teil
ihrer Existenzgrundlagen verlieren, hatte nicht die Stadt mit dem Erwerb des Stadtgutes vorgesorgt,
um Betroffenen in unmittelbarer Nahe ihrer Betriebe Ersatzgrundstiicke anbieten zu kénnen.

Die Grolie des Stadtgut-Areals lie} und 143t ohne weiteres eine Symbiose zw. Bewirtschafter der
Ackerflache, Griinland und nahezu unberthrter Natur zu. Betreffend Diingung, Anbauart und
Anbaufolge, kann und wird auch EinfluB genommen werden! Unter anderem - das wurde auch heute
schon erwahnt - hat der Nationalrat ein entsprechendes Atrazin-Verbot beschlossen.

Die SPO-Fraktion - wie immer wir es dann auch halten werden - wird diesem vorliegenden Antrag
nicht nahertreten.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke sehr. Werden weitere Wortmeldungen gewtinscht? Hr. Dr. Pfeil ist als ndchster am Wort.

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Meine Damen und Herren! Ich habe mich und werde mich aus Protest an der inhaltlichen Diskussion
dieses Antrages nicht beteiligen - wie ich anfangs bereits gesagt habe.

Wir diskutieren jetzt schon eine Stunde teils tber die Geschaftsordnung, teils Gber den Inhalt dieses
Antrages.

Ich héatte nur eines schon noch ganz gerne erfahren - ich habe heute schon ein paar Fragen gestellt,
auf die ich keine Antwort erhalten habe. Ich mochte wenigstens auf diese Frage eine Antwort, wie
der Hr. Bgm. heute dazu Stellung nimmt, wenn ein Antrag einer GR-Fraktion, geschrieben am 20. 2.
1995, eingelangt im Buro des Bgm. am 7. 4. 1995, abgesandt in die Magistratsdirektion am 10. 4. -
dort verfugt vom Magistratsdirektor: Referent Gemeinderat. Dann steht es auf der GR-
Tagesordnung, und wéhrend der Sitzung bekommen wir Bescheid vom Bgm., daB alles nichts ist,
und wir uns in allem getduscht haben. So kann es ja wirklich nicht gehen! Und ich frage ......

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das stimmt ja gar nicht!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Ich frage noch einmal ganz ernst: Ist das die Form der gewinschten Zusammenarbeit, wie wir
miteinander umgehen? Wenn man einmal anderer Meinung ist, dann kann und soll man das
ausdiskutieren - aber ausdiskutieren im Vorfeld und nicht hier ein einstiindiges "Kasperltheater"
abfiihren! Wir haben diskutiert - aber was passiert jetzt? Wenn wir abstimmen, ist es nicht recht; und

wenn wir abstimmen, dann ist es Ihrer Meinung nach ja gesetzwidrig. Also wir werden das sicherlich
einer rechtlichen Beurteilung zufiihren lassen!

BURGERMEISTER
HERMANN LEITHENMAYR:

Hr. Dr. Pfeil, erstens einmal hoffe ich doch, da nicht die Mehrheit im GR das als ein "Kasperl-
theater" betrachtet, was wir hier tun!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Die letzte Stunde - ja!



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Sie haben mit lhrer Fraktion einen Antrag gestellt - er befindet sich auf der Tagesordnung. Sie
kdnnen also nicht unterstellen, da? man das Thema nicht behandeln wollte. Der Antrag steht auf der
Tagesordnung, es wurde aber zwischenzeitlich auch die Frage der Zustédndigkeit gepruft. Ich habe
das Ergebnis dieser Priifung auch erst unmittelbar vor dieser Sitzung bekommen.

Ich erinnere aber an einen - selbst wenn Sie jetzt wieder sagen, ich wiederhole mich - &hnlichen
Vorgang, wo in der Stellungnahme der Landesregierung drinnen gestanden hat, dal3 ich damals
diesen Antrag zulassen hatte sollen - nicht einfach abschmettern -, obwohl der GR nicht zusténdig
war! Sondern der GR hétte von sich aus erkennen missen, dal? er nicht zustandig ist. Selbst wenn ein
BeschluB in dieser Causa damals herbeigefiihrt worden wére, ware der BeschluR nicht rechtsgltig
gewesen, und ich héatte ihn als Birgermeister sistieren missen, nicht ausfuhren durfen! So war
damals die Stellungnahme in der Frage dieser Aufsichtsbeschwerde!

Ich pflichte lhnen in einem vollkommen bei, wenn Sie sagen - ich habe es dem Hrn.
Magistratsdirektor schon gesagt, ich mdchte eine inhaltliche Diskussion in keiner Weise verhindern -
, dieses Thema ist so wichtig, daR man dartber sicher reden muf. Es hat nur verschiedene Aspekte,
und die sollten durchaus in einer kultivierten, inhaltlichen Diskussion hier vorgebracht werden
kdnnen. Sie missen sogar vorgebracht werden, wenn ein derartiger Antrag kommt.

Aber, meine Damen und Herren, das heifl3t noch nicht, dal? das zutreffend ist, was einer meint - wenn
Sie auch bezweifeln, was hier unsere rechtskundigen Mitarbeiter meinen. Ich mdchte ndmlich auch
genau und gerne wissen, wie das jetzt wirklich zu handhaben ist. Ob Hr. Dr. Schwager recht hat, der
meint, wir hatten etwas an den StS delegiert und kdnnen uns das als GR dann jederzeit zurtickholen.
Oder ob Hr. Dr. Schmidl recht hat - beide haben ja das Fach studiert -, der sagt, wir kénnen uns
natlrlich etwas zurlickholen, was wir im GR an den StS delegiert haben, weil es uns zweckmélig
erschienen ist und effektiv gehandhabt werden kann; wir kdnnen aber nicht in einer Sache
entscheiden, die vom Landtag mit Beschlu3fassung des Statutes hier dem StS zugewiesen ist; das
kdnnen wir uns nicht in den GR holen. Das ist die Rechtsmeinung des Hrn. Dr. Schmidl. Hr. Dr.
Schwager hat eine andere Meinung verkiindet - andere haben noch eine andere Meinung.

Ich bin durchaus der Meinung, wir kénnen heute Uber diesen Antrag abstimmen. Ich wirde diese
Abstimmung aber in inhaltlicher Sicht verstanden wissen. Wir werden uns dann in der Zwischenzeit
erkundigen - ich bin selbst hochst interessiert daran. Treffen wir uns, um zu héren, was die OG.
Landesregierung bzw. die zustadndigen Juristen in einer Beurteilung zu diesem Streit, der sogar auch
unter Juristen ausgetragen wird, zu sagen haben. Dann werden wir uns leichter tun. Es ist eben so,
dall man manchmal einen Schiedsrichter braucht. Deswegen sollten wir uns nicht "in die Haare
geraten”, wenn wir es in dieser ganzen Angelegenheit ehrlich miteinander meinen.

Weitere Wortmeldungen?

GEMEINDERAT WALTER OPPL:

Zur Geschaftsordnung!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:



Hr. GR Oppl wiinscht das Wort zur Geschéftsordnung - bitte sehr.

GEMEINDERAT WALTER OPPL:
Sehr geehrter Hr. Bgm., meine Damen und Herren! Ich mufR mich auch vollinhaltlich der Auffassung

des Koll. Holub anschlieBen. Ich kann mir nicht vorstellen, dal3 es nicht moglich ist, daf} der GR
solche Themen diskutiert - auch wenn formell der StS fir die Beschluf3fassung zusténdig ist!

STADTRAT KARL HOLUB:

Zum Vollzug!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Das sage ich doch auch!

GEMEINDERAT WALTER OPPL.:
Bzw. zum Vollzug zustandig ist, ja.

Der einzige Lapsus bei diesem Antrag, glaube ich, ist - jetzt unabhé&ngig davon, wie man inhaltlich
dazu steht -, um das bereinigen zu kénnen, dal’ ein Abénderungsantrag eingebracht wird, wo einfach
steht: "... der StS wird beauftragt”. Der GR beschlie3t also, daB man den StS beauftragt, die
Pachtvertrdge zu kiindigen.

Ich kann mir nicht vorstellen, da hier gesetzl. Bestimmungen oder das Statut dagegen sprechen, daf3
der GR so einen Beschluf} fassen kann. Wenn wir dann als GR diesen Antrag ablehnen, dann geht er
gar nicht in den StS - somit hat sich diese "Geschichte”. Wenn die Mehrheit dafiir ist, dann geht der
Antrag in den StS, und der StS mul} dann de facto dieses Thema als zustdndiges Gremium, weil es
eben statutenmaRig unter 250.000 S ist, behandeln.

Ich glaube, das Sachthema selbst wurde jetzt bereits diskutiert. Um einen Ausweg aus dieser
Situation zu finden - das mufite jetzt abgeklart werden - kénnte ich mir das als Nicht-Jurist sehr wohl
vorstellen!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Dazu wird uns jetzt noch Hr. Dr. Alphasamer seine Rechtsmeinung mitteilen! Bitte sehr.

PRASIDIALDIREKTOR DR. GERHARD ALPHASAMER:



Grundsatzlich hat der GR naturlich das Recht, zu allen Angelegenheiten des eigenen
Wirkungsbereiches Diskussionen abzufiihren - und auch Beschliisse. Allerdings dirfen das keine
Beschlusse sein, die im Widerspruch zu den Bestimmungen des Stadtstatutes stehen. Im
Widerspruch stehen sie so lange, solange die Zustandigkeitsregelungen der 88 46 und 47
Abgrenzungen schaffen zw. GR und StS.

Die Regelung, die Du ansprichst, wére grundsatzlich nur dann denkbar, wenn der GR nicht einen
Antrag auf BeschlulRfassung und damit auch auf VVollzug und Durchfihrung fassen wirde, sondern
wenn der GR lediglich einen Antrag auf Fassung einer Resolution an den StS richten wirde, denn
diese bindet ja den StS nicht. Die Resolution stellt nur eine Anregung an den StS dar, dal der StS
diese Problematik behandeln und einer BeschluRfassung zufiihren mdge. Der StS ist dadurch aber
rechtlich nicht verpflichtet, dieser Resolution nachzukommen. Er kann sie auch unbearbeitet lassen.

Wirde hingegen hier ein Beschluf3 gefal3t, so wirde man sich erstens iber die Kompetenz des StS
zur endgultigen BeschluRfassung hinwegsetzen, und zweitens wiirde der StS oder auch der GR damit
endgultig gebunden. Genau das ist durch die Trennung der Kompetenzen in § 46 und § 47 und auch
durch die Trennung der Gemeindeorgane (in Magistrat, Bgm., StS, einzelne Mitglieder des StS und
GR) in § 7 des Statutes nicht gewollt. Genau der § 7 trennt die Organe der Stadt einzeln, z&hlt sie
nebeneinander auf und sieht keine Uber- oder Unterordnung - wie auch immer das empfunden wird.
Vom Rechtsempfinden her, gebe ich Ihnen durchaus recht, dal man die Meinung vertreten kann, der
GR ist das demokratisch gewéhlte Organ und vertritt somit die Burger; und alle anderen Organe der
Stadt leiten sich vom GR ab - sie sind ja nicht unmittelbar gewahlt, sondern mittelbar gewéhit.

Hétte der Gesetzgeber das aber so gewollt, dal3 hier eine Hierarchie bestiinde, dann hatte er den 8 7
nicht so formuliert, dal3 er ein Nebeneinander der Organe bestimmt hatte, sondern dann hatte er eben
diese Hierarchie in § 7 auch entspr. zum Ausdruck gebracht. Das hat er eben nicht, er z&hlt die
Organe der Stadt nebeneinander auf und legt Hierarchien nicht fest. Ganz im Gegenteil, er legt im §
46 und im § 47 auch nebeneinander Zustandigkeiten des GR und des StS fest.

Unbenommen bleibt natdrlich jedem Organ - ganz gleich, ob Bgm., StS, dem einzelnen Mitglied des
StS, oder, wie z. B. auch hier, dem hohen GR -, Resolutionen zu richten - an wen auch immer; an die
Bundesregierung, an die Landesregierung oder auch an den eigenen StS. Allerdings ohne die rechtl.
Verpflichtung, dall der StS dieser Resolution nachkommen muf}, und ohne Bindungscharakter!

Wahrend eine Beschluf3fassung (ber diesen Antrag heute unzuldssigerweise einen
Bindungscharakter hatte. Daher ware dieser Beschlul} gesetzwidrig!

VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Warum haben wir das nicht vor einer Woche erfahren?

PRASIDIALDIREKTOR DR. GERHARD ALPHASAMER:

Weil ich das erst heute auf den Tisch bekommen habe.

LAUTE ZWISCHENRUFE



VIZEBURGERMEISTER DR. LEOPOLD PFEIL:

Dann ist das aber wirklich "ein starkes Stiick"!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Meine Herrschaften, das war die Rechtsmeinung des Hrn. Dr. Alphasamer. Jetzt ist Koll. StR Holub
am Wort.

STADTRAT KARL HOLUB:

Meine Damen und Herren, ich bin sicherlich - das sage ich jetzt laut, damit es im Protokoll steht -
nicht so prapotent, mir anzumalen, daf ich mit Fug und Recht Rechtsmeinungen auflern kénnte. Ich
bin kein Jurist, aber ich glaube zu wissen - aus vielen Gespréachen -, was sich der Gesetzgeber mit
welchem Gesetz in diesem kleinen Segment "Stadtverfassung™ gedacht hat.

Die Ernsthaftigkeit, das Wasser zu schiutzen, wurde von niemandem bezweifelt. Absolut von
niemandem! Jeder muR sich dartber im klaren sein, daf3 wir das tun missen! Ich gehe nicht weg von
meiner Behauptung, da man zuerst - bevor man in Besitz- oder Bestandsverhaltnisse eingreift - alle
anderen Ordnungsbeziehungen herstellen muf3, und dann erst, wenn das nicht fruchtet, eingreifen
kann in das personliche direkte Recht. Aber Du wirst das wahrscheinlich jetzt nicht akzeptieren
kénnen, ich kann Deinen Standpunkt nicht akzeptieren, da man sagt .....

GEMEINDERAT KURT APFELTHALER:

Wenn Du mir sagst wie, dann schon! Wie willst Du das exekutieren?

STADTRAT KARL HOLUB:

So wie jetzt, indem man die Schutzgrenzen des Trinkwassers tberdenkt, eine neue Schutzzonen-
Verordnung machen kann nach den erforderlichen Gegebenheiten; und in der engen Schutzzone ist
jetzt schon Duingen und eine intensive Landwirtschaft verboten und alles andere. Da missen wir uns
jetzt nicht gegenseitig ..... Bitte?

VERSCHIEDENE ZWISCHENRUFE

STADTRAT KARL HOLUB:

Ich mochte Dich wirklich herzlich einladen, nicht irgendjemanden um irgendetwas zu fragen,
sondern tatséchlich Dich einmal sehr gewissenhaft zu informieren, wo die Bedingungen wirklich
sind. Der Gewasserschutz ist kaum so gut reglementiert, wie irgendetwas anderes. Da kann man also



sehr gut erkennen, was man wirklich tun kann, wenn man will. Nur mu man wollen - das ist eine
der Voraussetzungen! Mit quasi Pachtvertrags-Auflésungen oder korrekten Pachtvertrags-
Auflésungen andert man am Problem nichts! Die Wasservergiftung, von der hier gelegentlich die
Rede ist, findet im wesentlichen nicht vor Ort statt, sondern von der Verfrachtung aus grofierer
Entfernung. Jetzt bin ich beim Grund meiner zweiten Wortmeldung. Nicht weil ich mir anmaRe, in
das Rechtsduell der Titanen einzugreifen, sondern weil ich ganz einfach als Steyrer Burger fragen
will: Wie weit sind wir denn mit dem Suchen nach sonstigen Quellen? Wie weit sind wir da, lieber
Roman Eichhiibl? Die Wasserwerke budgetieren das seit vielen Jahren. Gut 2 Jahre haben wir uns
dariiber unterhalten in diesem GR, daf} hier einmal etwas geschehen mifte! Ich kann mich nicht
erinnern, dal irgendetwas geschehen wére - auBer einer Untersuchung, die nicht von uns aus
veranlalit wurde, sondern von den Ennskraftwerken beispielsweise. Und dall man uns seit vielen
Jahren damit vertrostet, dal} es vielleicht die Zentrale Wasserversorgungs-Unternehmen des Landes
0O geben wird, die dann - der "rettende Engel” kommt herab - fir die Sicherheit des Steyrer
Trinkwassers sorgen wird. Das ist die stereotype Erlauterung des Problems. Denn die Sache passiert
ja bitte nicht nur Gber Eintrag von Pestiziden, sondern die passiert, wie wir gesehen haben, tber die
Verunreinigungen, die entweder historisch oder vielleicht - was das Schlimmste ware - noch
gegenwartig sind, und Folgen in vielen Millionenhéhen zur Gewahrleistung der Trinkwasserqualitét
mit sich bringen. Weil wir Gliick haben und es tUberhaupt kdnnen. Wir kdnnten ja Pech auch dabei
gehabt haben, dal} Prozesse vorgekommen sind, die wir nicht kontrollieren kénnen. Das muR3 uns
doch bitte klar sein!

Meine Damen und Herren, wir stehen - was die Trinkwasser-Versorgung betrifft - wirklich nur auf
einem Bein. Ich bin fur den Antrag der Freiheitlichen aus dem einen Blickwinkel nicht unfroh, weil
er Gelegenheit gibt, tber diese Notsituation zu reden, die die Stadt in der Tat hat - sie jedoch noch
nicht erkennt, weil sie es sich noch leisten kann, Schépfbrunnen zu schlagen; weil sie es sich Gott sei
Dank noch leisten kann, die Reinigung vorzunehmen. Aber was machen wir bitte, wenn das Ende
kommt? Hier liegt unsere Aufgabe; und nicht darin, sich darliber abzuspdétteln, ob man jetzt einen
Antrag so vom Tisch bringt oder nicht.

LaBt uns doch die Kraft finden, liebe Kolleginnen und Kollegen, wieder einmal tber das wirklich
Wichtige zu reden! Und es gibt kaum etwas Wichtigeres, als die Sicherheit der Wasserversorgung.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke. Hr. StR Eichhibl hat sich zu Wort gemeldet. Ich erteile es ihm.

GR ULRIKE FUCHS VERLASST UM 20 UHR DIE SITZUNG.

STADTRAT ROMAN EICHHUBL:

Meine Damen und Herren des GR! Werter Hr. Bgm., Frau Vbgm.! Es ist genau derselbe Ablauf, wie
bei der letzten GR-Sitzung. Da bemiht man sich in Sache "Grundwasser-Reinhaltung”, da bemuht
man sich Gberhaupt generell um unser Uberlebensmittel "Wasser", und dann wird wieder plétzlich
der Referent zitiert, der zustandig ist fur das Wasserwerk - das ist sicherlich richtig. Da wird wieder
der Referent zitiert und befragt, der auch Obmann des Wasserverbandes der Region Steyr ist.

Ich bin gerne bereit, meine Damen und Herren, das zu wiederholen, was ich das letzte Mal gesagt
habe - auch aufgrund einer Anfrage von Dir, Koll. Holub -, was in den versch. Bereichen geschehen



ist. Gerne! Ich bin durchaus in der Lage, auch etwas langer dartiber zu reden, wie ich es das letzte
Mal gemacht habe. Ich mdchte den GR wirklich nicht so lange aufhalten damit, aber es erscheint mir
doch wichtig zu sein, einige Aufklarung zu geben in Bezug auf die Neuerschliefung oder die
Bemihung um NeuerschlieBung von neuen Grundwasserquellen.

Koll. Holub hat richtig gesagt, dal} es auf der einen Seite die Bemiihung der Ennskraftwerke gab
oder noch gibt. Aber das darf ich auch in einem anderen Zusammenhang hier darlegen. Namlich in
dem Zusammenhang, dal3 von seiten des Vorstandes des Wasserverbandes die Bemuhungen in die
Richtung gegangen sind: Was kann man aus dem Gebiet Molln fiir Steyr machen? Hr. Bgm. selbst
war mit dabeli, als wir vergangenes Jahr - glaube ich, um das richtig zu sagen - bei Landesrat Achatz
waren wegen diesem Problem, das wir hier in Steyr haben - ndmlich auf dem einen Bein, auf dem
wir stehen -, um ihm deutlich zu machen, daR es dringend notwendig ist, nach neuen Wasser-
ErschlieRungen zu schauen. Die Situation ist eben so, daR aufgrund verschiedenster Uberpriifungen,
die noch stattfinden, es noch nicht auf dem Tisch liegt, ob eine Wasserversorgung aus dem Gebiet
Molin flr Steyr Uberhaupt moglich ist. Das hangt zusammen mit der FlieRgeschwindigkeit des
Wassers, und mit der damit in Verbindung stehenden GréRenordnung hangt auch zusammen, dal}
man - wenn man diese Brunnenfelder erschlielen mochte im Gebiet Molln - sehr wohl berlegen
mulB, inwieweit andere Bereiche dadurch in ihrer Umwelt geschédigt werden. Das ist keine Frage!
Das ist im Laufen - bitte, dort geschieht sehr wohl etwas, aber ich kann eben als Referent auch nichts
daftir, wenn versch. Begutachtungen und Uberpriifungen eine gew. Zeit in Anspruch nehmen.

Hier hat es eben auch - Gott sei Dank - Uberlegungen der Ennskraftwerke gegeben, aus versch.
Bereichen Wasser fiir die Stadt Steyr zur Verfiigung zu stellen. Aber hier hat sich inzwischen leider
herausgestellt, dal? dies aufgrund der Aufstauungen und der damit in Verbindung stehenden
maoglichen Wasserverunreinigungen nicht moglich ist.

Das kann ich aus meinem Wissensstand dem GR weitergeben. Ich habe auch eine Reihe von
Unterlagen schriftlicher Art mit, wo ich mich bemdiht habe, in der Frage "Wasserversorgung Molln"
entspr. Beschleunigung zu erwirken. Aber es ist leider bis jetzt nicht anders gegangen, es finden -
wie gesagt - noch Untersuchungen statt.

Eines mdchte ich schon noch Klarstellen: Es kann nicht so weitergehen, da immer und bei jeder
Gelegenheit der Referent hierher zitiert wird, und es dann so dargelegt wird, als sei der Referent
schuld daran, daR nichts geschieht - nur, um einen Antrag, der einem unangenehm ist, irgendwo in
Abrede stellen zu kdnnen oder dem das Gewicht nehmen zu kénnen. So kann es ja auch nicht sein!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Danke sehr.

Zur Wasserversorgung mochte ich vielleicht noch erganzen, dal wir ja damals, als diese Gefahr in
Verzug war, wieder einen VorstoR mehr gemacht haben beim zustdndigen Landesrat, Hrn. Dr.
Achatz. Wir haben ihm und seiner Beamtenschaft unsere Besorgnisse vorgetragen und den Wunsch
und die Forderung geéduRert, hier ein "zweites Bein" - das ist namlich der Punkt an der Sache - zu
installieren, weil nicht das Volumen alleine, tber welches wir lange Zeit sehr gliicklich waren,
ausreichend ist fur eine saubere Wasserqualitét, sondern hier Verunreinigungen auftreten kénnen, die
uns in die argste Situation bringen kénnten.

Dort wurde vereinbart, daR ein Arbeitskreis gebildet wird zw. dem Land OO, den Ennskraftwerken,
die wir auch ins Spiel gebracht haben, und der Stadt. Ich muf3 allerdings sagen, dal? die Initiativen an
sich nicht vorhanden sind in der ausreichenden Weise - ich spiire hier sehr wenig.



Ich habe erst vorgestern bei der Aufsichtsrats-Sitzung der EKW - weil ich dort ehrenamtl.
Aufsichtsrats-Vorsitzender bin - dieses Thema wieder im Arbeitsausschu3 und auch im Aufsichtsrat
zur Sprache gebracht. Ich habe hier auch von den Vertretern der "Miitter” - links und rechts -,
namlich Verbundgesellschaft und OKA - wo jetzt ein neuer Generaldirektor bei der
Generalversammlung gewahlt wurde in den Aufsichtsrat der EKW -, Zustimmung erhalten, dal} es
sich dabei um ein Geschaftsfeld handelt, dem die EKW nachgehen will.

Ich personlich vertrete die Auffassung - und ich wére gliicklich, wenn sich der hohe GR in diesem
Fall einmal meiner Meinung anschlieBen wirde -, dall wir versuchen sollten, eine Gesellschaft zu
bilden mit der EKW, mit dem Land und unter Einschlul} der Stadt. Eine Gesellschaft, die sich mit
diesem speziellen Problem "Wasserversorgung fir die Stadt und fir die Region” - Aufbau eines
"zweiten Standbeines” fur diese Versorgung - beschaftigen sollte. Ansonsten, meine Damen und
Herren, kdnnen wir namlich moglicherweise noch 5 oder 10 Jahre offensichtlich einen Budgetansatz
von 1 Mill. S fir die Landes-Trinkwasser-Versorgung Molln vorsehen. Einmal kénnte das aber sehr
viel zu spét sein!

Daher ware ich wirklich dafiir und wirde mich freuen, wenn es ein Plazet gibt. Wir kénnen noch
einmal in Ruhe dariber reden. Ich wei auch nicht die genaue Konstruktion, aber nur so sehe ich
eine Chance, dal wir auf diesem Gebiet wirklich weiter kommen.

Gibt es noch eine Wortmeldung zum Antrag? Nicht der Fall. Wird ein SchluBwort gewtinscht? Auch
nicht der Fall.

Das ist jetzt eine ganz "nette” Situation, wo wir normalerweise ber den Antrag gar nicht abstimmen
lassen dirften - nach der Rechtsmeinung. Wenn Sie aber den Antrag unter diesen Umstanden
aufrecht erhalten, Hr. Dr. Pfeil, und hier die Meinung vorherrschend ist - auch von anderen -, man
sollte darlber abstimmen, dann werden wir das tun. Fir mich ist ja nicht das formelle Prozedere so
bedeutsam, obwohl der Antrag ungiltig sein wird - wenn wir eine Rechtsauskunft dazu einholen und
unsere Juristen uns richtig Auskunft gegeben haben, und diese Meinung bestétigt wird -, sondern flr
mich ist eigentlich die inhaltliche Diskussion von entscheidender Bedeutung.

Jetzt stellt sich die Frage, ob wir Uber den Antrag abstimmen. Meinungen wurden gebildet, wir
konnen das auf jeden Fall dann auch im StS nachvollziehen. In der Zwischenzeit kdnnen wir
Rechtsauskunft einholen. Die Diskussion selbst war interessant, und unterschiedl. Positionen wurden
eingebracht.

Wenn Sie einverstanden sind, stimmen wir Uber den Antrag der Freiheitlichen ab. Ich stelle die
Frage, wer fur diesen Antrag stimmt? 9 Pro-Stimmen (7 FP, 2 GAL). Wer enthalt sich der Stimme?
Niemand. Wer stimmt gegen diesen Antrag? 18 Gegenstimmen (SP + VP). Der Antrag ist mit
Mehrheit abgelehnt.

Wir werden aber, meine sehr verehrten Damen und Herren, eine Rechtsauskunft einholen Gber dieses
Thema, weil ich nicht gerne bei jeder dritten GR-Sitzung Uber solche formale VVorgangsweisen sehr
lange, heftige Debatten haben mdchte.

Damit ist dieser Punkt abgehandelt. Es war der letzte Antrag des Koll. Tatzreiter, dem ich herzlich
danke. Né&chster Berichterstatter ist Hr. StR Dkfm. Zagler.

BERICHTERSTATTER STR. DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Ich habe lhnen bei drei Antrdgen insgesamt 6 Kreditliberschreitungen vorzuschlagen. Und zwar
deswegen 6, weil sie jeweils einnahmenseitig und auch ausgabenseitig zu budgetieren sind.



Es handelt sich bei allen 3 Antragen um die Weiterleitung von Bedarfszuweisungsmitteln des Landes
OO. - in Punkt Nr. 24) um 1,333.400 Schilling als Weiterleitung an das FAZAT, 2. Ausbaustufe, 1I.
Bauetappe 1995; von einem Gesamtvolumen von rd. 37 Mill. S.

Ich bitte um Zustimmung.

24) Gem-Erl.-87/93 Bedarfszuweisungsmittel f. das FAZAT - Forschungs- u. Ausbildungszentrum f.
Arbeit u. Technik (2. Ausbaustufe); Weiterleitung einer Landesforderung.

Der GR mdge beschlieRen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB flr Finanzen v. 2. Marz 1995 wird der Weiterleitung der vom
Land OO gewéhrten Bedarfszuweisung in der Hohe von S 1,333.400,-- an das FAZAT - Forschungs-
und Ausbildungszentrum flr Arbeit und Technik zur Errichtung der 2. Ausbaustufe zugestimmt.

Zu diesem Zweck wird bei VASt 5/2890/777000.2 fir das Rechnungsjahr 1995 eine
Kreditiiberschreitung in der Hohe von S 1,333.400,-- genehmigt.

Die Deckung der Kredituberschreitung hat durch eine Bedarfszuweisung in gleicher Hohe zu
erfolgen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Danke fir diesen Antrag - wird das Wort gewiinscht? Nachdem dies nicht der Fall ist, kommen wir

zur Abstimmung. Wer ist fur diesen Antrag? Danke. Gegenprobe? Stimmenthaltung? Wird nicht
angezeigt. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Bei Punkt Nr. 25) geht es um Bedarfszuweisungsmittel fir den OO. Landestierschutzverein,
Zweigstelle Steyr. Es handelt sich ebenfalls um eine Weiterleitung der Landesférderung.

Kreditiberschreitung auf der Ausgabenseite und auf der Einnahmenseite bei den
Bedarfszuweisungsmitteln in Héhe von 300.000 Schilling.

Ich bitte um Zustimmung.

25) Gem-Erl.-87/93 Bedarfszuweisungsmittel f. den O6. Landestierschutzverein, Zweigstelle Steyr;
Weiterleitung einer Landesforderung.

Der GR mdoge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes des GB fur Finanzen v. 29. Mérz 1995 wird der Weiterleitung der vom
Land OO gewihrten Bedarfszuweisung in der Hohe von S 300.000,-- an den OO.
Landestierschutzverein, Zweigstelle Steyr, flr die Erneuerung der Zwischenwénde und zum Ankauf
einer AuRenture, eines Fleischwolfes und einer Tiefkihltruhe, zugestimmt.

Zu diesem Zweck wird bei VASt 1/5810/777000.6 fir das Rechnungsjahr 1995 eine
Kreditiberschreitung in der Hohe von S 300.000,-- genehmigt.



Die Deckung der Kredituberschreitung hat durch eine Bedarfszuweisung in gleicher Hohe zu
erfolgen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:
Danke sehr - wird zu diesem Antrag das Wort gewiinscht? Wenn dies nicht der Fall ist, kommen wir

zur Abstimmung. Wer ist fur diesen Antrag? Danke. Gegenprobe? Stimmenthaltung? Wird nicht
angezeigt. Der Antrag ist einstimmig angenommen.

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

Bei Punkt Nr. 26) geht es um eine Weiterleitung einer Bedarfszuweisung als Landesforderung an
den SK Vorwarts Steyr in Hohe von 400.000 Schilling fir den Ausbau des Dachgeschosses im
Kabinengeb&ude.

Ich bitte um Zustimmung.

26) Ha-3719/90 SK Vorwarts Steyr; Gewahrung einer Subvention v. S 400.000,-- als Weiterleitung
einer Landesforderung.

Der GR mdoge beschlielen:

Aufgrund des Amtsberichtes der FA f. Schule und Sport v. 28. Marz 1995 wird dem SK Vorwarts
Steyr eine Subvention als Weiterleitung einer vom Land OO bewilligten zweckgebundenen
Bedarfszuweisung fir den Ausbau des Dachgeschosses des Kabinengebdudes in Héhe von S
400.000,-- gewahrt.

Zum genannten Zweck werden Mittel im Ausmal’ von S 400.000,-- bei der VASt 5/ 2624/777000.5
in Form einer Kredittiberschreitung bewilligt.

Die Deckung dieser  Kreditliberschreitung hat durch  Mehreinnahmen  bei  den
Bedarfszuweisungsmitteln zu erfolgen.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Wird dazu eine Wortmeldung gewiinscht? Hr. Koll. Gabath bitte.

GEMEINDERAT WALTER GABATH:

Wertes Prasidium, meine Damen und Herren! Wir haben seinerzeit die Birgschaft beschlossen, und
ich habe in meinem Kurzreferat den Hrn. Sportreferent und auch den Hrn. Finanzreferent ersucht,
alle Schritte zu unternehmen, daR das Risiko fir die Stadt méglichst gering gehalten wird.

Ich mochte ganz kurz Auskunft von einem der beiden Herren, wie der Verein "Vorwarts™ kontrolliert
wird. Danke.



BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Bitte, Hr. Finanzreferent, das ist Dein Antrag. Dann haben wir gleich die Antwort und das
Schluwort.

STADTRAT DKFM. MAG. HELMUT ZAGLER:

An und flr sich wollte ich auf das SchluBwort verzichten, weil ich angenommen habe, daB hier die
Zustimmung gegeben wird. Uber die Kontrolle ist ja in diesem Vertrag, der mit Vorwarts
abgeschlossen wurde, beinhaltet, dafl ein Mitarbeiter unseres Hauses die Kontrollfunktion ausubt.

Es ist damals zumind. bei der Budget-Klausur unter den Fraktions-Obmannern vereinbart worden,
dafl Hr. Dr. Gottlieb-Zimmermann diese Rolle annimmt. Ich glaube, das ist auch in der Zwischenzeit
geschehen.

Ich darf aber andererseits sagen, daR auch der Direktor der Raika Sierning, Hr. Lumplecker, in einer
Kontrollfunktion bei SK Vorwarts fungiert. Das hat aber mit dem Antrag an und fur sich nichts zu
tun.

Ich bitte, die Abstimmung durchzufihren.

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Ist die Antwort ausreichend?

GEMEINDERAT WALTER GABATH:

Danke, ja!

BURGERMEISTER HERMANN LEITHENMAYR:

Danke vielmals. Wir kommen zur Abstimmung. Wer fir den Antrag stimmt, den ersuche ich um ein
Zeichen mit der Hand. Danke. Gegenstimmen? Keine. Ubt jemand Stimmenthaltung? Nicht der Fall.
Der Antrag ist einstimmig angenommen.

Meine Damen und Herren, die Tagesordnung ist erschopft. Wir haben heute Beschliisse gefat tiber
Ausgaben von 42,121.600 Schilling.

Ich darf fragen, ob zur Aktuellen Stunde ein Thema gewtnscht wird? SPO? Nicht der Fall. FPO-
Fraktion? Nein. OVP-Fraktion? Auch nicht der Fall. Die Griinen? Auch nicht.

Danke sehr. Die Sitzung ist geschlossen. Ich bedanke mich fur die Teilnahme.



ENDE DER SITZUNG: 20.18 UHR




