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TAGESORDNUNG

BERICHTERSTATTER BURGERMEISTER-STELLVERTRETER HANS SCHA-

HNOVSEY:

1) Pris-335/1961

Rechnungshofbericht

BERICHTERSTATTER BURGERMEISTER-STELLVERTRETER JOSEF HOCH-

MAYR:

2) Wa-4307/1953

3) Baun 5-6582/1954

Interessentenbeitrag zum Neubau der rechten Wehr
hiilfte des Heindlmithlwehrs

Verrohrung des A.hwauerserhmes der Steyr-Daim-
ler-Puch AG

BERICHTERSTATTER STADTRAT FRANZ ENGE:

4) OAG-St. Wihof-7947/61 Ankauf eines neuen Milllwagenaufbaues samt Fahr -

5) Ha-72/1962
Ha-73/1962

6) Ha-8033/1961
Ha-8024/1961

gestell

Gewihrung von Sub i an die Lehrli heime
in Steyr

Gewiihrung von Z indefremde
Kindergirten, Heime hz' Horte fir 1961

BERICHTERSTATTER STADTRAT ALOIS HUEMER:

7) Bau 2-6961/1957

8) OAG-4484/1961

Anderung des Teilbeb 1. Milnichholz ' im
Bereiche der Grundparzelle 352/2, KG Hinterberg

Ankauf von Grundparzellen im Bereiche der KG
Gleink

BERICHTERSTATTER STADTRAT ALOIS BESENDORFER:

9) OAG-8031/1961

10) OAG-6784/1959

Ankauf der Liegenschaft Steyr, Blumauergasse 27
-23

Verkauf verschied Grundstiicke in Taschelried
an den Verein der Freunde des Wohnungseigentums



BERICHTERSTATTER STADTRAT EMIL SCHACHINGER:

11) Bau 5-2496/1961

Theresia Ahamer - Errichtung eines Einfamilien-

wohnhauses mit Garage

12) Bau 5-5777/1961 E

ich und Gabriele Regele - Err

Einfamilienwohnhauses

BERICHTERSTATTER STADTRAT PROF. STEFAN RADINGER:

13) Pol-6010/1961 A

14) Ges-8251/1961
peln

von

kten auf der

Filhrung des Stadtwappens von Steyr in Schulstem -

BERICHTERSTATTER STADTRAT FRIEDRICH STAHLSCHMIDT:

15) VerkR-2455/1960

16) Bau 5-2244/1961

Errichtung einer Fahrschule der Jugend

BERICHTERSTATTER STADTRAT ALFRED BAUMANN:

Ernst und Hermine Krenmayr - Errichtung  eines
Einfamilienwohnhauses
von Siugli fir 1962

17) F-6706/1961 A haff

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Ich darfSie zur heutigen Gemein-
deratsitzung recht herzlich begrilden.

Entschuldigt haben sich die Her-
ren Gemeinderfte Knogler, Moser
und Wippersberger.

A:la Prctoiml].prﬂrer wurden Herr

G at Ing hink und Herr
G inderat Hol vorg

Ich bitte Sie, dieaax Amt zu
iibernehmen.

Die Tagesordnung sieht eine
Reihe von Punkten vor, die schon im
Stadtratund in der Finm und Rechta-

1 1 wurden.
Der Rcchnunguhol’berleht wird allen-
falls etwas umfangreicher ausfallen
und ich bitte hiezu Herrn Vizeblirger-

meister Schanoveky um das Wort.

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-

TER HANS SCHANOVSKY:

Sehr verehrter Gemeinderat!
Gestatten Sie mir bei dem Um-

fang dieses Berichtes sitzen zu blei-

ben.

Der Rechnungshof hat in der
Zeit vom 27. September bis 20. Ok-
tober 1960 eine Uberprifung der Ge-
barung der Stadt Steyr iber die Jahre
1958 und 1959 vorgenommen und an

den Landtag folgenden Bericht er-
stattet:

Die ziffernmifige berein-
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sti g der R bachlilsse
mit den Kontoblittern wird vom Kon-
trollamt der Stadt bestitigt. Der
Rechnungshof hat diesbezfiglich nur
Stichproben vorgenommen, die keine

Miingel ergaben. Auch die Belegfith-

fall von den anfinglichen Einnahmen-
riickstinden um S 72 534, 04. Eg han-
delt sich dabei ebenso wie bei dem im
Punkt 1. angefiihrten Abfall im wesent-
lichen um Abschreibungen von der
Grundsteuervorschreibung zufolge deu

rung wurde in Ordnung befund In
den Rechnungsabschliissen sind zu-
folge der vom Bilrgermeister abge-
gebenen Erklirung alle Einnahmen
und Ausgaben der Stadt enthalten.
Uber das Ergebnis der Uber-
priffung durch den Rechnungshof wird
folgender Bericht erstattet; und zwar
auf 58 Seiten, in 45 Punkten. Ich wer-
de aus den Punkten nur das filr Sie
Interessante zur Kenntnis bringen
und dazu gleich zu jedem Punkt die
Stellungnahme des Amtes bekanntge-
ben.
[V:zebﬂrgermei ster Schanovsky bringt
die wesent-

lichen Fest des R :4
hofes und dazu die Stellungnahme des
Amtes).

Im ersten Punlrt behlndelt der
Rect den R
1958, der in seinen Gesnmlsnmmzn
folgendes Ergebnis zeigt:

Gesamteinnahmen 115 263 517,68
Gesamtausgaben 114 355 0G0, 04
Uberschuf 908 457, 64

Der UberschuB des ordentlichen
Haushaltes verringerte sich durch Ab-
fall von den anfinglichen

Grund helrei

endgilltige Uberschull 1959 betriigt dn-
her § 371 180, 74.

Die Feststellungen des Rech-
nungshofes sind richtig.

In Punkt 3 stellt der Rechnungs-
hof einen Vergleich der Gebarung des
ordentlichen Haushaltes 1958 und 1859
aunf.

Beim Vergleich der Gebarungs-
ergebnisse des ordentlichen Haushal-
tes 1959 mit dem Vorjahr fillt der be-
deutende Rilckgang der ordentlichen
Einnahmen (um rund 10, 46 Mill. Schil-
ling) und Ausgaben (um rund 10 Mill.
Schilling) auf, der wvor allem auf die
grundlegenden Anderungen des Finanz-
ausgleiches durch das Bundesgesetz
vom 18. Mirz 1959 (BGBL. Nr. 97/ °
1959) zuriickzufithren ist.

Bei den Einnahmen verringerte
sich der Ertrag der Gewerbesteuer
durch die Beteiligung des Bundes an
dieser Steuner um rund 5 15,81 Mill.
dagegen erhdhten sich
die Ertragsanteile an
den gemeinsehannchen

b von

rilckstiinden um S 32 355,12 auf
S 876 102, 52,

Die Feststellungen des Rech-
nungshofes sind richtig.

1m zweiten Punkt befaft
der R hof mit dem R

sich

denen ni{:hl mehr das
Bundesprizipuum abge-
zogen wird, um rund
Die Verringerung
der Einnahmen betrligt S 8,46 Mill.
Die Ausgaben veringerten sich
in Auswirkung des neuen Finanzaus-

8 7,35 Mill.

abschlud 1859 der in seinen Geaamt-

summen folgendes Ergebnis zeigt:
Gesamteinnahmen 103 830 518,17
Gesamtausgaben 103 386 793,39
Uberschun

443 724,78
Der Uberschuf des ordentlichen
Haushaltes verringerte sich durch Ab-

a) durch den Entfall dea
Gewerbesteuerspit-
zenausgleiches um
rund

b) durch den Wegfall
der Ersiitze fir
Ausgleichszulagen

8 15, 07 Mill.

i



nach dem ASVG-
Ges. um rund
durch d.Wegfall d.Ge=-
meindebeitr.f.d.Pens.
Vers.Anst.d.gewerbl.
Wirtschaft um rund
d) durchd.Wegfalld. Fa-
milienlastenausgleichs-
beitriige an das Land
0.0, um rund
dagegen erhéhten sich die
Ausgaben f.d. Polizeiko-

5 3,35 Mill.

=

c

S 2,57 Mill.

5 0,65 Mill.

stenbeitrag um rund 52,25 Mill.
Die Verringerung der
Ausgaben betriigt 519,41 Mill.

Die obige Aufstellung, die die
betraglich am stirksten ins Gewicht
fallenden Anderungen der dumh d.ie
Bestim desg F
gesetzes beh'offenen Elrlnahmen und
Ausgaben aufweist, zeigt, dag die
Neuregelung per Saldo der Stadt
Steyr nicht zum Nachteil gereichte.

Aufier den oben erwidhnten, auf
den neuen Finanzausgleich zuriickzu=
filhrenden Verfinderungen im Ge-
barungsbild der beiden Jahre 1958 und
1858, sind noch folgende Verinde-
rungen hervorzuheben:

a) Der aufierordentlich schlech-
te Zustand der stidtischen Briicken,
der zu ernsten Besorgnissen Anlal
gibt, filhrte (im Unterabschnitt 668
Briicken) zu einer ErhShung des Auf-
wandes von 5 58 506,57 im Jahre
1958 auf 52276 376,53 im Jahre 1959,

b) Infolge der Ubernahme der
gewerblichen und kaufm#nnischen
Berufsschulen durch das Land Ober-
dsterreich ergab sich fiir die Stadt
im Jahre 1859, durch die Beitrige
an das Land Oberdsterreich eine
Mehrbelastung um rund 1 Mill. S.
Hier besteht der berechtigte Wunsch
der Stadt, dal die Vorschreibung der
Beitréige fiir das betreffende Haus-
haltsjahr nicht erst gegen Ende des
Jahres erfolgt (fir das Jahr 1959 ge-
schah dies erst im Dezember), da
die planmifige Abwicklung des Haus-
haltes dadurch gestort wird.

c¢) Die bei Haus]laltsslelle 600~
50 werrect Ei an Pla-
nungs- und Bauleitungskostenersit-
zen und sonstigen Ersitzen gingen
von 51679 372,49 im Jahre 1958
auf 5 183 647,-- im Jahre 1959 zu-
rilck. Wie erhoben wurde, ist die
Differenz  darauf zuriickzufithren,
daB im Jahre 1958 noch eine gri-
fere Anzahl der durch die Gemeinniit-
zige Wohnungsgesellschaft der Stadt
Steyr errichteten Wohnhiuser abge-
rechnet wurden, wihrend im Jahre
1959 das stadtische Bauamt mit der
Abrechnung stark in Rﬁekstand geriet.
Eine Behebung dieses I

geboten.

Esisthiezu zu sagen, daf bei der
Ausrechnung iiber den Polizeikosten-
beitrag die Erhthung 1,4 Mill. S und
nicht, wie der Rechnungshef in seinem
Bericht anfahrt, 2, 2 Mill. Schilling be-
trigt.

Der Aufwand filr die Brilcl
haltungim Jahre 1959 betrug nicht, wie
im Bericht angegeben, 2, 27 Mill. Schil-
ling, sondern 3, 17T Mill. Schilling. Der
Betrag, wie er im Bericht angegeben
ist, bezieht sich lediglich auf die Repa-
ratur in Zwischenbriicken.

Im Punkt 4 gliedert der Rech-
nungshef die Einnahmen des ordentli-
chen Haushaltes auf und stellt fest,
dafl die eigenen Steuern im Jahre 1959
54,5 % und im Jahre 1958 65,6 % der
Einnahmen betrugen. Die Ertragsan-
teile erbrachten im Jahre 1959
15,02 % und im Jahre 1958 4,7 % der
Einnahmen.

Der Ertrag dieser beiden Ein-
kommensarten ist auSlerordentlich
glinstig zu bezeichnen.

Unter den eigenen Steuern do-
miniert die Gewerbesteuer, die im
Jahre 1958 S 42, 91 Min.
und im Jahre 1959
(nach Beteiligung des
Bundes mit 2,5 der

Steuer) S 27,11 My,
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erbrachte. Der hohe Ertrag dieser
Steuer hingt einzig und allein von
der Hochkonjunktur der Steyr-Daim-
ler-Puch AG ab.

Den Feststellungen des Rech-
mungshofes kann beigepflichtet wer-
den.

Im Punkt 5 gliedert der Rech-
nungshof die Ausgaben auf. Die Sum-
me der ordentlichen Haushaltsausga-
ben wir im Jahre 1958 5 84 108 680
und im Jahre 1958 5 74 116 031.

Im weiteren stellt der Rech-
nungshof fest, dal der auBerordent-
liche Haushalt 1958, der Einnahmen
und Ausgaben vonjeS 30 246 379,91
aufweist, zu 96 % (S 29 107 205,91)
aus eigenen Mitteln der Stadt finan-
ziert werden konnte.

Der aufierordentliche Haushalt
1959, der Einnahmen und Ausgaben
von je 529 269 761,83 aufweist,
konnte, wenn von geringllgigen Zu-
schilegen und Beitrfigen des Bundes
und des Landes ©.0. (S 208 213, --)
abgesehen wird, zur Génze aus eige-
nen Mitteln der Stadt finanziert wer-
den.

Sehr bemerkenswert ist eine
Aufgliederung der gesamten ordent-
lichen und aufierordentlichen Haus-
haltsausgaben, die vom Stadirech-
nungsamt nach Kreterien einer volks-
wirtschaftlichen Bilanz verfafit wurde.
Daraus ist zu ersehen, daf von den
Reinausgaben (das sind die Haushalts-
ausgaben abziiglich der Vergiitungen
zwischen den Verwaltungszweigen
und der Zufithrungen vom ordentlichen
in den auferordentlichen Hausghalt)

im Jahre 1959 im Jahre 1958
rund 37, 84 Mill. S, 53,69 Mill. 5,
das sind 50,3 % das sind 56,4 %
aul den laufenden Aufwand (insbe-
sondere Personalaufwand, Verwal-
tungsaufwand, Beitrfige an Gebiets-
kérperschaften und Geldleistungen
an Befiirsorgte)
und rund 47, 41 Mill. S, 41,50 Mill. S,

das sind 49,7 %
a b

auf ver

das sind 43,6 %
dend A 2

(wert ff I iti b
ne Darlehen, Erwerb von L!.egenachaf—
ten, Bildung von Riicklagen) entfallen.
Der Anteil der wvermdgensbildenden
Ausgaben ist erfreulich hoch.

Den Ausfilhrungen des Rech-
rungshofes ist nichts hinzuzufiigen.

Im Punkt 6 hehandelt der Rech-

hof die R
Die Einnahmen-Riickstiinde d.es or—
dentlichen Haushaltes betrugen zu
Ende des Jahres 1959 5 776 991,84.
Der ilberwiegende Teil, nfimlich
S 462 467,96, entfillt auf FErsitze
im Fiirsorgewesen (Gruppe 4). In
dieser Gruppe waren bis einschlied-
lich 1957 keine Riickstinde ausgewie-
sen, da in den Rechnungsabschliissen
bei den Ersatzleistungen lediglich die
Ist=-Einnahmen aufgenommen wurden.
Zufolge der Beanstandung durch den
Rechnungshof in Punkt 16 des letzten
Berichtes an den Landtag (Z1. 4073-1/
1957) werden nunmehr die Forderun=-
gen der Stadt an Ersatzpflichtige zur
Gebillhr vorgeschrieben und erschei-
nen daher, soweit sie nicht beglichen
wurden, unter den Einnahmenriick-
stiinden auf.

Die Ausgabelu'ﬂckstande des or=-
dentlich hen Haus-
haltes sind geringfigig und geben zu
Eemerkungen keinen AnlaB.

und aufieror

Die Feststellungen, des Rech-
nungshofes entsprechen den Verhilt-
nissen.

Im Punkt 7 behandelt der Rech=
gshof die Vermég Er
sagt, dal das in den Rechnungs-
abschlilgsen 1958 und 1959 ausgewie=
sene Vermégen der Stadt sich im Be-
richtszeitraum wie folgt gefindert hat:

Aktiva:
Anfangsbestand

1. Janner 1958 5 287 822 002, 30



Endbestand

31. D ik 1959 S 307 870 779, 26
+ 5 20048 776, 96

Passiva:

Anfangshestand

1. Jénner 1958 § 31 460 450,87

Wr. Neustadt S 1 964).

Dazu wire folgendes zu sagen:
Hier wird festgestellt, und zwar mit
Hinweis auf das statistische Jahrbuch
dgterr. Stidte, dal Steyr proKopf der
Bevdlkerung mit einer Schuldenbela-
stung von 11, -- Schilling ganz auffal-
lznd hinter allen anderen Stiidten zu-
Ee muff auch in diesem

Endbestand

31.D 1959 S 18 144 881,77
= 5 13 315 568, 90

Reinvermégen:

Anfangsbestand

1. Jénner 1958 5 256 361 551,63

Endbestand

31.Dezember 1959 S 289 725 897,49
+ § 33 364 345, 86

Im folgenden werden die Zu-und
Abnahmen bei den Aktiven aufgezeigt.

Wie der Rechnungshof feststellte,
haben alle Darlehensschuldner der
Stadt die in den beiden Berichtsjahren
falligen Til und Zi g
geleistet. (Im Jahre 1959 wurden an
Tilgungen S 1 014 224,50 und an Zin-
sen 5 2 559 100,86 vereinnahmt).

Hinsichtlich der Darlehensschul-
den der stidtischen Unternehmungen
(S 484 000, --) und des Vereines "Klein-
kinderbewahranstalt in Steyr' (S 25 000)
wurde die Tilgungs- und Zinsenuh-

I aufg:

Ll F b1
Bex den Passlvzn ergab sich die

bend Vermi ung in

der laufenden Gebarung auf den Rilek-
lagenkonten.
B 4

s hervor b ist

die Tatsache, dafl der Stard an Dar-
leheneschulden zu Ende 1959 lediglich
5 418 602, -~ betrug. Mit einer Schul-
denbelastung von S 11, -~ proKopf der
Bevdlkerung steht die Stadt Steyr unter
allen im "'Statistischen Jahrbuch dster-
reichischer Stidte 1959" verglichenen
45 Studlan an unterster Stelle (ver-

gleich die Kopfi der
Stidte WE1BS 763, --, Leoben § 837, --,
Villach 5942, --, 5t. Polten 51 466, ==,

Fal] darauf verwiesen werden, dal
diese Statistik in gewissem Grade ir-
refilhrend ist. Dies wird dadurch ver-
ursacht, dafl alle Stidte die fiir Wohn=
bau oder Grunderwerb aufgenommenen
Darlehen in der Gemeinderechnung
ausweisen, wihrend sie im Fa].le Steyrs
als Schulden der G Woh=
rmngngeae].lnehaﬂ der Stadt Steyr in
der G i h g nicht aufschei
nen. Das beédeutet, dafi bei Einrech-
nung der Wohnbauschulden die Kopf-
quote der Schuldenbelastung in Steyr
nicht 11,-- Schilling, sondern 683
Schilling betragen wiirde, sich also
der wvon Wels, Leoben und Villach
stark nihert. Es sei auch noch d.nrau.r
verwi dafi die Schuldenbel
pro Kopf in S5t. PBlten, einer Stadt,
die Steyr der Struktur und Gréfie nach
sehr fhnlich ist, zwar 8 1 466, -= be-
trigt, aber mahr als die Hélfte dieses
Schuld auf Wohnh rlehen
und Grunderwerb entfdllt. Uberdies
filhrt diese Stadt Unternehmungen wie
el.wn das Fernheizwerk, fir das wohl
it kredite aufpg wur-
den, die durch das Werk verzinst und
getiligt werden, das aber dariiber hin-
aus noch einen Gewinn abwirft. Daraus
ist zu ersehen, dal die rein statisti-
schen Vergleiche keinerlei wir 1t
lich uh::h.llaltige Aussagen ergeben .
Bisher war die Schuldenaufnahme
der Stadt Steyr vor allem durch die
vorhandenen Rileklagen vermeidbar,
die in den ungewShnlichen und nicht
wiederkehrenden Gewerbentenerapu-
zen des Jahres 1954 - 1957 ihre Ur-

g;mdhg hatten und nunmehy aufgebraucht
sind.

[



Im Punkt 8 stellt der R

hof fest und mahnt, da8 die Geschift

ordnung und G

den Magistrat noch nicht zur Verfi-
gung steht. Der Rechnungshof hat be-
reits im Jahre 1954 eine neue Auflage
dieser Organisationsvorschriften, ver-
bunden mit einer Modernisierung der
veralteten - Bestimmungen, angeregt.
Der Rechnungshof mull seine Mak
betreffend Her be der Geschaft
ordnung und Gesch.utsel.nteﬂu.ng wie=
derholen.

Dazu ist zu sagen, dall die Ga—
schifteordnung und G ft

Dienstrecht. Auferd ist die Ver-

leih eines D t fir den

inteilung fir im Di ¥ plan keine Stelle vor-
L ist, rect irksam

Dazu wire zu sagen, dal die
Uberschreitung des Dienstpostenpla-
nes 1960 im Schema I um 3 und im
Schema II um 6 Posten bei Erstellung
des Dienstpostenpl 1961 -
glichen wurde. Die fehlenden Posten
wurden durch Ruhestandsversetzungen
und darch Vermehrung der Planposten
ausgeglichen. Dieser Planpostenerhd-
hnng steht jedoch keine Erhdhung des

d da die

lung fiir den Magistrat in Kiirze dem
Gemeinderate vorgelegt werden.

Im Punkt 8 behandelt der Rech-
nungshof die Beschllisse des Stadtra-
tes gemfiB § 51 (3) des Gemeindesta-
tutes dber die Dringlichkeit und fithrt
nus, dafi der Stadtrat wohl von d.iesem

Per gegeniiber,
Pl &t fir Bedi tete im Sche-

ma TI und IV um 23 Stellen vermin-
dert Die Dienstp P

fiir die Jahre 1961 und 1962 weisen
daher keine Uberschreitung der Soll-
durch Ist-Posten auf.

Im Punkt 11 behandelt der Rech=

hluff reichlich Get T

hat und daf es angezeigt wire, ver-
schiedene Beschliisse, die nicht so
vordringlich sind, doch dem Gemein-
derat vorzubehalten.

Dazu ist zu sagen, daB die im
Bericht angegabane« Prnx:in der Vor-
} wonG £ heschli

hof die Di ngen fir Be-
amte.

Mit Beschlul des Gemeinderates
vom 4. Mirz 1954 wurde eine vorliu-
fige Di ge- und Pr
nung fiir den Bereich des Magisl.ratea
Steyr erl h die diesbezilg
uchen Bundeavorschriften sinngemdﬂ

dung finden. In dieser Verord-

sen mur deshalb mdglich war, weil al-
le Parteien im Stadtrat vertreten wa-
ren. Kiinftighin wird filr diese Praxis
nur mehr wenig Raum, da die Voraus-
setzungen nicht mehr vorliegen, sein.

In Punkt 10 behandelt der Rech-
nungshof eine Uberschreitung des
Dienslpostenplanes und sagt, dal der

bei den Bedi

nung sind d.ie Rechtsgebiete angefilhrt,
die den Priifungsstoff fir die einzelnen
Verwendungsgruppen bilden. Es wur-
den auch hier die Bundesvorschriften
ilbernommen. Es zeigt sich jedoch,
daf die sinngemifle Anwendung der
Bundesvorschriften keine befriedigen-
de Lisung darstellt:

a) Die Liste des Prilfungsstoifes
filr Bundesb falt Reck i

naeh Schema I um’ 3, bei den Bedien-
steten nach Schema II um 6 Personen
@berschritten wurde.

Dieses Vorgehen widerspricht
nicht nur dem Gemeindestatut der Stadt
Steyr,das im § 48 die Stellensystemi-
sierung dem Gemeinderat vorbeh.alten
hat, sondern auch dem

te, die fiir Gemeindebeamte ohne Be-
deutung sind, wie z. B. das Postge-
setz, das Telegraphengesetz, das
Berggesetz, die gesetzlichen Bestim-
mungen fiber Arbeitsvermittlung, Be=
rufsberatung, ilber den auswirtigen
Dienst und das Konsularwesen, die

Kriegsopferversorgung u. a. M-



b) bei einem Vergleich des in
der vorgenannten Verordnung der
Bundeegregierung enthaltenen Prilflungs-
stoffes mit dem in der Verordnung der
o. &. Landesregierung wvom 1. Juni
1953 (betr. die besonderen Anstellungs-
erfordernisse und die Regelung der
Di fir die G inden mit
Ausnahme der Stidte mit eigenem Sta-
tut) enthaltenen Liste fallt auf, daB in
den fiir die Beamtien des Magistrates
angew en Prilfungsb
fiir Bundesbeamte eine Reihe von wich-
tigen Gebieten nicht aufscheint, deren
Kenntnis fiir alle ibrigen oberésterrei-
chischen Beamten vorgeschrieben ist.

Aus den vorstehend angefilhrten
Griinden sieht man, dafl das Prifungs-
wesgen beim Magistrat der Stadt Steyr
reformbediirftig ist.

Eg muf zugegeben werden, dafi
ein Gemeindebeamter bei seiner Dienst-
priiffung in der Regel die Kenntnisse
von mehr Rechtsgebiet fwei
mul als ein Bundesheamter. Dies
hingt aber mit der Vielgestaltigkeit
des k Ver 1
zusammen. Es kann nicht gutgeheilen
werden, dafl ein Beamter des Magi-
strates Steyr weniger Kenntnisse auf-
zuweisen braucht als etwa ein Beam-
ter der Stadt Wels oder einer anderen
o. 8. Stadt, fiir den die zit. Verord-

prifung vor der genannten Kommission
in Linz abzulegen haben. Der Rech-
nungshef hilt es fir dringend geboten,
daB auch die Dienstpriifungen fiir die
Verwendungsgruppe B und C vor der
Priiffungskommission am Sitze der
Landesregierung abzulegen sind.

Die Feststellungen des Rech=
nungshofes haben viel fiir sich. Vor
allem ist es beim Magistrat schwer,
bei oft nur wenigen Interessenten die
richtige Vorbereitung zu den Dienst-
prifungen zu veranstalten. Sicher ist
es ig, hend die for-
male Vorschreibung des Priifungs-
stoffes denIntentionen des Rechnungs-
hofes entspricht. Politischr gesehen,
wire nur zu sagen, daf mit dem Uber-
gang der Beamten-Dienstprilfungen an
das Land wieder ein Stilck der Selbst-
verwaltung aus dem Gemeindebereich
schwindet.

Im Punkt 12 behandelt der Rech-
hof die Nebeng en und sagt:
a) Die Bediensteten des Magi-
strates Steyr erhalten nahezu aus-
nahmslos neben ihren Bezligen elne
monatliche Mehrdienstleistungsent-

Die Mehr

nchad]gu.néen sind fhrer ‘Hﬁh: nach
grofizligig festgesetzt. Sie betragen

nung der o. 8. L i glerung vom
1. Juni 1953 gilt.

Der Rechnungshof mufi daher
empfehlen, daf die Priiffungsordnung
beim Magistrat Steyr an die zit. Ver-
ordnung der o. 8. Landesregierung
angepalt wird.

In diesem Zusammenhang mich-
te der Rechnungshof noch ein weiteres
Problem aufzeigen. Die Beamten aller
©. &.Gemeinden aufler den beiden Sta-
tutarstidten haben die Dienstpriifungen
vor der beim Amte der o. §. Landes-

dur lich zwisch 10 % bis
20 % des Gehaltes ohne Familienzu-
lagen. Die letzte Erhdhung der Ne-
bengebilhren erfolgte mit Wirkung
vom 1. September 1960.
Mehrleistungavergiitungen kén-
nen fiir Leistungen gewihrt werden,
die fiber das vorgeschriebene Aus-
mall der Arbeitszeit oder fiber den
vom Beamten auf Grund seiner dienst-
rechtlichen Stellung zu erwartenden
Wert seiner Ar‘baitsleinmng hiﬂnn!g&-
hen. Bei der Festsetzung der Hohe der

regierung bestellten Prilfung is-
slon abzulegen. Hinsichtlich ihrer Be-
amten der Verwendungsgruppe A hat
#ich die Gemeinde Steyr schon vor Jah-

ren entschlossen, daf sie die Dienst-

Mehrlei g ist insbe-
sondere auf das zeitliche Ausma@ der

Mehrleistung Bedacht zy nehmen. Der
Rechnungshof gewann den Eindruck,
dall die oben angeflhrien Grundsstze



bei der Gewiihrung der Mehrleistu

er

vergiltungen nicht in allen Fillen ein-
g\ehnltan werden. DleAnznhl der dnreh

Bed.iansteten der Stadt Steyr und die
Hé&he der Verglitungen 146t es vertret-
bar erscheinen, von einer generellen
Gehaltserhdhung unter Umgehung der
gesetzlichen Festlegung der Gehiilter
zu sprechen.

Im Interesse der gleichmiBigen
Behandlung aller &ffentlichen Bedien-
steten, ob sie nun beim Bund, bei ei-
nem Bundesland oder bei einer Ge-
mad.nde beschiftigt sind, empfiehlt der
R hof, dafl Mehrlei
gitungen nur fiir tatefchlich erbrach-
te Mehrleistungen nach vorheriger ge-
naver Prilfung im Einzelfall gewihrt
werden.

b) Der Stadtrat und der Gemein~
derat der Stadt Steyr haben Gber In-
ter i der Gewer ft am 18.
Dezember 1958 bzw. am 22. Dezem-
ber 1958 den Biirgermeister ermich-
tigt, jenen Magistratsbediensteten,
die durch die im Jahre 1958 erforder-
liche Mehrdienstleistung infolge Aus-
weitung des Haushaltes belastet wur-
den, eine einmalige Vergiitung zu ge-
wihren. Dem Biirgermeister wurden
hiefiir S 350 000,-- zur Verfigung
gestellt. Die Aufteilung dieses Betra-
ges erfolgte anf alle Bediensteten, so-
dafl jeder 30 % seines Grundgehaltes
zuziiglich der Familienzulagen erhielt.

Die Betellung jener Bediensteten
mit der einmaligen Mehrleistungszu~
lage von 30 % des Gehaltes, die be-
reits im B einer laufenden mo-

Hinsgichtlich des obg
Vorgehens dringt sich der Eindrm:k
auf, dag nil:.ht eine Entschiidigung tat-

fchlich erb ht Mehrleisty

abgegolten werden sollte, sondern d.all
man den Bediensteten der Stadt Steyr
iiber die gesetzlich festgelegten Bezll-
ge hinang eine einmalige Zuwendung,
fiir die jedoch kel.ne Rechtsgrundlage
vor war, lassen
wollte.

c) Die Bediensteten, die die
staatliche Stenotypistenpriifung mit
Erfolg ablegen und als Schreibkrifte
verwendet werden, erhalten eine
Stenotypistenzulage. Die Gewihrung
der Zulage hiingt nur davon ab, dafi
die Priifung mit Erfolg abgelegt wird.
Sie wverfolgt somit den Zweck, einer
durch Ablegung der Stenotypistenpril-
fungbesser qualifizierten Schreibkraft
eine Gebaltserhfhung zukommen zu
lassen.

Die Stenotypistenzulage kann we-
der als Aufwandsentschiidigung nach
§ 17 noch als Mehrleistungsvergiitung
nach § 18 oder als Sonderzulage nach
§ 19 des auch fiir die Beamten der
Stadt Steyr geltenden G tzes
1956 (BGBl. Nr. 54/56) angesprochen
werden und findet daher in den beste-
henden gesetzlichen Bestimmungen
keine Deckung.

d) Baggerfilhrer erhalten pro
m3 bewegtes Erdreich oder Schutt
50,10 - ab 1. September 1960 S 0,15
- als Leistungszulage. Fiir seine Tl=
tlgkeit als Baggermhrer erhiilt der

natlichen Mehrlei hadi

i seinen N . Eine

standen, war daher unzulissig. Der
Rechmmgshof vertritt ferner den
dafl die B g einer

hidigung nm:h nicht
teilweise auf den anil.lenstnmi son-
dern nur auf die tatsichlich erbrachte
Mehrleistung abgestellt sein darf.
U'berg.ias ist zu bedenken, daf durch
eine"A itung des Haush " nicht

Mehr t

Gehaltsert unter dem Titel Lei-
stungszulage fir die dem Baggeffilhrer
obliegende und ihrem Ausmafe nach
normale Titigh hiilt der R

hof ffir verfehlt. Er hiitte jedoch nichts
dagegen einzuwenden, wenn als An-
sporn filr eine fiber die als durch-
schnittlich bekannte Leistung eines
Baggers hinaus erfolgte besgere Aus-

allen Bediensteten eine Mehrleigtung

iit: dieses Arbeitsgerites dem
Baggerfilhrer eine Leistungszulage

=10 =



gewiihrt wilrde.

e) Die Nebengebiihrenordnung
der Stadt Steyr vom 5. September
1949, Z1. 375/Préis. - 1989, wur-
de bereits mehrmals abgedndert, so-
daB sie sehr uniibersichtlich ist.

Der Rechnungshof regt daher
eine entspr Neuf. g der
Nebengebiihrenordnung an und emp—
fiehlt bei dieser Gelegenheit zu iiber-
priifen, inwieweit ihre Bestimmungen
den §§ 15 bis 20 des Gehaltsgesetzes
1856 entsprechen.

Zu diesen Feststellungen wire
folgendes zu sagen:
Zu a):

Zu den Angaben des 1. Absat: des

Zu ¢):

Die Stenotypistenzulage wird als Son-
derzulage im Sinne der Bestimmungen
des § 19 des GG angesehen. Der Grund
filr diese Zulage wird in den dem Ma=-
gistrate zugute kommenden erhdhten
Leistungen, hervorgerufen durch die
im Zuge der Vorbereitung zu den Pri-
fungen gewonnenen erhdhten Fertigkei-
ten gefunden.

Zu d):

Die Ladeprimie fir den Baggerfihrer
wurde in Anlehnung an eine analoge Be-
stimmung des Kollektivvertrages fiir
Bauarbeiter geschaffen, wonach einem
Baggerfihrer fiir diege Tatigkeit allein
neben einer allfdlligen Schmutzzulage
efl.ne 20 ‘Mge Lohnerhdhung als Er-

Punktes 12 a des Rech
richtes ist festzustellen, daﬁ Mehr-

dienstlei i in Hiohe
von durchschnittlich S 150,-- bis
5 300,-- p. M. (nur in zwei Fillen,

Magistratsdirektor und Baudirektor,
werden diese Betriige iberschritten)
an eca. 13 % des Bedienstetenstandes
ausgezahlt werden. Die Hbhe dieser
Vergiltungen ist wesentl.lch i

1 bezahlt wird. Der
Baggerfilhrer hat allein durch seine
Té#tigkeit als solcher keine hohere
Einstufung erreicht.

Zu e):
Eine Neuf; der Nebengebithren-
ordnung ist in Aussicht genommen.

Im Punkt 13 behandelt der Rech-
hof die fiir Dienstwoh=

als im R

und liegt nicht: ‘zwischen 10 - 20% des
Gehaltes, sondern zwischen 5 - 8 %.
Die Nebengebithren wurden letztmalig

mit Wirkung vom 1. 8. 1960 reguliert.
Die vorletzte Erhthung fand 1956 statt.

g Der R f stellt fest,
dafl die Inhaber ven Dlenskwn]mnngan
filr Wohnung, Beheizung und Beleuch-
tung in der Regelviel zu niedrige Ent-
gelte bezahlen, die in keinem Verhnll-
nis zum tatsBchlichen Kost

Die Neufestlegung dieser G n im
Vorjahr entsprach gleichartigen Mafi-
nahmen in anderen Statutarstitten und
sogar beim  Bund. Mehrdi

tlei-

des Magistrates Steyr fiir diese Woh=
nungen stehen und dal dieser Zustand
der Vorsehrﬂt im § 32 des Statutar-
gemeind t wider—

stungsvergitungen werden im wesent-
lichen fiir die Ausfillung von mit Mehr-
arbeit verbundenen, verantwortlichen
Dienststellungen gewihrt.

Zu b):

Die im Dezember 1958 gewiihrte ein-
malige Verglitung stellt eine Sonder-

spricht, derzutol,ge fiir Dienst- sowie
filr Naturalwohnungen, ferner die Bei-
stellung von Beheizung und Beleuchtung
der B eine Vergi-
tung zu leisten hat, be.. deren Festset-
zung der Gemelnd&rat aof die der Stadt

h d und

zulage im Sinne der Besti

des Pkt. 10 der Nebengebilhrenord-
nung dar. Allenfdlls an verschiedene
Bedlenstete gewdhrte Personalzulagen
wurden hiedurch aufiertourlich einma=-
Hg arhéht.

den or
men hat.

we““‘ ht zu neh-

Dazu muf Eesagt werden:
Mit Wirkung vom 1. 10, 1959 wurde

in Ausfihrung der Bestimmungen des

=11 =



§ 32 des StGBG mit Gemeinderatshe-
schluf vom 4. 12. 1959 eine Dienst-

Nach dem fir di.e St.adt Steyr gslten—

den cberdsterr

und N g erl
die auch die Vergitungen, d.iz fiir die-
se Woluuulgen zu leisten gind, regelt.

d dem g Gemein-
deratsbeschluf blieben allerdings Be-
diensteten, die am 1. 10 1959 P_ine
Dienst- oder N. 1

(LGBL Nr.
37/56) richten sich die Gehaltsansprii-
che der stidtischen Beamten und zu-
folge § 8 der Vertragsbediensteten-
ordnung der Stadt Steyr auch jene der
Vertrag diensteten nach den Besti

ten, die bis dahin gew.!hrlen Beglnsti-
gungen hinsichtlich der Vergiitun-
gen fir diese Wohnung sowie hinsicht.

des Gehaltsgesetzes 1956,
BGBL. Nr.54. Aus den §§ 1 und 2 Ab-
satz 1 des Statutargemeinden-Beam-

lich des Strom-, Gas- und Wasserbe-
zuges und der Beheizung erhalten. Ob
durch diese Bestimmung eine Erho-
hung des zu leistenden Entgeltes iber-
haupt ausgeschlossen wird oder ob nur

die Pr der g ten Er-
mifigung des Entgeltes : unverfindert
hleiben, ist noch nicht geklirt. Eine

g der Verg etc.

fiir die Dienslwnhmmgen-lﬂ ;erﬂaupt-
sache handelt es sich um die Wohnun-
gen der Schulwarte - wird in  Kiirze

geht hervor, dafl die Re-
gallmg‘ des Besoldungsrechtes der Be-
d.ienu'tetel'l der Stadt Steyr nicht in die
des G ind i fallt.
Er war daher nicht befugt, héhere als
die im § 3 Absatz 3 des Gehal
zesg 1956 seinerzeit festgesetzten Son-
derzahlungen im Juni und Dezember
jeden Jahres zu gewiihren.

b) Mit der 2. Gehaltsgesetz-
Movelle, BGBL. Nr. 247/1959, wur-
den den Bundesbeamten anstatt jihr-
lich zwei ab dem Jahre 1960 vier

zur Entscheid vorgelegt |

Im Punkt 14abehandelt der Rech-
nungshof die Sonderzahlungenund sagt:
Mit Schreiben wvom 19. Mirz
1959 hat die Gewerkschaft der G
debediensteten, Ortsgruppe Steyr, den
Magistrat der Stadt Steyr ersucht, die
leiche R I hilich der Zah-
lung eines halben 14. Monatsbezuges
im Jahre 1959 in Anwendung zu brin-
gen, wie sie der Magistrat der Stadt
Wien seinen Bediensteten zugesagt ha-
be.

Der Gemeinderat der Stadt Steyr
beschlof am 12.Juni 1959, die fiir die
erste Hilfte des Jahres 1959 zustehen-
de Sonderzahlung durch Gewihrung ei-
nes einmaligen Betrages in der Hohe
von 20 % des Bezuges zuzfiglich 50 %
der gebiihrenden Familienzulagen und
am 4. Dezember 1959 die fir die 2.
Hilfte des Jahres 1959 teh

Sonderzahl gewihrt. Beamte,
die sowohl am 1. Oktober als auch
am 1. D 1, dem Di
angehérten, erhielten noch im De-
zember 1959 eine zusiitzliche Son-
derzahlung in der Ho&he von 25 v. H.
des ihnen fiir Dezember geblihrenden
Monatsbezuges.

Da das Bundesland Oberidster-
reich die zweite Gehaltsgesetz-Novel-
le nicht als Landesg filr d
bar erklirte, sondern diese Materie
nur im Erlafwege (Erlaf des Amtes
der Oberdsterreichischen Landesre-
glerung vom 11. November 1859) re-
gelte, fehlte fiir den Magistrat der
Stadt Steyr die bindende gesetzliche
Grundlage zur Au hl von jahr-
lich vier Sonderzahlungen. Der Ge-
meinderat der Stadt Steyr beschlof
daher am 4. Dezember 1959, daf die
Bestimmungen des Art. I der 2. Ge-

Sonderzahlung durch Gewiihrung eines
einmaligen Betrages in der Hdhe von

30 % des Bezuges u.nd 50 % der gehl!.h—
renden Famil lag zu

halt tz-Novelle (BGBl. 247/59)
ab 1. J&nner 1960 auf die Bedienste-
ten des Magistrates Steyr sinngem#f
anzuwenden aind.

Der Gemeinderat der Stadt SteyT
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kann den Gegetzgeber inDienstrechts-
angelegenheiten, somit das Land Ober-
dsterreich, nicht ersetzen. Da somit
die llgesetzliche Grundl fiir
die Auszahlung von jihrlich vi.er Son~
derzahlungen fehlt, ergucht der Rech-
diese Gr
durch Landesgesetz w schaffen.

Die Feststellungen des Rech-
nungshofes sind zutreffend. Sie mila-
sen aber die Situation der Gemeinde
in lohnpolitischer Hingicht betracht

.entsprechend
wird, die Einheb

gionsheitrag fir Benm!a d.{e unter
das Statutarg
im Wege einer Nuve.lle

'zum Statutargemeindengesetz eben=

falls auf 5 v. H. zu erhdhen.

Dazu ist zu sagen, daf wenn das
le Landesgesetz e.plauen

des Pensi

trages automatisch erfolgt.

Im Punkt 16 behandelt der Rech-
thof die Aughilfen. Im Jahre 1957

wenn niimlich der Bund und das Land

gegauﬂber den den Gewerkschaften ge-

Zusagen mit den Geset
Die 2. Gehalt ‘

war die Haushal 1le 01-16 "B
dere Aufwendungen fiir Bedienstete
{Auhd.‘l.fan}" 80 hoch dotiert, daB zum

melle, BGBL. Nr. 247/1959, wurde
mit Landesgesetz vom 24. 4. 1961,

de § 72 000, -= unverbraucht
waren. Dieser Betrag wurde noch zu
Lasten des Jahres 1957 haushaltsmi-

LGBl. Nr. 18, als lands tzliche
Vorschrift eingéfihrt. Damit findet
der unter Punkt 14 angefilhrte Ge-
meinderatsbeschluf vom 12. 7. 1859
zur Hilfte geine gesetzliche Grundla-
ge- Auflerdem wurde mit dieser Ein-
fahrung dié gesetzliche Grundlage zur
Auszahlung von jihrlich 4 Sonderzah-
lungen geschaffen.

Im Punkt 15 behnndelt der Rech=

hof die F itrige. Der
monatliche Pengionsbeitrag ist gumnﬁ
§ 65 Absatz 1 des Statut

Big ver bt und in der durchlanfen-
den Gebarung veréinnahmi;: er scheint
im Rechnungsabschluf fiir das Jahr

-1959 in der durchlaufenden Gebarung
-unter der -Yerrechnnngupﬂsl. V 441

"Hilfafonds" auf. Uber die Mittel des
sogenannten Hilfsfonds entscheidet
lant erhaltener Auskunft das Kurato-
rium der Krankenfilrgorgeanstalt der

des M ates
Der Rsehnn.nguhnf muf dm-au{
aufmerksam machen, dag eine der-
artige V 3, g e!.nzs

Beamtengesetzes mit 4 v. H. des Ge-
haltes und der fiir die Bemessung des
Ruh " 1

edites in ein
spiteres Jahr zufolge Abschnitt V
d.er Rlehﬂ.l.nlenmrdleErmllnng der

h

g anr en
und von den dem Gehalt und den anre-

tapr
Teilen der Sonderzahlungen zu ent-
richten.

1! hlfigse der Ln.nder,Ge-
b und G
lassig ist. Das Verﬂsungsreehl. Ilher
die Haushaltsmitiel steht dberdies nur
be;

zu. Eine

Mit der 3. Gehalt N 1 Di tatellen des Magistrat
le, BGEL. Nr. zsﬂ)ssn warde ab  Verfigung durch andere, etwa mgu_,
1. Janner 1960 der P beitrag tord der K nffirsor

f0r Bundesbeamte von 4. v. H. auf
5 v. H. hinavfgesetzt.

Um die Triger der Penslons-
lasten in finanzieller Hinsicht etwas
il entlasten sowie im Interesse der

en G llong al-
ler &ff h Bedienst emp~
fiehlt der Rechnungshof, den Pen-

der Beamten des Magistrates stm
ist unvertretbar.

Dazu wire folgendes zu bemer—
leen:

Das Kuratorium der Krankenfiir-
sorgeanstalt fagt hﬁmEmprtehlnn
gen fir die anweisende Magigtratg-

- 13 =



fes treffen zu; aber auch der

daB ein gréferer Kreis, insbesondere
die Vertretung der Dienstnehmer-
schaft, vor der Entscheidung gehdrt
wird.

Im Punkt 17 hehudel.t der Rech-

hof die Dienstb gen und
stellt fest:

Die Dienstbeschreibungen der
Bediensteten des Magistrates der Sladt

von ihm vorgeschlagene Weg kann
nach ha. Ansicht zu keinem besseren
Ergebnis filhren. Benotungen in dienst-
lichen Angelegenheiten sind noch pro-
blematischer als im Schulbetrieb.

Im Punkt 18 behandelt der Rech-
nungshof die Gewihrung von Darlehen
an die Gewerkschaft und sagt:

a) Mit Schreiben vom 27. No-

Steyr
keine nachteiligen Aussagen, sondern
werden durchwegs mit lobendem Inhalt
erstellt.
Dieae Vorgangsweise [indet
¥ hlich in den Besti des
§ 20 Ab. 5 des Statutargemeinden-Be —
mntengeselxes. LGBlL. Nr. 31!1953
jhre Begril Diese G 1:
le bestimmt, dal die Dienstheschrei-
bung den Beamten zur Kemltnis g

b 1952 r die Gewerk-
schaft der Gemeindebediensteten,
Ortsgruppe Steyr-Stadt, an den Ma-
gistrat der Stadt Stayr das Ansuchen,
eine lick far
die Verwnll:nqgsnrbeit der Organisa-
tion zur Verfiigung zu stellen. Als
Begrindung wurde angefihrt, da@ der
Magistrat der Stadt Steyr bis April
1952 einen Bediensteten bezahlte, der
die in der Gew&rkm:hm anfallende

bringen ist. Der Erla8 des M
tes der Stadt Steyr, Z1. Prﬂs-ﬁflsﬂ
filhrt hiezu aus, daf die Zweltschrift
der Dienstheschreibung den beschrie-
benen Beamten gegen Quitiung anszu-
hindigen ist.

Dadurch, daf die Vorgesetzten
nur gute Dienstheschreibungen geben,
well gle sich scheuen, Nachteiliges
fiber éinen Bediensteten anszusagen,
wird der angestrebte Zweck nicht
erreicht.

Der Rechnungshof regt daher
eine #hnliche Regelung an, wie sie
Aim Dienstrecht des Bundes geregel:
ist, d fol der B

Gewerl err Die-
ser Bedienstete wnrd.e spiter entlas-
sen.

Am 18, De:emhr 1952 beschlof
der Stadtrat, der Gmrkal:hnﬂ der
G i in Abgel
ihres Anspruches auf Freistellung ei-
nes Funktionfirs mit Wirkung vom 1.
Mai 1952 monatlich einen Betrag von
8 500, - bis auf Widerruf zu bewilli-
gen. In den Folgejahren wurde Antri-
gen der Gewerkschaft auf Erhdhung
dieses Betrages stattgegeben. Nach
der derzeitigen Regelung wird «der
jmﬂ.{ge Gehalt eines Beamten der
Ver uppe C/IIf1 b hit

te zwar von der Gesamtbeurteilung
durch die Qualifikationskommission
in Kenntnis zu getzen ist (siehe § 20
Dienstpragmatik) und das Recht hat,
in die Qualifikationskommissions-
‘Tabelle Einsicht zu nehmetn, nicht
aber In die Di theach Der

Bel aller Wirdigung der Aufga-
ben der Gewerkschaft im Interesse
der Bediensteten der Stadt Steyr kann
diese Regelung nicht gutgeheifen wer-
den.Da das Betriehsritegesetz auf die
Verwaltung der Stadt Steyr keine An-

Rechnungshof méchte anregen, eine
Jindemg des § 20 des Statutarge-
‘ins Auge

zu fassen.

Die Feststellungen des Reche

dung findet, kann weder fir einen
Anspruch auf die Freistellung eines
Bediensteten als Funktionir der Ge-
werkachaft noch fiir eine Ablssung ei-
ner solchen Freistellung in Bargeld
eine rechtliche Grundlage gefunden
werden.
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b) Mit Schreiben vom 12. Juni
1958 ersuchte der bsten-eiem.m
Gewer haft der
Gemdndebedimteten, Ortsgruppe
Steyr-Stadt, den Magistrat der Stadt
Steyr, ihm ein Darlehen von S 25 000, -~
zu gewilihren, "um den VorschuBfonds,
der von der Bezirksgruppe verwaltet
wird, in jenem Mafie zu erg daB

sem Gesichtspunkte aus heﬂ-anhtet
ist die Gewdhrung von Darlehen an
Dritte zum k Vor
wihrung an Beamie und schon gar
die Schenknng solcher Betriige nicht
einzusehen, weil der Dienstgeber
selbat berufen ist, alle begrfindeten
VorschuBwilngche gem#f § 31 des
St indan - B + 4

die Vor der Dienstneh
mer in ber hii dig
Fillen befriedigt werden konnen."
Auf Grund des Beschlusses des
Stadtrates vom 24. Juni 1958 (Z1.
Pﬂn-saﬂfﬁsl wurde dem Gewerk-
} d ein Darle-
hen von 825 nun - bewil.ugt ale
der

mm dem Bﬂrgarmeiﬂermrbehnl—
ten und der Magistrat gem#g § 51 Ab-
satz 3 des Gemeindestatutes wegen
Dringlichkeit zur sofortigen

za

Dazu wire folgendes zu bemer-
ken:
Zuo a)t-
Egs ist richtig, daf die Gewer haft
der Gemeindebediensteten keinen An-
spruch auf Freistellung eines Funk-
tionfirs oder AblSsung einer solchen
leumllnqg bexl.tst da entsprechen—
de g bis heo-
te noch nicht er].nssen wn.rd.en Dieser
M: 1in der G

Iung fichtigt. Der G inderat bil-
ligte am 25. September 1958 hirdig:
lich die getroffene

Die Ril g des Darlet

warde vorerst ab 1. November 1958
in monatlichen Raten zu S 1 000,--
vereinbart, jedoch fiber E hen der

die Gemeindebediensteten und der &f-
fentliche Dienst fiberhaupt schlechter
gestellt gind als die Gewerkschaftenund

Gewerkachaft bis 31. D b

gestundet.

Mit Schreiben vom 15. Marz 1960
bat der Gewerkschaftsbund unter Hin-
wels darauf, daf die Filhrung - ‘eines
v ds elne

Vor
und nicht zuletzt anch ein Anliegen des
Dienstgebers sei, ihm die Darlehens-
schuld zu erlassen. Dieser Bitte ent-
sprach der Gemeinderat am 28. Mirz
1960. § 31 des Statutargemeinden-Be-
amtengesetzes stellt es dem Dlennlga—
ber ant in berdicksichtl

in der Pr
Schlechter gestellt d gen, weil den
1960  Funktionfiren durch Nichtf: Ting
vaieutnlchidlenelhenhlﬁg]jchhel
ten der fiir die Bedi
wie den F firender G kschaf

ten der Privatwirtschaft gegeben sind.
Der Magistrat hat daher in Anlehnung
an die Begtimmungen des § 16 (4) BRG.
iiber Antrag der Gewerkschaft seiner-
zeit die Freistellung bzw. Gewihrung
einer Ablésung fir diese Freistellung
bewilligt. Die Ablése kommt den durch
ihre Pflichten als Funktionfire mehr

digen Fillen einen zinsenlosen Vor-
schul zu gewiihren; es it ans seinem
Wortlaut zu entnehmen, daf die Ge-
wihrung wvon Bezugsvorschilssen an
Bedienstete in den ~Aufgabenkréis
der Stadt fallt, und zwar unabhiingig
davon, ob d.'le Interessmemehmg
der Bedi

Mafnahmen trifft oﬂer nle'hl Von die-

Boadienabet o The
Gehalt eines Beamten der Verwen-
dungsgruppe C/If1 ist gewiB nicht
zu hoch gegriffen, handelt es gich
bei den in Betracht kommenden Funk-
Hondiren doch durchwegs um B-Beam-
te. Soviel ha. bekannt ist, werden die
angefiihrien Be des BRG.
auch bei anderen Magistraten o
mif angewendet. sinng
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Zu b):
Gemag § 31 des SiGBGlﬂ.nudﬂr Ma-

sorgefille als zu hoch. Dem Rech-
nungshof ist aus seinér Einschautatig-

gistrat in b ders ber

gungswilrdigen Fillen Beamtenauf An-
trag eine Aushilfe oder einenunverzine-
lichen VorschuB aunf den Gehalt oder
den Ruhegenu gewihren. Seit einigen
Jahren werden Darlehen nicht direkt
an die Bediensteten, sondern indirekt

keit bel daB bei Stidten mit fhn-
lichem grofenUmfang der Firsorge -
gebarung und auch bei Bezirksfiirsor-
geverbinden mit ungefihr 4 Bedien-
steten fir die Bearbeitung der Filrsor-
gefille das Auslangen gefunden wird.
Eine genanere Untersuchung der Ar-

iiber die Gewer der G inds

bediensteten gewihrt, wobei die Fest-
stellung der Bediirftigkeit des betref-
fenden Beamten durch die Gewerk-
schaft fol, Dies g aus
Griinden der Verwaltungsvereinfa-
chung. Der Gi kschaft der G i

debed.iensteten wurde hiefir der im
Betrag
als zinsenloses Darlehen zur Verfil-
gung gestellt. Mit Riicksicht auf die
an gich geringe Hohe des Betrages
und die dem Dienstgeber ersparte
Verwaltungsarbeit hat sich der Ge-
meinderat in seiner Sitzung vom 29.
3. Isﬁl}cnlachlussen der Gewerkschaft
die Darl 1d zu erl Aun-
Berdem erspart sich die G d

beitshelastung der Bedi des
Filrsorgeamtes milBte daher nach An-
sicht des Rechnungshofes zu einer
Personalverminderung fiilhren.

Es mag zutreffen, da@ die eine
oder andere Kraft im Firsorgeamt
noch eingespart werden kinnte. Die
Vergleiche, die jedoch der Rechnungs-
hof anstellt, kbnnen nicht fiir Steyr als
zutreffend gelten. Um einen genauen
Vergleich durchzufiihren, miite wohl
E-lll Status des Geseha.‘.tmmtangen der

Fiir frestellt
werden, sonst ist ein sicherer Schiuf
auf die notwendigen Bediensteten nicht
mbglich. Bei.splelsweise ist die Summe
der A d die Sum=

den Zinsenverlust von rund 5 400 000, -~
Kapital, die erfahrungsgemis als Au-
Genstand an Darlehen zu verzeichnen
sind.

Im Punkt 19 hehandell der Rech-

hof die Per tzung im
Fﬂrnorgaamt und sagt:

Der Rechnungshof konnte sich
des Eindruckes nicht erwehren, dag
das Fiirsorgeamt etwas reichlich mit

T aberb
me der Emnahmen in Steyr gegen d.\e
im verglich

weit gréfer und daher auch der Ge-
schiftsumfang viel weiter.

Im Punkt 20 werden die Kinder-
glirten behandelt. Der Rect hof
hatbereits im Punkt 21 seines Berich-
tes iber die P der Gebarung
1952/1953 [RHZI 4304-1/59) auf das

Personal ausgestattet ist. Die Zahl
der Fiirsorgeempfiinger im Jahre 1959
betrug insgesamt (Offene und Ge-
schlossene Fiirsorge, TBc-Hilfe)
1 ?43. - Das Firsorgereferat al-
lein - ohne die fir Firsorgereferat
und Jugendfiirsorgereferat gemeinsa-
me Amtsleitung - umfalt 12 Bedi

Mig den Aufwen—
dungen der Stadt fiir den Betrieb der
Kindergfirten und den Beitrag der El—
tern hing Der R

hat in diesem Berichi eine Erhdbung
des Beitrages, der damals S 8,-- pro
Kind und Monat beirug, angeregt und
daran! vermesen, dafl in hzr'ackslch-

stete, von denen allerdings 3 seit dem
Frithjahr 1960 krankheitshalber beur—
laubt sind. Jedoch auch ein Stand von
9 Bediensteten erscheint dem Rech-
mungshof fir die Bearbeitung der Fiir-

Fillen
gew!hrt werden kénnten, soweit nicht,
wie sich dies anderweitigbewihrt hat,
bereits der Tarif nach Einkommens=
grenzen gestaffelt wird.
Der Gemeinderat kam erst mit

=16 =



seinem Beschluf vom 15. Februar
1957 der Anregung des Rechnungsho-
fes nach, erhdhte jedoch den Beitrag
nur um 2,-- 5 auf § 10, -~ pro Monat.
Diese Erhthung ist so geringfigig,
da8 die oben erwihnten Bedenken des
Rechnungshofes nicht beseitigt wur-
den. Der Rechnungshof verweist da-
rauf, daf die Stadt Wien den Eltern-
beitrag im Hinblick auf die Steige-
rung der Kosten mit weit hdheren
Betriigen festgesetzt hat. Wie aus
dem Amtsgblatt der Stadt Wien ‘vom
16. 1. 1954 (bzw. 7. B. 1957) =zu
ersehen ist, betrigt das Besuchsgeld
pro Woche (ohne Teilnahme an der
Ausspeisung):

bei einem Elterneinkommen bis
81 500,==: S6,-=,

groBeren Vorhaben (im Betrage won
rund § 30 000,-=) oft nur 2 Anbote
vor, in manchen Fiillen sogar nur 1
Anhot, sodal der erwilnschte Wett-
bewerb in zu geringem Ausma@ oder
fiberhaupt nicht Platz greift.

Wie der Rechnungshof feststell-
te, wurde zwar fiir grifiere Bauar-
beiten im Werte von iiber 5100 000, --
die &ffentliche Ausschreibung ange-
ordnet (Stadtratsbeschluf wvom 27.
Juli 1957), doch fehlt es hingichtlich
der Vergebung von Auftrigen unter
dieser Grenze an einer generellen Re-
gelung; eine solche wire nach Ansicht
des Rechnungshofes im wirtschaftli
chen Interesse der Stadt gelegen.

Eine Regelung fir die Vergabe

bei einem Elter
52 000,--: S 9,--,

bei einem Elterneinkommen bis
82 500,--: S 12, --,

bei einem Elterneinkommen bis
53 000,--: §15,--,

bei einem Elterneinkommen fibéer
53 000,--: §20,--.

Der Rechnungshof vermeint, daf
das Vorgehen der Gemeinde Wien auch

klei Baterreichische Stidte
richtunggebend sein kinnte. Er regt
deshalb an, den Beschluf wvom 15.
Februar 1857 in diesem Sinne einer
Revision zu unterziechen.

inl bis

Die Feststellungen des Rech-
hof il hen wer-

den.

Im Punkt 21 behandelt der Rech-
nungshiof die Vergebung von Lieferun-
gen und Leistungen der Firmen. Der
Rechnungshof hat einige Fille der Ver -
gebung von Leistungen fiberprift und
dabei festgestellt, daB die Zahl der

von Leist und Lieferungen unter
dem Betrage von 5 100 000, — wird in
Kiirze erfolgen.

Im Punkt 22 und 23 behandelt der
Rect hof die Grundh gsg
bithren und stellt fest, daf die derzei-
tige Hihe der Grundbenfitzungsgebiih-
ren bel weltem zu gering ist und eine
Neufestsetzung erfolgen milBte.

Beider in Rede stehenden Grund-
benfitzungsgebiihr handelt es sich um
eine Abgabe fiir die Beniitzung von &f-
fentlichem Gemeindegrund und dem
darflber befindlichen Luftraum im Sin-
ne des § 9 Absatz 2, Ziffer 14 des Fi-

nanzausgleichsgeselzes, BGBl. Nr.
97/1959.

Da durch diese Bestimmungen
die Einhebung der Gr I

gebilhr eindeutig der 3ffentlich-recht—
lichen Sphiire zugeordnet ist, erachtet

der hof den Abschluf von

privatrechtlichen Vertriigen iber die-

sen Gegenst: fir 18 Eine
-

ErhBhung der Wertgrenzen der im
o i A Y and =

zu einer A stellung eingelad

nen Firmen oft zo niedrig ist, zumal
infolge der derzeit herrschenden Uber-
konjunktur ein Teil der eingeladenen
Firmen von der Abgabe eines Anbotes
Abstand nimmt. Es liegen auch bei

vom 11. Mai 1937, LG v
1837, festg i M. 23/

gebilhr durch Landesgesetz wir r
her unumginglich notwendig i:;-
Aus den im obigen Punkt 23'

- 17 =



"G rundbenit " Filh

ten Grilnden wire nach Ansicht des
Rechnungshofes auch eine landesge-
setzliche Regelung der von den "Elek-
trizititawerken in Steyr GesmbH" auf
Grund vertraglicher Verpflichtung an
die Stadt entricl "K i
abgabe” vorzunehmen.

Zu Punkt 22 wire folgendes zu
sagen:

Bls zur Erlassung eines ent-
8pr L t: soll die
vartragsmnnige ngehmg als Hilfs-
mittel dienen. Die Einhebung von
Groschenbetrigen, wie sie das Gesetz
von 1937 vorsieht, wilrde als unzeitge-
mifd bewitzelt werden.

Der Rechnungshofbericht fiihrt
an, daB die Stadt beabsichti die

Der g des R hof
hinsichtlich der Konzessionsabgabe,
die nebenbei gar keine Abgabe ist, kann
nicht beigepflichtet werden. Die Stadt
hat in jhrem zweiseitigen Vertrag auf
ihr Recht, einE-Werk in ihrem Gebie-
te zu betreiben, verzichtet und daflr
ein E; 1t bek Die Benfit
dffentlichen Grundes und Luftraumes
ist nur ein unbedeutender Teil des Ver-
trages, der allerdings landesgesetzlich
zu regeln wiire.

In Punkt 24 behandelt der Rech-
nungshof wieder den Vertrag mit dem
Volkskino und sagi:

Der Rechnungshof hat bereits
mehrmals (RHZ1. 43404-1/1954,
4073-1/1957) auf die unginstige fi-

der

ielle P

auf Grund frd.herer Tarifsitze er-
G der Benfit-
zung &Gffentlichen Gutes ilber den Ge-
meingebrauch hinaus zu widerrufen
und diber Antrag privatrechtliche Ver-
einbarungen zu treffen.
Die Grundlage der bisherigen
Vorschreibungen bildete das Gesetz

Steyr gegeniber dem WLrtachaftn-
verein Arbeiterheim auf Grund des
Pachtvertrages vom 30. Juni 1951
hingewiesen. Diese ungiinstige Si-
tuation der Stadt besteht darin, dad
ihr nicht, wie ansonsten bei Ver-
pachtungen ilblich und wie es auch in
einem anderen Fall, nfimlich bei Ver-

betreffend die JieBlich Ge-

indeabgaben der land o
ren Stadt Steyr, LGBL. Nr. 23 vom
11. 5.1937. Mit dem Erkenntnis
des Verf htshof vom

hi des der Stadt gehdrigen Ta-
borrest.an‘nmis geregelt wurde, an
Pachtschilling ein Prozentsatz vom
Umsatz, sondern nur ein solcher vom

17. 6. 1957, 31&5;53 wurde jedoch
k]nrgeate].lt. dad die Bewll].lgungen
der des Bff Stra-
Gengrundes und der dazu gehdrigen
Anlagen Akte des Privatrechtes sind.
Aus diesem Grunde wurde mit Ge-
meinderatsbeschluf vom 28. 10. 1960,
Gem-V-5263/59, verfigt, dad die auf
Grund fritherer Tarifsitze ergangenen

o bzw. G der
Benmznn,g offentlichen Gutes zu wi-
derrufen gind und nene Gestattungs-
antrige auf der Grundlage der neuen
Richtlinien-Verfligung vom 22. 11.
1960, Punkt 2 - abzuschliefen sind.

Zu Punkt 23 wire folgendes zu
sagen:

Rei winn teh Der Stadt steht
auell nicht das Recht der Bucheinaicht
zu. Der Rechnungshof hat anliiilich
seines  letzten Einschauberichtes
(RHZ1. 4073 - 1/1957) der Hoffnung
Ausdruck gegeben, daf anlfflich der
Beendigung des von der Gemeinde
dur ten Umt des BEe-
standsobjektes der Abschluf eines
neuen, fiir die Gemeinde nicht so
nachteiligen Vertrages gelingen wiirde.

Diese Hoffnung hat sich nicht
erfillt. Der Gemeinderat hat in sei-
ner Sitzung vom 14. Juli 1959 eine
Erginzung zu dem Pachtvertrag vom
30. Juni 1951 geschlossen, dessen
Punkt III zufolge, der Pachtvertrag
vom 30. Juni 1951 in vollem Umfang
aufrecht bleibt. Bezfiglich des neuen

- 18 -



von der Stadtgemeinde Steyr mit einem
Kostenaufwand von S 7 200 000, -- er-
bauten Bilhnenhauses wurde im it

die nackte Erde. Die Volkskinoge-
llschaft hat alle L stiti aus

lichen folgende erginzende Vereinba-
rung getroffen:

Das Biik i, und die rti
mit ihm bund Ei htungen rad.
von der Verpachtungausg: Die
darauf entfallenden Betriek Ingtand

1t & sindvond Sf

meinde Steyr zutragen. An den 'l'a;v.n,
an denen das Theater vom Kulturamt fiir
Auffihrungen in A uch

i titigt ond ein fiir ober-
bster:reichisl:he Verh.ﬁ]!tni.nse ergt=
Kino 1it. Im Zuge

der Erelgni.nse von 1934 - 1945 war es
der Gegellschaft unmglich, ihr Eigen~
tum selbst zu verwalten oder daraus
einen Nutzen zu ziehen. Erst durch die
Riickgabe und Rickstellung kam die
Gesellschaft wieder in ihre urspring-
lichen Rechte.In der Folgezeit hat die

wird, stellt der Wirtschaftaverein Ar-
belterhelmimnhhchenum einan ge-
intpten ond sehet
rlumunddnsmtwend.igu Personal 'bal.
Fiir diese und einige kleiners Nahenlei-

Gemeinde Investiti getatigt, jedoch
nur zum blofen Theaterbetrieb. Die In-
vestitionenim Theaterbetrieb, die sehr
betrichtlich waren, haben jedochmr
den Kincbetrieb kaum einen Nutzen.
Was aber denTheaterbetriebbei einer

stungen erhilt der Wir ein Kleinstadt betri.l‘ﬂ. 80 kinnen nmr
pro Auffihr eine E hidi aof Einrich
.wvon 8 2750, --.Falls das | Bith h Klei @ Stidte, die

nicht von der Stadigemeinde Steyr
in Anspruch genommen wird, ist der
Wirtschaftsverein Arbeiterheim be-
rechtigt, iiber das Bilhnenhaus zn ver-
figen. Far die A des

ein Theater betreiben, miissen meist
Millionenbetrfige fiir ihren Betrieb
ausgeben. Die Gemeinde Steyr kommt
verhiltnismifig billig weg, wobei ihr
ein erstklassiges Ensemble

hauses ist an die Stnmgeme&nde Steyr
hiebei ein Pausc.-hbetrag wvon 8 50, —

je

Der Baclwmgwho! bedauert, daf
durch diege Erginzung des Pachtver-
trages vom 30.Juni 1859 sich die La-
ge der Stadt gegenilber dem Wirt-
schaftsverein nicht nur nicht verbes -
sert, sondern sogar noch -erhéblich
verschlechtert hat.

Der Rechnungshofbericht trifft
mit seiner Kritik nicht den Kern der
Sache. Vor allem muf darauf hinge -
wiesen werden, daf die A 1 -

zur Verfilgung steht.

‘Wenn nun der Rechnungshof ver-
meint, daf die Leistung der Gemeinde
an die Gesellschaft mit 5 2 1'50 — als

fiir den entspr Abend

-eine weitere Verschlechterung des

Vertrages beinhaltet, so muf daranf
hingewiegen werden, daB der Rech-

gehof nicht alle Umstiind die zn
diesem Betrag filhren, erwogen hat.
Das Personal fir den Kinobetrieb,
welches normalerweise von 7 - 10,15
Uhr oder von 18- 22,15 Uhr in Dienst
s:teht mufd vielfach bereits am frihen

heit nur dann richtig verstanden wer-

wege.n der Proben und

den kann, wenn die Sache von Anfang
an zur Darstellung gelangt.

In den Zwanzigerjahren hat die
Gemeinde Steyr der Volkskino-Ge-
sellschaft die Industriehalle ver-

htet - im lich die vier
Grundmanern und das Dach. ’Die
Halle war zn Ausstellungszwecken
gebaut und hatte als FuSboden blo@

vorh sein. Fir die
Beleuchtung und Beheizung wird unge-
fahr die doppelte Stnndenanzahl bens-
tigt. Es fillt der Kinogesellschaft der

(Kinoreklame) nicht =zu. Schlieflict
mul noch inBetracht gezogen werden,
da8 durch Anderung des Saales vier-
zig der besten Logensitze weggefal-
len sind, die besonders an Samstagen
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und Emntagun eimz gute Einnahme der
Gesel Schlieflich hat

dieGemeindem:hdief" hei

werden als die GWG. So wurden an
die GWG. Grundsticke anf der soge-

im Kinob ben fir

dieelnma!igeﬂeiznngm""‘ i

"Ennsleite” (Kat. Gem. Ja-
gerberg), die bei der im Jahre 1955
VOrg Schitzung nach dem

abend. AuSerdem muf darauf hinge-
wiesen werden, daf die Stadt Steyr
nicht allein steht bei einem dararti-
gen Betrieb des Theaters. Die Stadt
Wels hat die Angelegenheit fast ge-
nanso geregelt, wie dies in Steyr der
Fall ist, nur mit dem Unter d

Verkehrswert um S 20,-- pro m2 ge-
schiitzt und um diesem Wert indie
Vermdgensrechnung der Stadt Steyr
eingestellt wurden, im Jahre 1958
um 5 9,50 pro m2 verkauoft und das
angr ie S grundstiick ko-
stenlos dem &ffentl Gut zuge-

daB ein privater Geschiftamann das
Kino betreibt. Die Stadt Wels zahlt
dariiber hinaus den gleichhohen Be-
trag wie die Gemeinde Steyr als Ent-

schrieben.

Die gemeinniitzige Steyrer Wohn-
und Sieslungsgenossenschaft Styrid,
an die im Jahre 1958 ebenfalls ein
Gr k auf der "Ennsleite” zu

& ag-
send darf{ daher gesagt werden, daB
die Gemeinde Steyr aus d.em‘l'hea.tar—
betrieh nicht hlecht

einem Quadratmeterpreis von S 9, 50
verkauft wurde, muBte anch fir den

Im Punkt 25 behandelt der Rech-
mungshof die WohnbanfSrderung und

Die Stadt Steyr hat auch in den
Jahren 19581959 die Wohnbautitig-
keit grofzigig gefdrdert, vor allem

durch die Zorverfligungst lang-
fristiger und billiger Darleben. Von

Strafengrund (1294 m2)
hmhl.en und zwar pfro m2 5 8] 50.
Die g
sellschaft fir B\mdeahedienstele
(BUWOG) hatte fiir ein Grundstiick,
aufl dem diese Gesellschaft Wohnhiu-
ser fir in Steyr wohnhafte Bundeshe-
dienstete errichiete und das bei der
oben erwihnten im Jahre
1955 mit S 25,-- pro m2 bewertet

der im auBerordentlich Hanshal
der beiden Jahre ausgewiesenen Ge-
wihrung von Baudarlehen im Gesamt-
heu'ag von rund 27, 16 Mill. Sarhiel:t

d war, S5 40,-- pro m2 zu be-
zahlen und muBte aoch das angren-
zende Strafengrundstick (696 m2)
zum gleichen Preise von S 40,-- pro
m2 b

seha.ﬂ der Stadt Steyr GesmbH (GWG)
S 26 850 000, --. Laut dem Geschiifts-
bericht dieser Gesellschaft mhH. wur-
den im Jahre 1958: 1 066 Wohnungen

Der Grundsatz der Gleichheit
der Birger vor dem Gesetz, derin
der Hoheitsverwaltung eine unhe-
dl.llgt! Verpflicht der 5t

bedeutet, sollte nach Ansicht

und im Jahre 1959: 103 ung
farﬂ.ggexl.e‘l.l.t Die Fbrniemng der
ft durch

des Rec.hmngnhntes analog anch fir

die Stadt Steyr erfolgte auBerdem

durch die Beistellung von verbilligtem

Baugrund sowie durch die kostenlose

Widmung von Grundflichen ffir an-
Strafien und Wege.

In letslerer mnum hat der

anf dem Ge-

biete der Privatwirtschaftsverwal-
tung finden. Da die von
den 3 G -haft er-

bauten Wohnungen in gleicher Weise
fir Einwohner der Stadt Steyr, die

festgestellt finden, bestimmt gind, istdie unter-
dalmeimeehmmmmm schiedliche Bek ung der inmit
mende | iige Wohnungag haften auch bei
glnstg beh Berfl der Tatgache, daB die




GWG der Stadt Steyr gehdrt, nicht ein-
zusehen.

Zum Grundsatz der Gléichheit
der Biirger vor dem Gesetz ist fest

im Sinne dieser Ausfilhrungen gegen-
fiber der Wohnungsgesellschaft der
Stadt Steyr ist daher bei den Férde-

stellen, daB sich die Stadtgemeinde
Steyr diesem Grundsatze auf dem Ge-
biete der Wohnbauférderung noch nie
verschlossen hat, dald aber tatsichlich

r h sachlich gerecht-
fertigt.

Was die Ermitilung der Grund-
prelne und die Fentxla]ln.ng des Ben:h—

wichtige Voraussetzungen fir eine dif-
feren:lerte Behudlung der anderen

nis zur Wolmungageae]luchaﬂ der Stadt
Steyr gegeben sind.

Die G innlitzige W
sellschaft der Stadt Steyr erbringt
nimlich im Gegensatz zu anderen Woh-

7t, daf Grund
vielfach unter den in der Vermdgens-
rech gefihrten Gr &
im Verhalt- fiir Wohnk k Gert

den, ist f stellen, daB die
Stadtgemeinde Steyr ihrer zu 100 %
gehBrigen Wohnungsgesellschaft die
Baugriinde auf der Ennsleite und dem
Taborgelinde, welche erst in den
Nnchk.rieg‘sjahren erworben wurden,

istzlich zu dem Preise abge-

nungsunternehmungen der Stadtge-
meinde Steyr fiir die Fu. der B
h e Bt Vi abiche

insofern, als sie das Vorschlags- und
Belegungsrecht fiir die von ihr erbau-

geben hat, der sich aus dem selner-
zeitigen Kaufpreis unter Berficksith-
tigung der Verzinsung der Kaufsum-

ten Wol der Stadtg me ergibt. Das Vermdgen der Stadt
fiberlagt. Anders ist dies 'bei den ge- wird hiedurch nicht geschmilert. Die
it von der Stadtg inde Steyr seit dem Ankauf eingetretenen Preis-
! dnreh Grund.belste:l.l.ung gefdrderten steigerungen der Baugriinde, die au-
T4 Hier hat Serdem in vielen Fillen au.f.&nfschl{e-

die Stad d Slqyr figlich dann th der Stadt,
ein Vorschlags- und Bel echt, Steyr selbst zuriickzufilhren sind,
wenn sgie Darlehen zur Er g von ki garnicht entspr d berilck-

‘Wohnungen gewihrt und auch dann mur
im WVerhiltnis der Darlehenssumme
zu den Gesamtbaukosten. Im ilbrigen
werden aber auchbeiGrundbeistellun-
gen durch die Stadtgemeinde Steyr der-

sichtigt werden, da solche Grundver-
kiiufe dadurch den Charakter echter
Farderungsmafnahmen verlieren wilr-
den, die auch der Gesetzgeber im
A.uge hat, wenn er im § 7 des Wohn-

artige von den G
schaften selbst vergeben und in erster
Linie einem begiinstigten Personen-
kreis, nimlich den G

mitgliedern, oder, wie bei der BU=-
WOG, einer bestimmien Standes-
gruppe ° zugiinglich gemacht. So sehr
begrillenswert ein derartiger Wohn-

t 1854 bei der
Mitwirkung “der Gemeinden won der
"Ubertragung des Eigentumes an
Baugriinden zu einem wesentlich er-
mifigten Kaufpreis" spricht.

In der Folge nimmt der Rech-
mmguhot in seinem Bericht die Stadt.

bau ist, so muf doch darauf
sen werden, daf diese Wohnungsun-
terneh gen nicht in gleicher Weise
wie die Wohnungegesellschaft der
Stadt Steyr zur Entlastung des Woh-
nungsmarktes und zur Befriedigung
echter Wohnungsnotatinde beitragen.
Eine differenzierte Behandlung der

g unter die Lupe und
nagtiml"lmktzs daf sich die Uber-
ﬁnﬂd der Stadt. Unternehmungen
cl en Rechnungshof anf
che Teilbetriebe mit Auanah:::‘:lu-
Gaswerkes erstreckt hat, g
Im folgenden werden
die Vermdgensbilanzen mm
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Berichtsjahre 1958 und 1959 darge-
stellt und damit Prm:\guteslslel.lnn-

gen allg 4 Inhaltes ver
Im A den die Gewil und
Verl h der diicat

Teilbetriebe erdrtert.

Diese angeffthrien Summen ken-
nen Sie ja aus den Rechnungsberich-
ten. Der Rechmungshof stellt u. a.
fest, daB das Reinvermdgen im Jahre
1858 29,6 Mill. Schilling und im Jah-
re 1959 30,3 Mill. Schilling betrug .

Die Verbindlichkeiten haben sich
um 0,31 Mill. S verringert.

daher einer "Erneuerungsriickstel-
lung Stadtbad" im Rahmen der Stidti-
schen Unternehmungen zuzuffhren.™
Der Rechnungshof vermeint da-
gegen, daf jede nach betriebswirt -
schaftlichen Grundsfitzen gefithrte
Einrichtung die Erfassung sfimili-
cher Vermbgenswerte erfordert und
ist der Ansicht, da8 auch das unbe-
liche Vi B der dem Verband
dar Swduncm Unternehmungen d.n—

det der daraus reanltinrnndan Er-
!nlgsenl.wleklung in einer kanfmin-

Die Verzi des Eigenkapitals
fir das Geschiftsjahr 1959 betriigt -

wenn berficksichtigt wird, daﬂ d.le in

h Vermd h .seinen

angemessenen Niederschlag finden

der Bilanz ausge

wvon S 235776, 03 aus dem Betriebsge-
winn 1959 gebildet wurden=- 2,8 % und
kann sichts der Tat he, dal die

sollte. Die nach dem doppischen
Rech til erstellte "Gewinn- und
Verlustrechnung”, in der die durch

die Wertminderung bedingte Wertab-

Stidtischen Unternehmungen durch ei-
ne Reihe von Jahren bis einschliedlich
1958 mit Verlust abschlossen, als be-
friedigend bezeichnet werden.

Dazu ist zu sagen, dal die Fest-
stellungen des Rechnungshofes richtig
sind.

Im Punkt 27 wird das Anl

nicht enthalten ist, ver-
mittelt ein Afalsches Bild der wirt=
schaftlichen Lage des Teilbetriebes
"Stadtbad”. Der Rechnungshof hiilt
es fir geboten, auch die Vermdgens-
werte des Stadtbadeu d,en Smduscllen

Dazu ist zu sagen, dad die Uber-
nahme des S&adtbndvem&g in die Stad-

mbgen des Teilbetriches Sladthad be-
handelt. Dazu stellt der Rechnungshof

fest:
Lamt einem Amuvemrk der
Stadtrech-

- mzmmlm

und Abrach
nung mh dopplgchen Grundsitzen er-
fordern wiirde, dal von einem Betrag
von rund 16 Mill. Schilling jahrlich
Me Absch

Gleichgiltig, rl.e Ixx:h man dl.ewe an-

warde hinsichtlich der einen rentablen Betrieb zu bekommen.
Zugehorig des mnem Das Bad ist ein Geschenk an die Be-
erdffncten Stadtbades idber dlich Ll zur Erhalt der G -
Weisung der Magistratsdirektion fol- heit, ist eine Hoheitsanfgabe, bei der
gende Regelung getroffen: es ig erscheint, die kaunf-
'Das Stadtbad einschlieflich al- Grundsitze soweit als
ler Baxli und Einrichin ] i Die Einnak
ist als selbstindige Post im Gemei und A ik ist daher hier

wird die Be-
tricbafihrung des Stadthades mit der In Punkt 28 behandelt der Rech—
e Gbertragen, d lan- shof die Pensionsheitrige der
fende altung zn All-  Stadt. O und stellt fest
fillige Gebarungsiberschilsse sind Auf Grund des



schlusses vom 25.
haben die Stidtisch
ab 1. Jinner 1959 an die Stadtgemein-
de Steyr fir d.l.e bei den Stidtisch

November 1858

erfolgt. Eine freihiindige Vergebung
kann im allgemeinen nur zur Durch-
rmmmg geringfiigiger Leistungen gut-

in allen anderen

ng pragma- Pal.len gebilhrt dem System der 3f-

tischen Bedi st bzw. beschrinkten Aus-
heitrﬂgainderﬂahevonzs‘ﬁ der Brut- schreibung zweifellos der Vorzug.
ge einschlieflich der g Der Rechnungshof empfiehlt den

und Sonderzahl za h Stidtischen Ummehmnngen, sich

Dieger Beitrag wurde in Analogie zu
den von den oberdsterreichischen Ge-
meinden an die oberdsterreichische
P 53 zu lei d
Umlagen in dieser Hb8he festgesetzt.
Wie die ﬂ'herpﬂ.‘hng zeigt, wer-
den derzeit die Pensionslasten durch
einen Beitrag in der HShe von 20 v.
E (16 % Dienstgeberanteil, 4 % Pen-

an die ei
der ONORM A 2050 ("Vergebung von
Leistungen") zu halten.

Die Festgtellungen des Rech-
nungshofes sind richtig:

In Punkt 30 wird eine Rilck-
13 fir Afa beb 1 id

dge der B ) bei

weitem ninhl gedeckt.

: Der von den Stadﬂschen Unterneh-

Die Bilanz der Stidtischen Un-
ternehmungen zum 31. Dezember
1959 weist einen Rickstellungsbetrag
"fiir Abschreibungen von noch nicht

mit den

fiberg

sionslasten.

geﬂngnndbﬂastetdieBEtr:ldwnlm in Hohe von S 61 000,— anf, Gber
ich anfall Pen- | Entwicklung folgendes erho—
ben wurde:
Der f ist der An- Der Ausb des Stadtisch
nle.-ht daf diese in Zuhmlt anfallenden Versorgungenetzes wuorde  bisher
der Unter- von

tisch emltten \md ei.ner Bnchtellnnx

Die t
n'bgrs;lhe der tert:lggene)]m.: Ein-

fir P
werden sollten.
Py

Die vomn Betrieb zu
dann zu

Lasten dieger Pensi

dabei meist erst
geraume Zeit mm‘h Inbetriebnahme
d.iasar Anl.agen durch die Stidtischen

gebpcht werden.

Die Pensionslast der Stidt. Un-
ternghmungen bedarf einer griindlichen
rechnerischen Uberpriifung, soda8 zu
diesen Feststellungen derzeit kaum
Stellung genommen werden kann.

In Punkt 29 behandelt der Rech-

hof das Vergab und hat
featgestellt, da8 die Vergebung von
Lieferungs- und Leistungsauftrigen
nicht immer in Anlehnung an die far
das Offentliche Bestellwesen allge-
mein giltigen Verfahrensgrundsitze

So gind bereits 1957
el]jn:he, durch die Anlagenbuchhaltung
noch nicht erfafte Einrichtungen mit
einem Herstellungswert von rund 3,5
Mill. Schilling betrieben worden (Hoch-
behiilter IIT, diverse Verteilungsleitun~
gen u. &. m. )- Diehleﬂ!.rgemg..
W erther einer
Rilckstellung zngefihrt undin der Ver—
mbgm;:l:hmlns 1957 mit S 80 000, —
ausgewiesen. Im Z der

endgtltige Kapitalzufihrang o poy
jahr notwendig gewordenen

dieser Ruckal.ellu.ng erwies gich je-

doch die ursprin
als zu hoch. Der f.;zfgz“’,;“mm&

L.



wvon 525000, -- wurde nnter dﬂn‘Bﬂeh—
stellungen bel undins R
j&hr 1959 ibernommen. Unter Hinzu-
ng einer kstellung  von
5 36 000,-- fir neuwerliche Investi—
tionen (Eochbehﬂf.er IX, Versor-
leit 4. a. m.)
ergibt sich sohin ein Gesamtbetrag
von 5 61 000, --.

Da die rechtliche Grundlage fir
eine Rickstellung des genannien Be-
trages zu S 25 000, -- weggefallen ist,
hitte es der Grundsatz der Bilanz-
wahrheit erfordert, diesen Rilckstel-
lungsbetrag =zupgunsten der Gewinn-
und Verlustrechnung der Wasserwer-
ke aufzulésen. Das Versiumte wire
ehestens nachzuholen.

Die ‘Festliche Ruckstellung im

AusmaBie von .S 25 000, — wurde an-

lich des Jahresabschli 1960
aufgeldst.

Im Punkt 31 'bahandalt der Reuh-
tatut fiir

und der Jah ibachlfisse zu erl

Das Ormisnﬂ.oustatut wird
d ichst dem G ate vorge-
legt werden.

Im Ponkt 32 befaBt sich der
Rechnungghof mit den Wirtschafta-
plinen der Stidt. Unternchmungen
und schreibt:

Eg ist aufgefallen, da8 der im
Anhang zum gemeindlichen Voran-
schlag dargestellte Wirtschaftsplan
der Stidtischen Unternehmungen bis-
her nur auf den voraussichtlichen
Erfolg der laufenden Betriebsfilhrung
abgestellt war.

Der Rech hof int
daB eine geordneterrtsehnnsﬂhrnng
auch die Ersgtellung mibglichst genaner
Investitionspline und deren Aufnahme
in den Voranschlag erfordert und er-
sucht, die in Aunsgicht genommenen
Dispositionen hinkiinftig schon im Zu-
ge der Veransuh]agnng durch eine

\gshof das Org
die Stadt. Unternehmungen und sagt:
Wie bereits in denbeiden lslzte.n
ichtendesR

ausgefilhrt wuorde, ist das mmmehr
lAnger als 30 Jahre in Geltung stehen-
de Organigationsstatut filr die Stadti-
schen Unternehmungen in etlichen Be-
langen fiberholt und entspricht nicht
mehr den heutigen Verhiltnissen.
Neben der zw!.qgend notwendig

11 der finan-
z.ielleu Bedev:lmng za bernckslghug“,

Den Anr des Rect g
hofes wurde bereits 1960 Rechnung
getragen.

Im Punkt 33 berichtet der Rech-

mmgshnt fiber die Gewinn- und.Ver-
houng des Verkeh

.uud sagt, daf im Jahre 1957 noch ein

gewordenen Nachzi verschied
ner Wertgrenzen so]ll.ed.ie Neunfassung
aueh prnzise Vorschriften iiber die

lust von 5 405 490, 42, im Jah-
re 1958 bereits ein Reingewinn von
S 61 531,82 und im Jahre 1959 ein

isch der
Eetriebslel.l.\mg nml den iibergeordne-
tenOrgane.n enthalten und an die Grund-
gen der G indeord
in der Fassung vom '22.° Juni
1959, LGB1. Nr.35/1959, angeglichen
werden.
Darfiber hinaus wire es zweck-
mii8ig, nihere Vorschriften iber die
ung, das K und Rech-
mingewesen, die Kreditwirtschaft,
die Erstellung deg Wirtschaftsplanes

lcher von S 5 002,20 ausgewiesen
wurde. Er zeigt in der Folge auf,
daf die Zahl der beférderten Perso—
nen, wie die Aufstellung zeigt, =zuo-

riickgeht:

Vollzahler 1957: 1 389 457
1958: 1 176 079
1959: 1181 034

Schiilerkarten  1957: 407 471
1958: 334 237
1958: 336 979
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Monatekarten 1857: 555 637
1958: 545 819
1958: 488 308
Sonderfahrten 1957: 9 370
1958: 6 608
1959: T 714

Die Ursache fiir den Rilckgang
der Frequenz lst zweifellos in der
isierung der werk-

titigen Bevolkerung zu suchen.

Die Feststellungen des HRech-
nungshofes sind richtig.

Im Punkt 34 beleuchtet der
Rechnungshof die Sonderfahrten des
Verkehrsbetriebes und filhrt ans:

Vom Verkehrsbetrieb werden
zur besseren Auslastung des fiir den
Ortelinienverkehr benétigten Fahrper-
sonals auch Sonderfahrten durchge-
fidhrt. Hiefiir standen im Jahre 1859
2 moderne Reiseomnibusse zur Ver-
filgung, die vereinzelt durch zusitzli-
che Beistellung von Linienfahrzeugen
verstiirkt werden mufiten. Wie aus
der fiir den Sonderfahrtenverkehr er-
stellten Betriebsrechnung zu ersehen
ist, hat dieser Gebarungszweig im
Jahre 1859 mit einem Verlust wvon

524 617,69  abgeschlossen. Dazn
kommt noch, dal die der A_F‘A .'Be-
rech zugrunde legt

einer 10-jdhrigen Leb d der

samterfolges des Verkehrsbzh:tebeu
im A e der Ver-
lustsumme verbunden wire, da durch
die Eigenart des Linienverkehrs ein
Teil der auf Sonderfahrten entfallen-

den Per llasten dber wer-
den milfite.
Die Ei des Sond

dienstbetriebes wird geprilft.

Im Punkt 35 behandelt der Rech-
rungshof die Auslastung des Fahrper-
sonals und stellt fest:

Der Rur_kgang der Fraqnenr. des
Ortslini kehrs im fiihrt
zu einem verminderten Einsatz des
Fahrpersonals und der Fahrzeuge.
Zur selben Zeit ist beim stidtischen
Wirtschaftshof ein ver b Bedarf
an Kraftfahrern gegeben. Der Rech-
nungshof stellt zur Erwignng, die im
Sommer nicht woll ausgelasteten
Kraftwagenfahrer der Verkehrsbetrie-
be beim Wirtschaftshof zu verwenden.

Schlieflich wird im I.nterene
einer wir Per 1
noch angeregt, aunch die den omu-
nienverkehr betreffenden Rationali —
sierungsmafnahmen (Umstellung anf
denbei anderen &ffentlichen Verkehrs-
unternehmungen bereits mit Erfolg
gelbten Ein-Mann-Betrieb sowieteil
weise Einfihrung des Anhingerver-
kehrs) einer genanen Prifung zu un-

beiden Reiseomnibusse im Hinblick
anf das schwindende Interesse an
Reisen mit nicht mehr ganz moder-
nen Fahrzeugen solcher Art zwei-
fellos xu hoch gegriffen ist. Unter
cines

s A hachnitt,

Da ist zn sagen:
Die Stiidt. Unternehmungen verfligen
beziiglich des Anhingerverkehrs fiber
eine Reihe von Erfahrungen. Diese
ware.n Jjedoch nicht positiv. Der An-

tea von
lich & Jahrun betrigt die ErhShing
der Anlagenabschrelbung bereita rd.
8 17 700, --, wornus sich ein Verlust-
betrag von rd. 842 000,-- ergibt.
Anderseits ist aber auch zu bedenken,
dag selbst el.na gﬁnsnnho Elnstellung
des S lebos kel

falle mit einer Bteigorung des Ge~

wurde schon wvor 10
Jahran i 1t. Der Ei

trieb, der versuchsweise durchge-—
fihrt worden ist, hat erbracht, daf
die Fah nicht -
den konnten. Verlingerungen wvon
Fahrzeiten nahmen die ?‘thrgute
nicht hin und verzichteten anf die
Fahrt. Bel der jetzt vorhandemen
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normalen Fahrt hat der Schaffner
angestrengt zo arbeilen, um einen

echi

zu kassleren.

Im Punkt 36 werden die Uber-
stunden des Fahrpersonals einer Kri-
tik unterzogen.

Der betrdchtliche Aofwand fir
die im Rahmen des Fahrdienstes re-
gelmfiBig anfallenden Uberstonden war
bereits mehrmals Gegenstand konkre-
ter V hlige des Rech hof

werden sollie.

Die Forderungen des Verkehrs-
betriebes sind jedes Jahr schleppend,
jedoch immer gezahlt worden. E8
sind dies hauptssichlich Sportvereine,
die mit dem Eingang von Subyentionen
rechnen, die sie von verschiedenen
Seiten bekommen und dann auch regel-
mifig ihre Rechnungen abdecken.

Im Punkt 38 kommt der Rech-

und dennoch Immsd,e bis jetzt noch
keine befri Verminderung
dieser Aufwandsposition erzieli wer-
den. Es wird jedenfalls die Aufgabe
der Betriebsleitung sein, den Ober-
stund: f 1 durch i

gshof auf die Erfol hnung des
Wasserwerkes zu sprechen und stellt
fest, dal die Erfolgsrechnung des
Wasserwerkes in den Jahren 13957 -
1959 wie folgt abgeschlossen hat:
Reingewinn 1957

org 1957 90 197,18
ache Mafinah auf das I
lich dige AusmaB herak Reing; 1958 .
zen, wobel aus Ersparungsgrinden Reinverlust 1958 135 110,47
auch eine Vergitung durch Zeitaun—
gleich in Erwigung gezog Rei i 1858 673 969, 37

sollte.

Beziiglich der Uberstanden wird
getrachtet, sie auf das notwendigste
Ausmaf zu beschrinken.

Im Punkt 37 behandelt der Rech-
nungshof die offenen Forderungen des
Verkehrsbetriebes.

Zum Bilanzstichtag 1958 wies
der Verkehrshetrieb Forderungs-
riickstinde in HBhe von 5 98 605,47
aus. Im Folgejahr betrugen die Ao-
Genstinde 5 21 184,75 und sind Bis .
zur Zeit der Prilfung durch den Rech-
nungshof wieder aut ca. S 30 000,--
(28 beglich ) ange-
stiegen. Diese Forderungen stam-
men fast ausschlieBlich aus der Durch-
fithrung von Sonderfahrten, deren Teil-
nehmer (hauptsichlich Sportverei—
ne) mit der Bezahlung bis zu 10 Mo-
naten in Verzug gerieten.

Der Rech hof

int

Reinverlust 1959 S

Der Wasserverlust betrug im
Jahre 1957 525 354 m3 (24,15 %),
im Jahre 1958 507 791 m3 (22,27 %)
und im Jahre 1958 437 545 m3
(19,43 %).

Das Rohrnetz hatte im Jahre 1957
ein Ausma8 von 70 600 m, im Jahre
1958 ein solches.von 79 527 m und im
Jahre 1959 ein solches von 82 396 m.

m sprunghafte Auateigen der

b im Geschiftsjahr
1969 istvor allem durch die mit Wirk-
samkeit vom 1. Oktober 1958 in Kraft
getretene Wasnergebﬂhrmrhmmng
werursacht worden.

Die Feststellungen des Rech-
nungshofes sind richtig.

Im Punkt 39 spricht der Rech-
nungshof wvon den Forderungsriick-
finden des Wasserwerka.

da8 der forcierten Eintreibung offe-

ner Forderungen hinkfinftig ein be-
sonderes  Augenmerk zugewendet

Esfﬁ].ltmfd.nﬂlmﬁ'ordew
hwels der Stidti
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g per 31. D b 1959 keine i ial groferer Di i, wer-
Gebilhrenriickstinde fir Wasserbezug l'.ufnlge der begrenzten Verwah-
aufsch . obgleich im R in der Betriebs-

b der Hoheit Jtung e].n werkxt&tte lagern die genannien Vorrs-
diesb h Restbetrag  von  tevdllig hirtzt und fir jed:

S 27 127,50 nachgewicsen wurde frei zuginglich bereits seit Jahren in
(Durchlauferkonto V 84 "Wasserge-  einem reichlich Wi

biihren™). Die periodische Vorschrei-
bung und Einhebung der Wassergebilh-
ren erfolgt unter gleichzeitiger Ein-
beziehung der Betrige fiir Grundsteu-
er und Kehri hlieBlich
durch Organe der Ho]led.tsverwaltllng.

geg! die Bedi b des Was-
serwerkes lediglich mit der Zihler-
ablesung und Karteiflhrung befadt
sind.

Da nun den Stddtischen Unter—
nehmungen die jeweilige Gennmld'nm-
me der
stets ungekilrzt dberwiesen wird, ist
e8 bisher unterblieben, allfillige For-
derungsriickstinde in die Bilanz aunf-
zunehmen.

Gebihrenvorschr

am Rande der Stadt.

Die eheste Beseitigung dieses un—-
befriedigenden Zuostandes wire anzn-
streben.

Die Stadt besitzt derzeit keinen
glnstig gelegenen Freilagerplatz. Da-
her ist die Frage des Freilagerplai-
zes derzeit kanm zu l3sen. Im fibri-
gen wiirden auch betrichtliche Fahrt-
kosten entstehen.

Im Punkt 41 behandelt der Rech-

nungshof die Erfolgsrechnong von Be-
stattm tori ond Lelch

halle und sagt:
Die Jahrexergehnluse dieser

Obwohl der Rech hof das

) einer i G en-

erhabungdurchanshegrﬂﬁt ist er den-
noch der Ansicht, daf das mit dem In-
kasso der Wasserbezugsgebiihren ver-
bundene Rigiko der Uneinbringlichkeit
uder der Verspﬁlﬂen Zahlung von den
Unter und nicht
vom Magintrat zu tragen ist. Es wiren
daher vom Magistrat nur die tatsiich
lich eingegangenen Waasergebﬂ.hrenan
die Stadti Unter zu
fiberweisen, die Rickstiinde b

ige zeigen
Reinverlust 1957 S 62 483,23
Reingewinn 1957 -
Reinverlust 1958 85 -
Reingewinn 1958 5 1819,33
Reinverlust 19589 5 5 556,11
Reingewinn 1959 5 ——

Die Gewinn- und ?erlnstreclmung

wiren in die Bilanz als Kundenforde-

des B betricbes schlieft da-

rung der Stidtischen Unt.
aufzunehmen.

Die Festatellungen des Rech-
nungshofes sind richtig.

Im Punkt 40 befalt sich der Rech-
nungshof mit dem Rohrlagerplatz des
Wasserwerkes.

Der R den

bei mit fol.gendeu Ergebnisgen ab:
7 5 29 975, 48
Reinverlust 1958 515 770,77
Reinverlust 1959 5 8884,78
Wie aus einem Vergleich der
dargestellten Erfol hervor
geht, ist das ungiinstige Ergebnis die-
ser Betriebsgruppe ausschlieflich anf
das Defizit der Bestattungsanstalt zu-
ruckzum.hru: Die Bnuptuam der un-

ust 1

Eindruck, dal der ‘Bel.rieb her kei-
nengte]gnetenl"rad.‘lxgarp]n;mr gn].-

lung
ung

ist nach wie vor in dem
Inumsu der Bevﬁlll!emg m hoheren

re, Kr

tn zu . Die



K renz einer priv Bestat-
tungsanstalt bringt es mit sich, daB
dem stidtischen Betrieb vorwlegend
Personen der rmsten Bevilkerungs—
schichte zufallen, wihrend die ertrag-
reichen Begribnisse hauptsfichlich an
den Privatunternehmer vergeben wer-
den.

Dazu kommt noch, dafl die Tari-
fe - insbesondere fir einfache Begrib-
nisse bzw. Nrsorgebzerdigungen -
bisher k falls kost kend wa-
ren, sudan nahezu jede einzelne Be-
erdi zur A
des Betriebsverlustes beitrug. Dia

hr mit Wirk keit vom 1. Ju=-
ni 1960 beschlossene Tariferhdhung
wird z los eine tliche Ver-
besserung der Ertragslage zur Folge
haben.

Die Feststellungen des Rech-
nungshofes sind richtig.

Im Punkt 42 zeigt der Rechnungs-
hof die AuBenstinde der Bestattungs-
anstalt auf.

Im Forderungsnachweis der Be-
stattungsanstalt wurden mit Ablauf
des Berichtsjahres 1958 Zahlungsriick-
stinde in Hohe wvon rd. S 35 000,--
ausgewiesen, zum Bilanzstichtag 1959
betrug das A B der unbeglich

nungshof die Erfolgsrechnung des Re-
klamebetriebes.

Die Gewi und Verlustrech
des Reklamebetriebes schliefit in den
Jahren 1957 bis 1959 mit folgenden Er-
gebnissen ab:

Reingewinn 1857 5 2 528,--
Reingewinn I958 5 3 294,05
Reingewinn 1959 5 1861,62

Sowohl bei den Aufwands- als
auch Ertragspositionen dieses klein-
sten Teilbetriebes der Stiidtischen
Unternehmungen ist eine mifig stei-
gende Tendenz {estzustellen, die
vornehmlich auf einer geringfiigigen
Geschdftsausweitung des Betriebs-
zweiges  "Lichtwerbung"  beruht.

Der eigentliche Gesamtgewinn
aus dem Reklamegeschift stellt sich
sohin wie folgt dar:

1958

Buchgewinn S 3294,05
30 %ige Umsatzprovision

(von der Gemeinde ver-

einnahmt) 5 66 684, 50
Gesamtgewinn S 69 978,55
1959

Buchgewinn 5 1 861,62

30 %ige Umsatzprovision
(von der Gemeinde ver-

einnahmt) 1249,49
o + TR

Kundenforderungenbereits S42 000,--.
Angenichls dieser relativ hohen Au-

stind heint es r die
Durchﬂl.hrlmg privater Auftragser-
teilungen filr hbhereszerd.\gnngsk]as-
sen und ewv
im all i von der

inn

57

§73 111,11
Der Vertrag mit dem Rekla-

meinstitot wird kiinftighin einer Re-

vision unterzogen werden milssen.

Im Punkt 44 befalt sich der

ren Entrichtung der Gebfihren abhin-
glg zu machen. Jedenfalls gollte der
beschleunigten Eintreibung offener
Pegtath forderungen hinkdntti
ein .+ A g k Aet
werden. -

Den AuBenstfinden wird ein er-
hohtes Augenmerk zugewendet werden.

Im Punkt 43 behandelt der Rech—

R hof mit den auswirtigen
Plakati , im Rekl
betrieb und hat faslgastall:, dal das
Reklamebilro neben den obzitierten
"Steyrer Auftrigen” verschiedent-
lich auch firtige  Plak
gen fiir umliegende Gemeinden ver-
m.[tﬂungnweim nbenummt und ord-
hl ihm
fiir diese Art von Leistungen eine
Honorierung  vertraglich nicht zu-
steht. Bisher wurde hieflr auch keine
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Vergitung gewihrt. Es wird deshalb
zur Erwigung gestellt, entweder die
Ubernahme auswirtiger Auftrige in
Hinkunft gr lich abzulel
oder aber eine Vereinbarung anzu-
streben, wonach derartige Leistun-
gen gle!.chfa.‘lls in die Vergiitungs-
£ iehen sind. Der
Rech "vermag""nicht
ei.nzusahen. weshalb diesen mit Ko-
sten verbundenen Leistungen der Stid-
tischen Unternehmungen keine Ent-
schidigungsleistung gegenilberstehen

soll.

Die Fesistellungen des Rech-
nungshofes sind richtig.

Im Punkt 45 wird schlieflich
die Erfolgsrechnung des Stadtbades
behandelt.

Die fiir den Zeitraum wvon 23.
April bis 31. Dezember 1959 erstell-
te Erfolgsbilanz dieses jingsten Be-
triebszweiges ist mit einer Aufwands-
und Ertragssumme von je 5 339 665,96
ausgeglichen, da der erzielte Betriebs-
gewi.n.n vnn S 111 574, 76 zur Ginze ei-
ner I klage fithrt

wurde.

Die Feststellungen des Rech=-
nungshofes sind richtig.

ya— P 4

kann der Rech hof

fassend feststellen, dafl sowohl die
Haushaltsrechnung als auch die Ver-
mobgensrechnung der Stadt Steyr ein
sehr ginstiges Ergebnis zelgt. Es ist
erfreulich, daf es der hohe Ertrag
der in der Gruppe 9 des ordentlichen
Haushaltes veranschlagten Einnah-
men der Finanzverwaltung der Stadt
in beiden Berichisjahren erméglichte,
auch die Vorhaben des auflerordentli-
chen Haushaltes - der fant 40 % des

lich, daB es im Jah.re 1959 gelang, die
Stadtischen Unt die vor-
her durch eine Reihe von Jahren mit
Verlust abgeschlossen hatten, zu ei-
nem positiven Wirtschafiserfolg zu
fithren.

Der Finanz- und Rechtsausschul
stellt daher folgenden Antrag:

1) Priis-335/1961
Zurkenntnisnahme des Rechnungs-
hofberichtes fir die Jahre 1958 und
1958,
Der G inderat wolle b
Der Rechnungshofbericht filr
die Jahre 1958 und 1959 wird zur Kennt-
nis genommen.

Ich bitte Sie, sichdiesem Antrag
anzuschliefen.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Ich danke den Vortragenden und
stelle diesen Antrag zur Disknssion.
Wilnscht jemand dazu das Wort?
Bitte Herr Vizebiirgermeister Hoch-
mayr!

BEURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:

Die Fraktion der Osterr. Volks-
partel bittet, die Sitzung far 15 Mi-
nuten zu unterbrechen, damit eine
Fraktionshesprechung stattfinden

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wir unterbrechen die Sitzung
auf 15 Minuten und ich bitte Sie, zeit-
gerecht wieder zn erscheinen,

(15 Minuten Pause.)

BURGERMEISTER Joggp

GER: FELLIN-



Wir fahren nach dieser Unter-
brechung mit den Beratungen des Ge-
meinderates fort. Zu Wort g 1det

ben:
Wir haben in der Finanz- und

hat sich Herr Vizebiirgermeister
Hochmayr.

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:

Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren!

hit: ng vom 9. 1. 1962
den vollen Inhalt des Rechnungshofbe-
richtes kennengelernt, nebst Kom-
mentar seitens der Magistratedirek-
tion. Schon damals erklirte ich fiir
meine Fraktion, daB wir diesem Be-
richt grofe Bedeutung beimessen und
mufbte daher trotz vorgeschrittener
Stunde darauf bestehen, daf dieser

Wir haben den Rech hofb
richt kurz besprochen.

Die Fraktion der OVP ist der
Meinung, daf bei Punkt 24 im Sinne
der gl Behandl aller

Bericht vollinhaltlich zu Ende gele-
sen wurde. Diesem Wunsche wurde
auch entsprochen.
Warum scheint uns dzr Rev:h-
hofbericht im allg

Pachter der Stadtgemehlma die Pacht-
ermittlung bei der Volkskinogesell-
schaft auf den Umgsatz umgestellt wer-
den soll.

Zu Punkt 25, das betrifft die
Wohnbauférderung, vertritt die OVP-
Fraktion die Meinung, daf die Mit-
glieder der Wohnungsgesellschaften
durchaus keinen beglnstigten Perso-
nenkreis bilden, im Gegenteil, die
Mitglieder der gemeinnfitzigen Woh-

nungsgesellschaften haben hhere
Verpflichtungen zun als
le Mieter. Wir wilrden es daher be-

griifen, wenn im Sinne des Rechnungs-
hofberichtes in Zukunft eine gleick

wichtig? Bestimmt nic.ht deshalb, wui.'l
wir etwa boshaft sind und weil die Kri-
tik sichin erster Linie gegen die Mehr-
heitsfraktion richten kdnnte, sondern
weil der Rechnungshof die Méglichkeit
hat, Dinge aufruzeigen, die hier an
Ort und Stelle oft nicht so deutlich ge-
sehen werden oder an denen man aus
verschiedenen Grinden der Riicksicht-
nahme gerné voribergéht bzw.davor die
Augen schliefien méichte.
Bei Durchgeh des B

.wird man wieder einmal vor die Frage

gestelli: Soll ein Gemeindemandatar
hier in diesern Rahmen nur streng
wir haftlich oder mehr auf

Bige Behandl der Wo
senschaften, die auf gemeinniitziger
Basgis bestehen, erfolgen konnte.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Danke. Wilnscht sonst noch je-
mand das Wort?

Bitte Herr Gemeinderat Watzen-
back!

GEMEINDERAT ALFRED WATZEN-
BOCK:
xei.na Damen und Herren!

Knmens meiner Fraktion hnhe
jch zuom R fhorichd fal

die subjektive, vielleicht auch egoisti-
sche Einstellung mdglicher Wihler-
ick Ricksicht neh ?

Wir haben bereits bewiesen,
dal wir ein offenes Wort nicht acheu=
en und das Allgemeine voranstellen,
daf wir uns unserer Aufgabe bewuft
gind, darauf zu dringen, daB die Mit-
tel der Gemeinde, also-Steuergelder,
sparsamst verwendet werden. Ich
darf dazu unseren Herrn Bilrgermei-
ster aus seiner Ansprache anliglich
der Wiederwahl zitieren. Der Herr

Eﬁrgemelsler erhlarte "Das Volu-
men des V ges wird jihrlich
kleiner und wir in Zul mehr

denn je jeden Schilling zweimal umdre-

d Jliche Stell l b

hen che wir ibn ausgeben.
Wir haben aber kiirzlich wieder ein~
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mal erleben kdnnen, was geschchen
kann, wenn man objekllv und im In-
teresse der Steuertriger Stellung
nimmt. Unter anderem war auch der
Punkt "Stidtische Kinderglirten und
Horte" ein Punkt der Kritik seitens
des Rechnungshofes. Dazu erklirte
anléiflich der Vorlesung im Fi-
nanz- und Rechtsausschuf der Herr
Magistratsdirektor wortlich: "Das
ist nur zu unterstreichen". Dasselbe
sagte heute der Herr Referent. Nun,
ich habe in der Budgetdebatte dhnli-
ches gesagt. Was macht aber eine
gewisse Presse daraus? Man hat ganz
einfach in zwei Fettdruckzeilen und
vier Normalzeilen zwei Punkte meiner
Ausgfilhrungen herausgegriffen, diese

hmals aus dem Z h ge-
riesen und darunter gesetzt: Im dbri-
gen stimme er zu. Wir hatten also
aufer diesen beiden Punkten nichts
gewubt und keine anderen Sorgen ge-
habt. Ich hatte nicht erwartet, dag die-
ses Blatt fiir meine Fraktion Propa-
ganda macht, ich habe nur erwartet,
daf man Gemeinderatsreden und Aus-
fohrungen so wiedergibt, wie sie ge-
sagt wurden. Wenn man das nicht will,
80 soll man es meinetwegen gleich

gl Ich habe jedenfalls di
Blatt eine Berichtigung zugesandt o.

lierung durch Pauschalzuwendungen
und Einheitszeugnisge. . Die Tilchti-
gen und Willigen werden sich hier
nicht betroffen fiihlen. Weil nun Lei-
stung und Spar keit ein Grundsat

meiner Parteli aind, muB ich noch
kurz auf etwas eingehen, weil dies
im G ind t angeschnitten wurde.
Anliiflich der Budgetdebatte filhlte
sich Herr Gemeinderat Moser veran=
lagt, meine Partei deshalb anzugrei-
fen,  weil diese im Parlament anliif-
lich der Abstimmung fiber die Mini-
sterpensionen versagt hitte. Herr
Kollege Schmidberger, es war ein
Fehlschuf Threr Fraktion. Unsere
Fraktion im Nationalrat hat eindeutig
gegen dieses Geseiz gestimmit, wel-
ches st in geiner j gen Form
unvertretbar ist. Wir vertreten also
fiberall die gleichen Grundsitze. Sie
sehen, Herr Kollege, dal die Opposi-
tion nicht versagt hat. Versagt hat Thre
Informationsquelle.

Mit Rilcksicht auf die knappe ver-
filgbare Zeit verzichten wir darauf, anf
die einzelnen Punkte der Kritik seitens
des Rech hofi 1 1s néher
einzugehen. Es wurde in lobenswerter
Weise alles ausfiihrlich behandelt. Es
wiren dies im wesentlichen, woranf
man hier eingehen kfnnte, noch die

diese wurde auch verdff
ist jedenfalls die Ansicht meiner Frak-

tion, daf es nicht Aufgabe der G i
de sein kann, durch leicht

geben Stimmung zu machen. Das soll-
te man lieber zu gewissen Zeiten den
M: n der verschied Teena-

licht. Es Rilckl die Geschiiftsordnung, §
51 des G i atutes, Di P
tenpl Prifung » Mehrlei-

Geld tungsvergit Zulag: Dienst-
wohnungen, Umreihung von Voran-

schlagssummen, Dienstbeschreibun-
gen, Darlehen an Gewerkschaft, Fir-

gerparties usw. und J hmit.
tagen fiberlassen. Die dafiir verwen-
deten Gelder interessieren uns weni-
ger, jedenfalls tragen wir dafir kei-
ne Verantwortung.

Wir sind begeistert far jede
wirkliche Leistung. Es ist ein Prin-
zip meiner Partei. Aus diesem Grund
gind wir auch freudig dafilr, wenn
solche Leistungen gewilrdigt und ent-
sprechend belohnt werden. Wir sind
aber' grundséitzlich gegen eine Nivel-

sorg Verg , Verkehrs-
wesen, Wasserwerk, Bilanz Stadtbad,
Volkski Grund: kauf, Pen-
slonsbeitrige.

Im wesentlichen, glaube ich sa-
Een zu kiinnen, da8 unsere Fraktion den

mit A b

einiger Punkte, welehe der Rechny
hof unseres Erachtens zg Unrech:ngh::
tisiert, wie x. B. die Ricklagen, Ge-
schiftsordnung, das Vergm'e)
Woasserwerk, Stadtbad, mit z“ﬁ'::_‘
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mung zur Kenntnis nimmt. Auch be-
zliglich Grundstiickverkauf an die GWG
hat meine Fraktion keine Anschlufi-
mdbglichkeit an die Kritik.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Als N&chster hat sich Herr Ge-
meinderat Schmidberger zu Wort ge-
meldet.

GEMEINDERAT FRANZ SCHMID-
BERGER:

Zu den Ausfiihrungen des Herrn
Referenten betreffend den Rechnungs-
hofbericht mdchte ich folgendes sa-
gen:

Er greift in drei, vier Punkien

in das G inleben unserer G ind
ein. Diese Punkte beinhalten sozusa-
geneine Ei der Gi ind

demokratie, die wir hier in Steyr be-

gitzen. Einer der Hauptpunkte, der  satz kommen,
G. d der Gleichheit, wiirde bei
ng auf die verschied Woh-

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER HANS SCHANOVSKY:

Ich danke Ihnen for die Zustim-
mung zu diesem Antrag des F‘!.nunz-
und Rech und
zu den beiden Punkten, die Herr Biir-
germeist llvertretar -

hat, erwib

Der Pachtvertrag mit der Volks-
kinogegellschaft wurde, wie ich in
meinen Ausfilhrungen schon gesagt
habe, im Jahre 1951, und zwar ein-
stimmig, im Gemeinderat beschlossen
und ist daher 10 Jahre in Kraft. Zur
Anderung eines Vertrages gehdren
beide Partner und ich glanbe kaum, da8
sich die Volkskinogesellschaft bereit-
finden wird, den Vertrag zu &ndern,
wie Sie es wiinschen.

‘Was den Punkt 25 fiber die Gleich-
heit der Bilrger vor unserer Hoheits-
verwaltung betrifft, so muf ich Ihnen
dazu sagen, daB doch Unterachiede be-
stehen, welche Grundpreise zum An-
denn der eine Grund
iat nk-.hl aufgeschlossen, der andere

lmngsgesellschanen in Steyr eine Be—
nachteiligung fiir die Woh

und darin besteht doch
bestbnn:t ein Unterschied, den meines
Eracht der Rech hof fibersehen

schaft der Stadt Steyr selbst ba:leuten.
Denn das ist ja die Gesellschaft, die
wir alle, mochte ich sagen, gemein-
sam verwalten. Es wire ein Unding
zu sagen, man milBie einer privaten
Wohnungsgesellschaft dieselbenRech-
te, dieselben Darlehen zugestehen,
die wir unserer eigenen Wohnungsge-
sellschaft einrfumen. Im wesentlichen
kann man den meisten Punkten des
Rechnungshofberichtes zugtimmen,
bis auf jene, die, wie ich schon er-
:llm:.e, die Demokratie in unserer

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Keine

weitere Wortm
Bitte, die Antwort anf die anem.
Herr Kollege Schanovsky.

hat.
Ich danke.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wir nehmen die Erklirung des
Referenten zu den Diskussionsrednern
zur Kenntnis und kommen zur Abstim-
mung. Ich u'l.'ll den.&nzragwiederhuinn
Der G derat wolle b
Der Rechnungshefbericht fiir die Jahre
1858 und 1959 wird zur Kenntnis ge-
nommen.

Wer sich diesem Antrag an-
schlieft, bitte ich um ein Zeichen mit
der Hand. Danke. Gegenprobe - somit
einstimmige Annahme des Rechnungs-
hofberichtes. Danke.

In Fortfihrung der Tagesordnung
bitte ich Herrn Koll. Hochmayr, das
Wort zu ergreifen.
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BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:
Sehr geehrte Damen und Herren!

Ich darf Sie erinnern, dad wir
bereits anliflich der Reparatur des
Spitalmihlwehrs auf den
B tand des Heindlmihlwehrs und
auf die zeitgerechte Sicherung des
nicht our fiir die Briickenkdpfe und
den Briickenpfeiler der Steyrbriicke,
sondern besonders auch filr die Ober-
lieger wichti ‘Wehr pewi
haben. Die Gefillsdifferenz von der
Krone des Wehrs bis zum Niveau der
Enns betrfgt 3 m. Sie kinnen sich
vorstellen, wenn dieses Wehr nicht
bestehen wiirde, welche katastropha —
len A der Ni it
gchied filr die Grundfesten der Ober-
lieger haben milfte. Das Wehr soll
nun erneuert werden, und zwar kostet
das ganze Wehr 1,9 Mill. Schilling.
Der Kostenbeitrag ist auf drei Drittel
gestellt, und zwar trigt ein Drittel der
Bund, ein Drittel das Land Oberdster-
reich - ich darf hier in diesem Zu-
samme erinnern, daf die o. &.
Landesregierung iiber Vorschlag des
Landesbaureferenten Dr. Wenzl be-
reitg die S 633 000,--, also den An-
teil des Landes freigegeben hat - und
zum regtlichen Drittel soll nun die
Stadtgemeinde einen Betrag von
5 300 000, -~ leisten. Zur Freigabe
dieser Mittel liegt folgender Antrag
des Finanz- und b h

S 300 000, ——
(Schilling dreihunderttausend)
geleistet, der nach MaBgabe des Ban-
fortschrittes an die Ennsbaunleitung
Steyr flissig gemacht werden wird.

Als 1. Rate wird ein Betrag
von
5 200 000, --

( zweihundertiansend)
bei der VP 673-91 oH fir das Jahr
1962 freigegeben. Dieser Betrag ist
im Wege der durchlaufenden Verrech-
nung als Vorschufi auf die Ausgaben
1962 sofort auszuzahlen.

Ich bitte um die Annahme dieses
Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wilnschen Sie zu diesem Anirag
das Wort? Es ist dies nicht der Fall.
Ich darf somit zu diesem Antrag die
Zustimmung annehmen.

Bitte, den nichsten Punkt!

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:

Sie sehen aus der Tagesordnung,
daB als nfichster Punkt die Verrohrung
des Abwassergerinnes der Steyr-
Daimler-Puch AG im Bereiche des
Fischhubweges auf dem Programm
steht. Bereits seit Jahren haben wir

vor:

2) Wa-4307/1953
Heindlmilhlwehr - Neubau der rech-
ten Wehrhilfte und Interessenten-
beitrag.

Der Gemeinderat wolle beschliefien:

Die Birgermeisterverfilgung vom
18.12. 1961, Wa-4307/1953,  womit
folgendes bestimmt wurde, wird nach=-
triglich genehmigt:

Zum Neuwbau der rechten Hilfte
des Heindlmilhlwehres wird von der
Stadtgemeinde Steyr ein Interessen-
tenbeitrag in der HBhe von

uns b ht, nicht nur fir die 500 Ein-
wohner des Siedlungsgebietes Fisch-
hub und filr die in diesem Gebiet be-
findlichen Betriebe die lebenswichtige
Zufahrt zu sichern, sondern, wie sich
bei der wvor Hoch kata-
strophe gezeigt hat, auch den einzigen
Verbindungsweg mit dem Stadtteil Mii-
nichholz, dem Wilzlagerwerk und wei-
ter darber hinaus auch als Fernver-
bindung aufrecht zy erhalten. Eg freut
mich ganz besonders, dag ich Thnen
als Baureferent den Vorsehlag zur
Freigabe der Mitte] machen darf, weil
wir uns als Siedler der Fischhnl') be-
sonders bemilht haben, dafl dieges
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Werk gelingen konnte und ich glaube,
ich darf an dieser Stelle der Direktion
der Steyr-Werke, vorallem dem Herrn
Generaldirektor Ryznar, fiir das Ver-
stindnis, das sie der Bittachrift der
Siedl + . ht hat, )
Ich kann Ihnen berichten, daB sich
die Steyr-Werke bereiterklirt haben,
einen Beitrag zur Verrohrung dieses
Gerinnes zu leisten. Sie wissen, erst
die Vorrohrung des Gerinnes macht
die Verbreiterung und Sicherung des
Fischhubweges moglich.

Der diesbeziigliche Antrag des
Stadtrates lautet:

3) Bau 5-6582/1954
Abwassergerinne der Steyr-Daim-
ler-Puch AG im Bereiche des

Fischhubweges.
Der Gemeinderat wolle beschlieBen:
Zum Zwecke der Verrohrung
des Abwassergerinnes der Steyr-
Daimler-Puch-AG  unterhalb der
Fischhubsiedlung wird entsprechend
dem Amtsbericht der Mag. Abt. II

vom 15. 11. 1961 ein Betrag von
S 295 000, --
(Schilling ihund, igf -

send)
aus VP 713-92 aoH aus 1962 freige-
geben.

Die Arbeiten gind der Baufirma
Adami zum Anbotpreis von S 344 040, 60
zu ibertragen.

Ich bitte Sie um die Annahme.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wilnschen Sie dazu das Wort?
Bitte, Herr Kollege Gherbetz !

GEMEINDERAT KARL GHERBETZ:

Ich hidtte an den HerrnBericht-
erstatter die Frage, wie hoch der An-
teil der Steyr-Werke ist.

BORGERMEISTER - STELLVERTRE—

TER JOSEF HOCHMAYR:

Die Steyr-Werke haben sich zur
Bezahlung der Hilfte der Kosten des
Teilprojektes bereiterklirt. Dieses
geht nur von der Brilcke bis zur Kur-
ve und nur fir dieses Teilstick wird
von den Steyr-Werken die Hilfte de:
Kosten dber Der g it
Fischhubweg ist ja, wie Sie wissen,
ein sehr langer Weg und von dieser
Mabnahme ist nur ein Teil des Ge-
samtiweges betroffen, namlich die
Verrohrung des Abwassergerinnes
der Steyr-Daimler-Puch AG. Es hat
sich inzwischen allerdings eine kleine
Verschiebung der Kosten nach cben
ergeben und die Steyr-Werke werden
wir kaum noch zu dieger Aufstockung
heranziehen kénnen.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Bitte,

Kollege  Schanovsky!

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER HANS SCHANOVSKY:

Bitte, darf ich richtigstellen.
Der Beitrag der Steyr-Werke betriigt
575 000, --.

ZWISCHENRUF STADTRAT ALOIS
BESENDORFER:
Wie hoch sind die Gesamtkosten?

BURGERMEISTER
MAYR:
5 344 000, --.

JOSEF HOCH=-

STADTRAT ALOIS BESENDORFER:
Dannbin ich ein schlechter Rech-

ner.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Wilnscht noch jemand das Wort?
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Es ist das nicht der Fall. Sind Sie mit
diesem Antrag iiber die Verrohrung des
Abwassergerinnes einverstanden?
Keine Gegenstimme; ich darf somit
die einstimmige Annahme feststellen.

STADTRAT FRANZ ENGE:

Zur Durchfithrung der Milllahfohr
hat der Stidt. Wirtschaftshof zwei
Miallwagen zur Verfilgung. Einer davon
stammt allerdings aus dem Jahre 1950
und ist nur mehr beschrinkt verwen-
dungsfihig.

Aus diesem Grunde wurde anch
im Voranschlag fir das Jahr1962 vom
Stfdt. Wirtschaftshof der Ankauf eines
neuen Milllwagens geplant. Nun liegt
Ihnen ein entsprechender Antrag des
Stadtrates vor, der dem . Rechnung
trigt.

4) OAG-St. Wihof-7947/1961

Ankauf eines neuen Millwagenauf-
baves samt Fahrgestell..
Der G inderat wolle b

Zum Zwecke des Ankaufes eines
Steyr-Diegel-LKWs, Chassis Type
680, mit Nebenantrieb, bei der Steyr-
Daimler-Puch AG sowie eines Kuka-
Millwagenaufbaues, Type 6,5/212
(einschlieBlich Montage) bei der Fir-
ma M. U. T., Maschinen- und Trans-
portanlagen GesmbH, Stockerau (An-
bot vom 10. 8. 1961), wird der Betrag
von

S 355 000, --
(Schilling dreihundertfinfzigfinftau-
send)
bei VP 727-92/1962 freigegeben.

Ich bitte um die Annahme die-
ses Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Winechen Ble zu dicsem Antrag
das Wort? Es ist dies nlcht dor Fall.
Somit ist dieser Antrag angenommen.

STADTRAT FRANZ ENGE:

Der zweite Antrag betrifit Sub-
ventionen an die Lehrlingsheime in
Steyr. Es ist ein Anirag des Stadtra-
tes an den Gemeinderat.

5) Ha-72f1962

Ha-73/1962
Sabvention an die Lehrlingsheime in
Der Gemeinderst wolle :

(Schilling siebzigiansend)
bei der YP 465-52 oH 1961 freigege-
ben und ein weiierer Betrag von

S 5 000,—
(Schilling finftansend)

bei derselben Hanshalisstelle als
fiberplanmifige Ansgabe bewilligt.

Die Deckung fiir diese fberplan-
mifige Ausgabe ist ans Mehreinnah-
men bei den allgemeinen Deckungs -
mitteln zo nehmen.

Die Aufteilong der Sobvenmtion
wird wie folgt vorgenommen:
1. Verein Lehrlingsheim

in Steyr 5 50 000, —
2. Kath. Lehrlingsheime

Neulust und Kolping-

heim 5 25 000,—

Darf ich gleich den zweiten An—
trag auch vorlesen?

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Bitte, Kollege Enge.

STADTRAT FRANZ ENGE:

Ein weiterer Subventionsantr,

betrifft Z EEn an gemel i
fremde Kinderghirten, Heime bzw
Horte fir 1961, Eg iat ebenfalls eu;
Antrag des Stadt an den G q

derat.
8) Ha-8033/1961




Ha-8024/1961

Zuwendungen an gemeindefremde

Kindergrten, Heime bzw. Horte
fiir 1961.

Der Gemeinderat wolle beschliefen:

Zum Zwecke der Gewdhrung von
Zuwendungen fiir dag Jahr 1961 an die
unten angefiihrten wird
eine fiberplanmafige Ausgabe in Hbhe
von

S 70 000, --
(Schilling siebzigtausend)

bei VP 469-51 oH 1961 bewilligt. Die

Deckung hieflr ist aus Mehreinnahmen

bei den allg i Dech
zu nehmen.
Der genannte Betrag wird wie
folgt verteilt:
1. an

a) den Privatkindergar-
ten der Barmherzigen
Schwestern "St. Anna"
in Steyr;
b) den Karitaskindergar-
ten des Vereines "Klein-
kinderbewahranstalt"
Steyr, Wieserfeldplatz 6;
¢) den Privatkindergarten
der Kreuzschwestern
in Steyr, Berggasse 20;
d) den Karitaskindergar-
ten der Pfarre Steyr-
Milnichholz, Punzer-
zerstrafe 45a;
inpgesamt S 40 000, —
2. an den Verein fliir Heim-
und Horterhaltung =. Hd.
des Herrn Gemeindera-
tes Hane Radmoger S 30 000, --

Ich bitte Sie in beiden Fillen um
Ihre Zustimmung.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wilnscht jemand dazn das Wort?
Bitte Herr Kollege Gherbetz!

GEMEINDERAT KARI, GHERBETZ:
Auch hier hitte ich an denHerrn

Berichterstatter eine Frage. Welche
Horte gind das, die der Verein fir
Heim- und Horterhaltung vertritt?

STADTRAT FRANZ ENGE:

Es ist ein Verein, der eine Rei-
he von Horten und Heimen betreut.
Der Obmann dieses Vereines ist Herr
Gemeinderat Radmoser. Ich selbst
bin in diesem Verein nicht vertreten.

GEMEINDERAT KARL GHERBETZ:
Dankeschn.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Fraun Gemeinderat Liebl, bitte!

GEMEINDERAT OTTILIE LIEBL:
Sehr geehrie Damen und Herren!

Zu demselben Punkt erlaube ich
mir folgende Anfrage: Da die Osterr.
Jugendbewegung einen Hortbetrieb un-
terhdlt, hat sic am 12. 12. 1961 ein
A h um Zuer ung einer Sub-
wvention an die Stadigemeinde Steyr
gerichtet. Warum ist dieses Ansuchen
bis heute keiner Erledigung zugefithrt
worden?

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Es liegen noch einige Wortmel-
dungen vor, vielleicht kann man die
Fragen dann zugammenfagsend beant-
worten.

Bitte Herr Gemeinderat Schmid-
berger!

GEMEINDERAT FRANZ SCHMID-
BERGER:
Sehr verehrter Gemeinderat!

Die Stellung meiner Fraktion gu
diegem Punkt, nfimlich der Gewih-
rung von an g
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fremde Kindergirten, hat sich zum
Unterschied von der Mehrheitsfrak-
tion nicht gefindert. Wir haben die
ganzen Jahre hindurch gerade auf
diesem Gebiet erklirt, daf, wer einen
Privatxlmlergarten unterhilt, auch da-
fir aufl mus, wie es
bei den Privatechulen der Fall ist.Ich
mbchte daher sagen, da@ unsere Frak-
tion aus diesen Griinden von ihrem
Standpunkt nicht abgeht, den auch die
Mehrheitsfraktion bis zum vergange-
nen Jahr vertreten haL Ich werde da-
her zu.m 1e!.zt.en Punkt "Gewihrung von

1 fremde Kin-
e!.nn Gegenstimme abge-

dergﬁﬂ,en

ben.

STADTRAT FRANZ ENGE:

Zur Anfrage der Frau Gemeinde-
rat Liebl mdchte ich sagen, dal eine
Reihe von weiteren Subventionsansu-
chen noch nicht behandelt wurde. Nach-
dem aber in dieser Frage eine sehr
groBe Ausgewogenheit besteht, hat man
sich wveranlaft gefilhlt - auch Thre
Fraktion war dabei vertreten, die al-
lerdings in IThrem Sinne die Stimme

lung der Bevdlkerung und Familien in
Steyr gerungen haben. Ich kann daher

den G inderat Kollegen
Schmidberger in seiner Haltung nicht

\rErstehen. Dann we.nn ich die Sub=-
liste durch mud ich
fragen, ob es ihm nicht aufgefallen

ist, dafi die KP Subventionen.erhal-
ten hat und die OVP zum erstenmal,
meine sehr geehrten Damen und Her-
ren, das m&chte ich ganz leidenschafts-
los sagen,nach 16 Jahren mit Subven-
tionsansuchen an den Gemeinderat
herantritt, die wahrdich ' bescheiden
sind. Wir wissen, dag &ffentliche
Mittel auf diesem Sektor fberall in
ganz Osterreich ausgeschilttet werden.
Wir kénnten es daher durchaus nicht
verstehen, daB unsere Organisation -
und ich bitte, vergleichen Sie die Sub-
ventionsliste und die Beschliisse, die
wir gefaft haben - nach 16 Jahren im=-
mer noch leer ausgehen soll. Verste-
hen Sie mich nicht falsch. Wir blik-
ken nicht neidigch auf andere, aber
wir haben uns auch einmal das Recht
genommen, zu sagen: Bitte, vielleicht
wiire es nach 16 Jahren mbglich, der
OVP, das heiBt, nicht der Partei selbst,

hoben hat - die liste, so
wie sie bis jetzt war, zu belassen.
Damit ist nicht gesagt, daB sie ewig
so bleiben soll. Es steht nichts im
Wege, irgendwann darilber zu spre-
chen, ob Anderungen durchzufihren
mind oder micht. Ob dabei ein Vorteil
far die eine oder andere Seite heraus-
schaut, ist eine zweite Frage.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Bitte Herr Kollege Hochmayr!

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:
Meine Damen und Herren!

Sie wissen, wie lange und wie
hart, mbchte ich fast sagen, wir um
das Recht der gleichmifigen Behand-

dern ihren Organi eine Zo-
wendung zu geben.Ich muf daraof hin-
weisen, dal wiederum Kollege Schmid—
berger aus seiner Ausfihrung anklin-
gen hat ln.nsan dall wir zwischen In-
ter en und Inter

Mei-
ne sehr Yex'ehrtm.i.c.h mbchte Sie da-
her nochmals ersuchen, gehen Sie an
ungeren Ansuchen nicht achtlos vor-
iiber. Es ist durchaus mbglich, wir
haben es immer wieder gehdrt, dag
durch en aus 1961 und
sie !J.lellen immer noch n, die sqb_

mdbglich iat Ich mdchte Sl.
im Interesse des guten > bisten,

- 37 -



BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Herr Vizeblrgermeister, die
Anschanung, daf wir an Thren Ein-
gaben achtlos voribergehen, sie nicht
beachten werden oder wollen, ist ab-
solut irrig. Wirhnbanl.ndenvarm-
genen, nach den
fihrten Finanz- und Reehlnmchnﬁ-
sowie Stadiratsitzungen, eindeutig
zum Ausdruck gebracht, daB wir die
bereits ungeffhr 16 Jahre mit Partei-

ZWISCHENRUF STADTRAT ALOIS
BESENDORFER:

Das ist keine Diskussion mehr,
das ist Gewalt!

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:

Moment, bitte! Es war durch=
aus keine Vergewaltigung, denn ich
war sehr héflich. Wirde man aber
hier von Gewalt reden, dann mfifte
ich d Worte b h Ich

vereinbarungen erstellte Si
liste fiir das Jahr 1961 beibehalten
wollen, und daf wir bei Erstellung

Thre und Thre W he in

babe gesagt, Offentlicher Mittel,
sonst nichts. Mir geht es nur darum

- es kmm jederx&d.t vorkommen, daB

den Kreis der fillig werdenden Dis-
kussionen einbeziehen werden. Aller-
dings ist das nicht ein Vorhaben, das
in wenigen Tagen mbglich ist, sondern
es bedarf schon einer eingehenden Be-
ratung und Diskussion, die in der kom-
menden Zeit fillig und anch durchge-
filhrt werden wird.

Bitte, Frau Gemeinderat Liebl!

GEMEINDERAT OTTILIE LIEBL:

Herr Biirgermeister, Herr Stadt-
rat Enge hat den Zeitpunkt "irgend-
wann" gesagt.Ichmdchte schon bitten,
daf wir einen bestimmten Zeitpunkt
bekommen, wann unser A ei=

ir , Wenn er et-
was braucht, darum ansucht und da8
man sein Ansuchenauch . nm:h den Ver-
mufl. Ich muehte Sie daher noch ein-
mal bitten, zu unseren Ansuchen filr
1961 doch, wie soll ich sagen, in po-
sitivem Sinne Stellung zu nehmen. Es
geht ja um keine horrenden Betrige.
Aber wir sind nun einmal in einer
Notlage und daher haben wir anch An-
trige auf Gewifihrung von Subventionen
gestellt. Alle anderen Fraktionen ha-
ben dasselbebereits 15 Jahre hindurch
praktiziert.Ich glaube, daB unsere An-
suchen, die wir erstmals nach 15 Jah-
ren gestellt haben, wirklich™ keine

ner Erledigung zugefihrt werden wird.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wir sind mit jedem Zeitpunkt,
den Sie uns vorschlagen, einverstan-
den, die Diskussion dariiber zu begin-
nen.

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:

Ver und schon gar keine Ge-
walt bedeuten konnen.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Bitte, Herr Stadtrat Banmann!

STADTRAT ALFRED BAUMANN:
Sehr verehrter Gemeinderat!
Die Subventionsliste wurde mit
simtlichen Partelen voriges Jahr be-
h und vom G ind be=

Darf ich zur Aufidfirung f
des sagen:

Ich glaube, wir verwechseln 1961
mit 1962.

s:-.hloum und ich glauobe, es ist ein
Unding, da8 man jetst die Subventionen
fir das Jahr 1961 erhShen oder neume
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Subventionen augschiitten will. Der Ge-
meinderat wird sich wohl mit der Sub-
ventionsliste fiir das Jahr 1962 befas-
sen milssen. Wie schon der Herr Biir-
germeister ausgefdhrt hat, wird man
sich zusammensetzen milssen, um sich
Uber denlnhalt der neuen Subventions-
ligte einig zu werden, damit jeder sei-
nen gerechten Anteil erhdlt. Auch Th-
re Fraktion, Kollege Hochmayr, hat
der Subventionsliste fr das Jahr 1961
seinerzeit die Zustimmung gegeben.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Bitte Herr Stadtrat Besendor-
fer!

STADTRAT ALOIS BESENDORFER:
Sehr verehrter Gemeinderat!

. Ich habe den Zwischenruf "Ge-
walt" gebraucht und méchte das auch
begrinden. Der Herr Vizebiirger-
meister war bei den ganzen Vorbe-
sprechungen mit dabei und er weiS,
wie viele Organisationen der uns na-
hestehenden Kérperschaften mit ihren
Ansprichen zurlickgewiesen werden
muBten, weil wir uns an die seit Jah-
ren, wollen wir sagen, festgelegte
Liste halten wollen. Ich darf Thnen
sagen, da@ ich unter denen bin, die
mit einem Ansuchen zuriickstehen
muBten, weil eben die Meinung vor-
handen ist, die ganze Subventionsliste
nicht in Gefahr zu bringen und fir das
Jahr 1961 die bisherige Vereinbarung

zu halten. Wenn ich "Gewalt" gesagt .

habe, dann deswegen, weil man nicht
fach ein A L. her b

1962 neu verhandelt wird. Bitte, diese
Erklirung zur Kenntnis zu nehmen.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Bitte, Herr Gemeinderat Wat-
zenbdck!

GEMEINDERAT ALFRED WATZEN-
BOCK:

Ich habe nur eine kurze Frage
an den Herrn Referenten. Ich weiB
nicht, ob ich richtig verstanden ha-
be, dieser Verein zur Erhaltung der
Kindergiirten und Horte ist nicht
identisch mit den stidt. Kindergir-
ten?

STADTRAT FRANZ ENGE:
Nein.

GEMEINDERAT ALFRED WATZEN-
BOCK:
Danke.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Bitte, Herr Kollege Hochmayr!

BURGERMEISTER - STELLVERTRE-
TER JOSEF HOCHMAYR:

Ich melde mich noch einmal zu
Wort und ergfnze, da8 man Subven-
tionen nicht unbedingt nach einer Li-
ste vergeben muS, sondern da man

kann und das in den Vordergrund
stellt, denn wenn das geschihe, miif-
ten wir auch die anderen Ansuchen,
die zurilckgestellt wurden, zur De-
batte stellen, die wir bereits aufl
Grund dieser Vereinbarung zurilck-
gerzogen haben. Wir haben zur Kennt-
nis genommen, daB dber die Erstel-
lung der Subventionsliste fiir das Jahr

halb der List i -

e geben kann. Ich sehe
darin keine Schwi ! ok
Sie, ersparen Sie mir daB
ganze Subv 1i g'mu h.h
vorlese,

©8 nicht an thm fehlen wieg 01y 428
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doch die paar Ansuchen, die wir hier
haben - sie sind zeitgerecht einge-
bracht worden - positiv zu erledigen.
Das mdchte ich dazu noch gesagt ha-
ben.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wilnscht sonst noch jemand das
Wort? Es ist dies nicht der Fall. Bit-
te, auf die Anfragen wurde bereits
erwidert. Wir kénnen heute noch kei=-
nen Beschluf darilber fassen, aber
wir erwarten die Bekanntgabe eines
Zeitpunktes zu einer Aussprache.
Gehen wir zur Abstimmung fiber die
beiden fab A

richt.

STADTRAT ALOIS HUEMER:
Werter Gemeinderat! .

Ich lege Ihnen folgenden Antrag
des Finanz- und Rechtsausschusses
vor:

7) Bau 2-6961/1957
Anderung des Teilbebanungsplanes
Minichholz” ' im Bereich der
Grundparzelle 352/2 KG Hinter-

berg.
Der G inderat wolle b
Der vom Gemeinderat der Stadt
Steyr am 25.9. rl1958 genehmigte Teil-

ag
des Kollegen Enge tiber. Wer mit die-
sen Antrigeneinverstanden ist, Dbitte
ich um ein Zeichen mit der Hand.
Bitte, G at ger!

GEMEINDERAT FRANZ SCHMID-
BERGER:

Bitte, Herr Blirgermeister, Sie
haben eben gesagt, die beiden zusam-
mengefalten Antriige.....

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Es war ein Fehler. Wir stim-
men iiber den ersten Antrag "Gewih-
rung von Subventionen an die Lehr-
lingsheime" ab. Ich bitte um ein Zei-
chen mit der Hand. Danke. Gegenpro=-
be - keine. Der Antrag gilt somit als
angenommen.

Der zwelte Antrag lautet "Ge-
whhrung von Zuwendungen an gemein-
defremde Kindergirten, Heime und
Horte fir 1961". Bitte, auch hier ein
Zeichen mit der Hand. Danke, Gegen=
probe - eine Gegenstimme (GR. Franz
Sehmidberger). Damit gind diese bei-
den Antriige angenommen. Ich bitte
zum fichst: Ta !

HerrnStadtrat Huemer ym eal;en Be=-

gsp Miinichholz" wird im
Bereiche der Grundparzelle 352/2
Kat. Gem. Hinterberg nach MaBgabe
der Pl lagen des Stadtb
Plan Nr. 866 vom 6. 10. 1961 gemis
§ 3 (5) des Gesetzes vom 1. 8. 1887,
Gesetz- und Verord blatt Nr. 22,
in der Fassung der Gesetze vom 11.
2. 1947, LGBL. Nr. 9 und 10, abge-
findert. Die Abdinderung sieht unter
gleichzeitiger Erweiterung der Bau-
flache 893 aufder Grundparzelle 352 /2
Kat. Gem. Hinterberg deren definiti-
ve Bebauung vor. .

Da im Einwand der Frau Hermi-
ne Herzenberger, Steyr, Zellergasse
13, vom 4. 12. 1961 fir den Fall der
Durchffihrung der Abfinderung ledig-
lich Schadloshaltung verlangt wurde,

i fir die dli
che Beschlufassung keine Bedeutung
ZU.

Ich bitte um Annahme dieses
Antrages. e

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wiinschen Sie zu diesem Antrag
das Wort. Es ist dies nicht der Fall
und ich nehme einstimmige Annahme
an. Der nichste Antrag bitte!
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STADTRAT ALOIS HUEMER:

Der nichste Antrag ist ein An-
trag des Stadtrates an den Gemein-
derat und lautet:

8) OAG-4484/61
Ankauf von Grundparzellen im Be-
retclw der KG Gleink.
Der inderat wolle
Dem Ankaufe eines Teiles von
ca. 13 100 m2 aus der Grundparzel-
le 623/1, EZ 164, Kat. Gem. Gleink,
von den Ehegatten Johann und Maria
Maii , Steyr, Gleink i
Be 16a, weiters dem Ankaufe der
Grundparzellen 665/6 im AusmaGe von
2 640 m2, 669 im Ausmafe von 5 521
m2 und eines Teiles im A Ge von

meinderates!

Ich habe Ihnen zwel Antrige des
Stadtrates zur Beschlufifassung vor-
zulegen.

Der erste Antrag betrifft:

9) OAG-8031/1961
Ankauf der Liegenschaft Steyr,
Blumauergasse 27 - 29.

Der G wolle L

Dem Ankaufe der Liegenschaft
Steyr, Blumanergasse 27 - 29, EZ
482, KG Steyr, von Fraun Josefine
Ruml zum Preise von 5 70 000,--
wird zugestimmt.

Samtliche mit der Errichiung
und Verbﬂ.ehemng des Kaufvertrages

st und Gebilhren

ca. 6 B00 m2 aus der Grundparzelle
665/1, EZ 163, Kat. Gem. Gleink,
von den Ehegatten Franz und Anna

t.rﬁgt die Stadtgemeinde Steyr.
Der fiir den Grundankanf, die
Grnnder'erbstmr und die Eintra-

Klinger, Steyr, Friedhof fe 7,
sfimtliche Grundflichen zum Preise
von S 25,-- je m2, wird zugestimmt.
Die Festsetzung der niheren
Bedingungen der Kaufvertrige bleibt
der Magistratsdirektion vorbehalten.
Der fir die Grundkiofe, die
Grunderwerbsteuern und die Grund-
buchseintragungsgebiihr erforderliche
Betrag von insgesamt ca.
S 770 000, --
{Schilling siebenhundertsiebzigtan-
send)
wird fiir das Haushalisjahr 1961 bei
VP 921-85 aoH freigegeben.

Ich ersuche um die Annahme die-
ses Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Darf ich auch hier Thre Annah-
me voraussetzen? Ich danke. Der An-
trag ist somit angenommen.

Bitte, Kollege Besendorfer!

STADTRAT ALOIS BESENDORFER:
Werte Damen und Herren des Ge-

derlich Betrag

von insgesamt

5 77 000, -
(siebzigsiebentausend)

wird bei der VP 920-91 acH freige-

geben.

Ich ersuche um Annahme dieses
Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wilnschen Sie dazu das Wort?
Bitte Herr Gemeinderat Gherbetz!

GEMEINDERAT KARL GHERBETZ:
Ich wiirde gern den Herrn Refe-
remen fragen, wiego man diege Lie-
P hdem ja bel
ist, da das Haus in einem
schlechten Zustand ist? Pler

STADTRAT ALOIS BESENDO]
RFER:
Gerade darum weil dag Haus in
einem so schlechten Zustand ist, wird
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der Mieter ist mir nicht genau bekannt.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Eg sind neun Parteien.

STADTRAT ALOIS BESENDORFEHR:

Also neun Parteien, die alle
von der Gemeinde untergebracht wer-
den miiften und wir auf die weitere
Verwaltung dieses Hauses keinen Ein-
fluf nehmen kiénnten. Das Haus wird
um den genannten Preis von ST70000, —

Steyr, 16731, EZ 1804, Kat. Gem.
Steyr, 16733, EZ 1778, Kat. Gem.
Steyr und 16641, EZ 1351, Kat. Gem.
Steyr an den Verein der Freunde des
igentums Wien III, R eg

25, wird zngestimmt.
Der Verkaof dieser Grnndstﬂcke

£l hlieflich za den

der Herstellung von rund 400 Wohn-
einheiten mit Hilfe des Wohnhauswie-
deranfbanfonds nnd wird nur unter der

g abi! Mdie

der Stadt Steyr fir ei.nwnihr'beim
d einge-

1 A 1 zur Er g der-

ang wieder gesetzt und

selben Wohnungsanzahl die Berl.'l.lj.—
gung erhiilt. Sollte der Gemeinnftzi-
gen Wohnungsgesellschaft der Stadt
Steyr keine oder nur die Bewilligung
fiir eine geringere Anzahl von Woh-

STADTRAT ALOIS BESENDORFER:
Der =zweite Antrag betrifft:

10) OAG-6784/1959

ans
1664/3, 1677/z, nm,q 16941,
1673/2, alle EZ 1909, Kat. Gem.

Steyr, 1677/1 derEz 1333, Kat.Gem.

ung; erteilt d: wird der ge-
genstndliche Kaufvertrag zur Ginze
bzw. um jene Grundflichen aufzuldsen
sein, die der gleichen Anzahl nicht be-
willigter Wohnungen entsprechen.

Der Kaunfpreis betrfigt 5 100,--
je m2 Bauflichengrund. Die auf die
Sffentlichen Verkehrsflichen entfal-
lenden Grundteile werden von der

gung dem Sffentlich
Der Kaufpreis wird d.mlenlmi bis 30
Tnge nach g des Darlel
dea Wohnh
wobei
der jeweils anshaftende Darlehens-
rest nach dem Verbrancherpreigindex
I wertgesichert wird.

Samtliche n:u.t dar Vemeumg
und dem Vertr
nen Kosten und Gebilhren, ebenso die

-



BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

‘Wilnschen Sie zu diesem Antrag
das Wort? Ee ist dies nicht der Fall.
Damit ist der Antrag einstimmig an-

en.
Bitte Herr Stadtrat Schachinger!

STADTRAT EMIL SCHACHINGER:
Behr geehrter Damen und Herren!

Laut Tagesordnung habe ich Ih-
nen zwei Antrige des Finanz- und
Rechisausschusses vorzutragen. Der
erste davon betrifft:

11) Bau 5-2496/1961
Theresia Ahamer - Errichtung ei-
nes Einfamilienwohohanses mit

Der G
Gemid Art.IX der Banordnungs—
novelle 1946, LGEL Nr. 9 und 10/47,
wird der Erbai].nqg der
zur Er eines
hanges mit Garage auf dem Grundstiick
920KG Jagerberg, an Theresia Ahamer
smgestimmt.

at wolle b

Ich ersuche Sie umAnna.hme die-
Bes w..

Der niichste Antrag lantet:

12) Bau 5-5777/1961

Emmerich und Gabriele Regele —
Errichtung eines Einfamilien-
wohnhaus

CH.

Der G wolle b lieB:

Gemii# Art.XI der Banordnungs-
novelle 1946, LGB1. Nr. 9 und 10/1947,
wird der Erteilung der Banbewilligung
gur Errichtung ‘eines Wohnhauses anf
der Grundparzelle Nr. 1498/10, KG
Fohrenschacherl,: an die  Ehegatten
Emmerich und Gebriele Regele zuge-
stimmt.

Ich bitte auch hier um Ihre An—
nahme.

BURGERMEISTER
GER:

Wilnschen Sie zu diesen beiden
Antrigen das Wort? Es ist das nicht
der Fall. Die Antrige sind also an-
genommen.

Bitte Herr Kollege Professor
Radinger!

JOSEF FELLIN-

STADTRAT PROF. STEFAN RADIN-
GER:
Sehr geehrter Gemeinderat!

Einem Wunsche der Bevilkerung
der Ennsleite, aber auch der biuerli-
chen Bevdlkerung der Umgebung Rech-
nung tragend, soll aufl der Ennaleite
ein Markt ermdglicht werden, wie er
auch am Wiegerfeldplatz und in M-
nichholz besteht.

Der Anirag des Finanz- und
Rechisansschnsses lantet:

13) Pol-6010/1961

wolle
Auf Grund des § 48 der Markt-
ordnnngmrdie Stadt Steyr wird hie- .

Fur der A str., als

ﬂﬂenl.licher !lluktﬁl&tz fir d.en Stadt-
feil

Die .
lung der Markiwsgen b‘:v.m hat
an der sidl. St

Ich ersuche Sie um die Annahme
dieges Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:
Sind Sie mit diegem Antrag ein-
ver ? Keine G
her ist der Antrag angenomm el
Bitte den nfichsten \\Iltl.‘lgl

STADTRAT PROF. STEFAN RADIN-

GER:
Der folgende
Antrag gent anf,
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einen Wunsch des Stadischulrates in
Steyr zuriick, den 8ffentlichen Pflicht-
schulen in Steyr die Filhrung dea Stadt-
PP in ihren Schul wie
dies auch in anderen Stidten der Fall
ist, zu ermdglichen.
Der betreffende Antrag des Fi-
nanz- und Rechtsausschusses lautet:

14) Ges-8251/1961
Fihrung des Stadtwappens von

Steyr in Schulstempeln.
Der G at wolle b

GemdB § 3, Abs. 4, des Gemein—
destatutes fdr die Stadt Steyr in der
derzeit giltigen Fassung wird hiemit
den stidtischen Schulenund den &ffent-
lichen Pflichtechulen von Steyr das je-
derzeit widerrufliche Recht zur Filh-
rung des Stadtwappens (nach rechts
springender Panther mit stierdhnli-
chem Kopf, karzen Hornern und Klao-
en, aus dem Mund und aus den Dhren
Feuer speiend) in ihren Di
gewihrt.

Ich bitte Sie um die Annahme
dieses Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Stimmen Sie auch diesem An-
trag zu? Danke.

Bitte, Herr Stadtrat Stahl-
schmidt.
STADTRAT FRIEDRICH STAHL-
SCHMIDT:

Sehr gechrte Damen und Her-
ren des Gemeinderates|

Mein erster Antrag behandelt
die Fahrschule der Jugend und ist
ein Antrag des Stadtrates.

15) VerkR-2495/1960
Errichtung einer Fahrschule der
Jugend.

Der G i at wolle b
. Der Errichtung einer "Fahr-

schule der Jugend" in Zusammenar-
beit mit der Firma Shell Austria auif
dem Gelinde neben der neuen Enns-
briicke entsprechend dem Amtsbéricht
der Mag. Abt. IIl vom 31. 8. 1961,
VerkR-2495/1960, wird zugestimmt.

Fiir die Durchfithrung der erfor-
derlichen Erdarbeiten und zur Errich-
tung kleinerer Stitzmauern sowie zur
Herstellung der Oberflichenbefésti=
gung wird ein Betrag von

5 10 000, -~

(Schilling zehntausend)
bei VP 76-50 freigegeben und ein wei-
terer Betrag von

5 74 000, --
(Schilling siebzigviertausend)

als fiberplanmiBige Ausgabe bei der-
selben Haushaltstelle bewilligt. © Die
Deckung fiir diése Oberplanmitige Aus-
gabe lst aui Mehrei.mmhmeu bei-dén
all eln zu neh-

men.

Die Vergabe der entsprechenden
Auftriige bis zu einer Gesamtsumme
von S 84 000, -- ist dem Stadtrat vorbe-
halten.

Ich bitte Sie um Annahme dieses
Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Winschen Sie dazu das Wort?
Es ist das nicht der Fall. Der An-

trag ist somit angenommen. Der
nichste Antrag bitte!

STADTRAT FRIEDRICH ° STAHL-
SCHMIDT:

Der zweite Antrag betrifft eine
Baubewilligung und ist ein Antrag des
Finanz- und Rechtsausschusses.

16) Bau 5-2244/1961
Ernst und Hermine Krenmayr -
Errichtung eines Einfamilien-
wnhnhaunen.

Der G jerat wolle L hili

-dd-



Gemid Art. Xl der Bauordnungs-
novelle 1946, LGBl. Nr. 9 und 10/47,
wird der Erteilung d.erBaubewﬂli.gllllg
zur Errichtung eines Ei

lingswiischepaketen bei der Firma
Gertrud Klein in Steyr laut deren Of-
fert vom 21. 9. 1961 zum Einzelnet-
von 5 224,42 wird der Betrag

hauses mit Garage auf der Grundpnr-
zelle Nr. 884/11, KG Jagerberg, an
die Ehegatten Ernst und Hermine
Krenmayr, zugestimmt.

Ich bitte um die Annahme dieses
Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wilnschen Sie zu diesem Antrag
das Wort? Es ist dies nicht der Fall.
Der Antrag ist somit .

Bitte Herr Stadtrat Baumann!

STADTRAT ALFRED BAUMANN:
Ich habe Thnen folgenden Antrag
des Stadtrates vorzulegen:

17) F-6706/1961
Ansc!

von Sy dsche-

ten fir das Jahr 1962,
Der Gemeinderat wolle beschliefen:
Zum Ankauf von 623 Stiick Sfug-

P
von
5 140 000, -~
{Schilling einh tvierzig
aus VP 449-52/1962 oH freigegeben.
Die Bilrgermeisterverfigung
vom 19. 10. 1961, F 6706/61, womit
bestimmt wurde, dag der Auftrag zur
Lieferung der SAuglingswischepakete
filr das Jahr 1962 zum Einzelpreis von
S 229, -- abziiglich 2% Skonto der Fir-
ma Gertrud Klein zu dbertragen ist,
wird nachiriiglich genehmigt.

Ich ersuche um Annahme dieses
Antrages.

BURGERMEISTER JOSEF FELLIN-
GER:

Wilnschen Sie zu diesem Antrag
das Wort? Es ist dies nicht der Fall.
Damit ist auch der letzte Antragangu-

und die Sit kann g
sen werden. Danke.

Ende der Sitzung: 18,40 Uhr.

Der, Vorsitzende:

Gortrieyss

Die Protokollfihrer:
m//mo( {5(4:
f"maﬁ%f»ﬂr Y

7

Di

Protokollpgifer:
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